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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si za téma své diplomové prace zvolila téma obtizné na zpracovani v rozsahu
pozadovaném pro dany typ prace, a sice kriminalitu v dob&é nouzového stavu. Téma lze stale
jesté povazovat za pomérné aktualni, pfestoZe nouzovy stav jiz skoncil. Nadale totiz jesté
probihaji fizeni ve vécech stiznosti pro poruseni zakona v souvislosti s rozhodovaci praxi za
nouzového stavu. Nelze odhlédnout ani od vhodnosti analyzy daného tématu v kontextu
ptipadnych budoucich nouzovych stavi.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Lze konstatovat, Ze se jedna o téma naro¢né na zpracovani v rozsahu diplomové prace. Tim
spiSe, kdyz sttedem pozornosti bylo piedev§im rozhodovani o tom, zda spachéni kradezi
vV nouzovém stavu napliovalo kvalifikovanou skutkovou podstatu daného trestného ¢inu, ¢i
nikoli. DalSich par analyz a odbornych ¢lanki hodnotilo odchylky v poctu registrovanych
trestnych ¢inli jednotlivych typt v obdobi nouzového stavu oproti pfedchozimu obdobi.
Autorka pak pfi zpracovani tématu vychazela zejména z tuzemskych ucebnic a odbornych
¢lankd, z judikatury, novinovych ¢lankd a z pravnich ptedpisit a rozhodnuti, kterymi byl
upravovan v tuzemskeé historii nouzovy stav.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Kromé uvodu a zavéru je prace ¢lenéna do Ctyf na sebe logicky navazujicich kapitol. V prvni
kapitole autorka definuje pojem nouzového stavu a popisu situaci, za kterych doslo v letech
2002, 2006, 2007 a 2013 v Ceské republice k vyhlageni nouzovych stavii diisledkem Zivelnich
pohrom. Poté autorka popisuje nouzové stavy béhem pandemie onemocnéni COVID-19. Cést
druha je vénovana pojmu kriminalita, jeho vymezeni a nésledném rozboru registrované
kriminality v prubéhu let 2011 az 2021. Ve tieti kapitole se autorka zabyva dasledkem
nouzového stavu na posuzovani trestni ¢innosti ve forme obecné pfitézujici okolnosti i zv1ast
pfitézujicich okolnosti. V zavérecné ctvrté kapitole autorka analyzuje rozhodovaci €innost
soudll v pribehu nouzovych stavil se zamétfenim na trestny ¢in kradeze.




4. Vyjadreni k praci

Predlozena prace piedstavuje standardni zpracovani prace dané¢ho tématu. Autorka vychdzelo
z pramérného poctu zdroji. Z mého pohledu se nejednalo zrovna o nej$tastnéjsi volbu tématu
na diplomovou praci s ohledem na pozadovany rozsah prace. Autorka se piesto snazila
S tématem na daném rozsahu obstojn¢ vyporadat. Autorka se tak zabyvala pojmem kriminality
obecné, prestoze jde o kapitolu, kterda by mohla byt v takika kazdé praci vénujici se
kriminalité, a velmi detailnim popisem jednotlivych nouzovych stavii v historii CR. Kvituji
kapitolu o registrované kapitole za nouzovych stavli a zamysleni nad tim, pro¢ kriminalita
nestoupala, a také zhodnoceni pravniho stavu pied a po rozhodnuti Nejvyssiho soudu, dle
n¢hoz skutecnost, ze kradez byla spachana za nouzového stavu, bez dalSiho neznamena
aplikaci kvalifikované skutkové podstaty podle § 205 odst. 4 pism. b) TZ. Autorka také v této
Casti predklada své vlastni vyhodnoceni rozhodnuti velkého senatu NS. Co ocenuji jiz méng¢,
je vetsi pocet stylistickych chyb, které se v praci objevuji (napft. ,,Dal$i moznost, kterou mohly
soudy vyuzit je* — chybi interpunkce, ,,Realny pocet piipadd, u kterych nebylo podano
dovolani, je odhadovano® — neni shoda podmétu s ptisudkem, ,,odtud. je vSak tato forma
informovani vhodna a prospé&$na?“). Praci povazuji za zpusobilou k obhajobé.

5. Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka beze zbytku splnila stanovené
Splnéni cile prace cile prace.

Prace je samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pfi zpracovani tématu véetné | zvoleného tématu.

zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

. Struktura prace je logicka, diplomantka
Logicka stavba prace prechazi od obecného ke konkrétnimu

Citatni norma je splnéna. Diplomantka
Prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych pracuje se standardnim poétem zdroja.
zdrojl1) véetné citaci

Prace piedstavuje standardni zpracovani
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu daného tématu.

k tématu)

) Prace je pfehlednd, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.

Jazykova 1 stylistickd uroven textu je na
J azykové a Sty11StICké uroven Odpovidaj ici Grovni.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autorka by se mohla vyjadfit k tomu, zda bylo mozné béhem nouzového stavu kvili uplatnéni
zasady subsidiarity trestni represe posoudit trestné Ciny kradeze pouze ve smyslu zakladni
skutkové podstaty a nikoli téz ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b TZ (brano bez ohledu na

rozhodnuti Nejvyssiho soudu k nutnosti vécné souvislosti s nouzovym Stavem).

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajob¢

k obhajobé




NavrZeny klasifika¢ni stupen
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