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Aktualnost (novost) tematu
Téma diplomové prace povazuji za velice aktualni, nebot’ stale neni v principech soudni
praxi zcela jednozna¢né ukotvené a v tomto sméru stale dochazi k dal§imu vyvoji.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma vyZzaduje podrobnou znalost trestniho prava hmotného. Vzhledem k systematickému
zafazeni pravniho omylu v trestnim zakoniku téma obtiznosti povazuji za spiSe teoreticky
slozitéjsi. Diplomantka vyhledala dostate¢né mnozstvi zdroji. Pouzité metody odpovidaji
tématu prace.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je vyjma obligatorniho tivodu a zavéru ¢lenéna do deviti kapitol, které jsou logicky
provazany. Prvni kapitola piedtavuje teoreticky tivod do problému, nasledné prace zeSiroka
pfedstavuje subjektivni stranku trestného c¢inu, pokracuje pojednanim o teoretickém
vymezeni pravniho omylu véetné historickych ptistupii, pokracuje kategorizaci pravniho
omylu, samostatné¢ se veénuje problemtatice jeho vyvarovatelnosti, nasledn¢ se vénuje
vybranym otazkam, piedstavuje zakladni kazuistiku a nakonec prezentuje pojeti pravniho
omylu v némeckém a rakouském pravnim fadu.

Vyjadfeni k préaci

Prace zpracovava pomérné obtizné téma, pfi¢emz se s nim vypotradava se cti. Diplomantka
se zvladla zorientovat ve slozitém ,,systému‘ toho, co Ize viitbec pod pravni omyl podfadit,
co nikoli a které omyly vpravu lze podfadit pod omyl skutkovy. Tyto poznatky
srozumitelnou formou prezentuje v praci, pticemz lze ocenit, Ze ma snahu k problematické
otazky pojmenovat a zaujmout k nim vlastni kvalifikovany néazor.

Kritéria hodnoceni préace

Splnéni cile prace Cilem préace je komplexné priblizit pojeti institutu
pravniho omylu v nasem pravnim fadu, i z hlediska
jeho historické promeénlivosti. Druhym cilem je
kriticky analyzovat sporné aspekty interpretace
pravniho omylu se zamérenim na mozné dusledky
pro trestni odpovédnost pachatele. V neposledni fadé¢
si tato prace klade za cil porovnat nase pojeti institutu
pravniho omylu s vybranymi zahrani¢nimi pravnimi
rady.

Cil prace byl splnén.

Samostatnost pii zpracovani | Prace je napfi¢ psana konzistentnim jazykem a lze se
tématu vcéetné zhodnoceni | tedy domnivat, Ze je autentickym produktem jedné
prace z hlediska plagiatorstvi | osoby. Z hlediska kontroly na plagidty a kontroly
systémem Turnitin préce vykazuje standardni miru




podobnosti zdvere¢nych praci, pfi¢emz podobnost je
po namatkové kontrole protokolti ddna citacemi a
parafrdzovanim pravnich predpist a judikatury.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logicka, kapitoly jsou postupné
koncipovany od obecnéjsiho ke konkrétnéjsimu (viz
shora).

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) vcetné
citaci

Préce pracuje s relevantnimi zdroji, pticemz vyuziva
I némeckou judikaturu a komentat. Z hlediska zdroja
vedouci pouze podotyka, ze je Skoda, Ze diplomantka
v préci nepracuje s judikatem R 28/2021, protoze jeji
nazor na toto téma by vedouci povazoval za
potencialné  zajimavy. Kazdopadné¢ to je
pochopitelné, nebot” diplomantka téma prace pojala
z hlediska kategorizace omylu a téma spoléhéani se na
pravni rady komplexnéji nerozebirala.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy povaZzuje vedouci za
odpovidajici pozadavkiim na zavérecnou praci.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Text je prost grafi a tabulek. Uprava textu je
standardni.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace je psana odbornym textem, bez zjevnych
pieklepti a neobratnych formulaci. Text je ctivy,
prost zbyte¢nych vyplikii.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Jaky je podle Vas pomér pravniho omylu podle § 19 tr. z&k. k zavinéni podle § 15 a § 16 tr. zak.?
Vylucuji-li okolnosti vyvarovatelnost pravniho omylu podle § 19 odst. 2 tr. zak., lze tytéz okolnosti
vedouci k neomluvitelnému pravnimu omylu zohlednit v ramci hodnoceni ,.klasického* zavinéni

(napft. ve vztahu k poruseni ¢i ohrozeni zajmu chranénému trestnim zakonem)?

Vidite néjaké nedostatky koncepce, kdy pachatel jedna bud’ v omluvitelném pravnim omylu, ktery
vylu€uje obé formy zavinéni, nebo v omylu neomluvitelném, ktery nevylucuje zavinéni v Zadné

forme?
Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajobé.
Kk obhajobé
NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné

V Praze dne 6. 9. 2023.

vedouci diplomové préce




