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Aktualnost (novost) tématu

Autorka zvolila dvé aktudlné a relativné dlouhodobé diskutované problematiky, kterym je
vénovéana pozornost jak samostatné, tak (v posledni dob€) i ve vzajemné souvislosti.
Konkrétné jde jednak o pravni upravu profesionalniho sportu a jednak o problematiku
rovného odménovani zejména se zaméfenim na rovné odmeénovani mezi muzi a Zenami.

Z tohoto hlediska lze tudiz volbu autorky ocenit.

Jedna se o problematiku praktickou. Z hlediska aplika¢ni praxe se jedna o téma pifinosné.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud je materie analyzovana do hloubky a jsou-li formulovany komplexni zavéry, které
jsou odpovidajicim zplisobem argumentacné podpofeny, jde o téma narocné jak z hlediska
predpokladanych teoretickych znalosti a vstupnich informaci, tak z hlediska jeho zpracovani
a pouzitych metod.

Nabizen¢ho potencialu autorka s ohledem na typ kvalifikac¢ni prace vyuzila v dostatecné
mife.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace je v zakladu dobra.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér prace odpovidajicim zpiisobem zpracovan

Autorce se vyty€eny zamér nepodaftilo naplnit zcela.



Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomantka vyty¢ené cile naplnil pouze ¢astecné.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetn€ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomantka s oponentem praci a ani zaddnou jeji Cast
nijak nediskutovala.

K praci byly vyhotoveny protokoly o podobnosti prace
s jinymi pracemi a dokumenty.

Prace vykazuje minimalni shodnost s jinymi dokumenty
¢1 pracemi.

S ohledem na sviij obsah, dostupnou odbornou literaturu
a jiné¢ obdobn¢ zamérené kvalifikacni prace, které jsou
oponentovi zndmy, je nesporné, ze je prace ptvodni.

Z uvedenych divodii oponent posudek o podobnosti
prace s jinymi dokumenty dale nezkoumal.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je v zékladu dobra. Obsahové je
vsak prace sohledem na zvolené¢ téma ponckud
nevyvazena (viz nize).

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) vcetné
citaci

S ohledem na typ kvalifika¢ni prace, zkoumanou materii
a k ni se vztahujici prameny lze konstatovat, Ze autorka
pracoval s dostatenym okruhem pramenti.

S prameny autorka pracuje v zasad¢ spravng.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace je zpracovana primarné€ deskriptivni, analytickou a
komparativni metodou.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je dobra.

Jazykova a stylisticka aroven

Stylistickd a gramaticka Grovei prace je na dobré urovni.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autorka predklada rozsahlé a komplexni pojednani vénujici se problematice genderové rovnosti
v odménovani. Ocenit Ize také vhled, ktery autorka nabizi ve vztahu ke pravni tipravé Svédska.

Pokud by byla prace tematicky zaméfena pouze na problematiku genderové rovnosti, nebyl by
v zasad¢ divod vznaset zasadnéjsi pfipominky. Tak tomu vSak, bohuZzel, neni.

Dle svého nazvu se ma prace vénovat jednak pravni upravé genderové rovnost v oblasti
odménovani obecné a jednak shodné materii v roviné profesionalniho sportu. Je sice nesporné, ze
je tfeba vénovat pozornost tématu obecné, nezli probéhne konkretizace na dil¢i oblast (zde sport),
vyklad by vSak mél byt vyvéazeny a pokud jde o zvolenou dil¢i oblast, tato by méla byt analyzovana
v komplexnosti. Autorka vSak problematice profesionalniho sportu vénuje jen nékolik malo
zavérecnych stranek a komplexnéjsi pohled na profesiondlni sport vice méné pomiji; prace
z tohoto hlediska plisobi, jako by se autorka predchozim vykladem vycerpala.

Jde-1i o vyklad sam, nabizi se poukdzat na to, ze v ramci ivah a hodnoceni nelze ptehlizet, Ze
pravo upravuje socidlni vztahy a socialni jevy a hodnoceni konkrétni pravni Gpravy ¢i tvahy de
lege ferenda se neobjedou bez analyzy rozhodnych spolecenskych a dalSich souvisejicich aspekti.

V této souvislosti 1ze pfikladmo poukdzat na nasledujici.

Vede-li autorka Givahy a argumentaci v tom smyslu, Ze ,,byt’ jsou dotéené staty ¢leny EU, jsou
mezi nimi rozdily®, pfehlizi, ze primarnim pojitkem a divodem vzniku evropskych spolecenstvi a
pozdéji EU nebyla a neni kulturni a spolecenska jednota spolecnosti tvoficich jednotlivé ¢lenské
staty. Dlvody byly a jsou mnohem prozaictéjsi, konkrétné jde o aspekty hospodaiské a
geopolitické. Kulturné a socidln€ byla spolecenstvi paradoxné homogenné;jsi ve 20. stoleti nez po
prelomu tisicileti, nebot’ historicko kulturni a spolecensky zaklad novych ¢lenskych stati se
nezanedbatelné 1i8i od zakladajicich ¢lent.

Kulturni a historické aspekty jednotlivych spolecnosti je tfeba vzit v potaz i pii hodnoceni materie,
kterou autorka zvolila; to samoziejmé neplati, pokud v kone¢ném dusledku autorka smétuje své
uvahy ke vzniku vSe planetarni Utopie bez kulturnich a dalSich rozdil.

Podobné postrada komplexnost a hloubku argumentace pandemii COVID-19 a pocty nakaZenych
a zemfielych v Ceské republice a ve Svédsku.

Pomineme-li, ze metodika méfeni se v jednotlivych zemich v dobé pandemie rtiznila, riznily se
testovaci a dalsi kapacity, je znacné€ nepfesna argumentace a srovnavani (které autorka ¢ini nikoli
jen v tomto sméru) poctli obyvatel.

Ano, oba staty maji podet obyvatel podobny. Je viak tfeba také reflektovat, ze Ceska republika mé
rozlohu necelych 79. tisic km?, kdeZto rozloha Svédska je nasobna (okolo 450 tisic km?), s &¢imz
uzce souvisi odliSnd hustota zalidnéni. DalS§imi vyznamnymi aspekty jsou velikosti mést,
preferovany zplsob piepravy atd. atd.

Tteti ptiklad se tyka autor¢ina vykladu ve vztahu k odménam sportovcti.

Z hlediska zkoumaného tématu se zdd ponckud nedostatecnd, resp. nepfiléhavad argumentace
odménami sportovcl reprezentujicim stat na olympidde. Byt olympidda predstavuje pomyslny
sportovni vrchol pro fadu sportovcet, zejména v kolektivnich sportech, jde-li o jejich ptimy piijem
ze sportovni ¢innosti, de facto nema Zadny vyznam.



Aby nevznikla mylka, prace je mimofadné rozséhla a s ohledem na typ kvalifikacnich praci velmi
kvalitni. Shora formulované vyhrady maji za cil poukédzat zejména na to, ze véci je tieba
analyzovat a hodnotit vzdy v komplexnosti a v na urovni akademické diskuse (coz je rozdil
napfiklad oproti argumentaci vedené v ramci vykonu advokacie) nelze vynechavat ¢i zvIast
zdaraziovat urity argument (vyuzivat jej ucelove) jen proto, ze se (ne)hodi.

Praci lze pfipustit k obhajobé, nebot’ spliluje naroky kladené na tento typ kvalifikacnich praci
Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrzenym klasifikacniho stupném velmi dobie az
vyborn¢ dle vysledkt Gstni obhajoby; divodem navrzeného klasifikacniho stupné je i pies shora
uvedené vyhrady jinak velmi dobra uroven prace.

Pti ustni obhajob¢ se autorka vyjadii k t€émto otdzkam:

1) Autorka v podrobnostech rozvede uvahy tykajici se zajisténi rovného odménovani
v profesionalnim sportu, zejména ve sportu kolektivnim. Zohledni pfitom komplexni
fungovani profesionalniho sportu, tedy fakt, ze kluby jsou zpravidla obchodnimi korporacemi,
jejichz cilem je dosahovéni zisku, kdy ptfijmy plynou vedle vstupného zejména od sponzort,
pficemz nikoli nevyznamnym aspektem jsou vtomto sméru i televizni prava, mira
sledovanosti atd.

V Praze dne 17. zaii 2023
Doc. JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
oponent



