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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: posudek vedouciho prace
Autor prace: Ing. et Ing. Martin KALINA
Niazev prace: ZruSeni superhrubé mzdy v Ceské republice optikou teorie ti proudti

Autor posudku: Prof. PhDr. FrantiSek Ochrana, DrSc.

Téma diplomové prace si diplomant navrhl sam. Chvalim ho za to, ze pracoval vyrazné
samostatné. Na stran¢ druhé vSak jeho samostatnost byla az natolik intenzivni, ze jsem m¢l
moznost se s diplomovou praci seznamit az v samotném zavéru, kdy nabihal termin pro
odevzdani prace. Praci jsem promptné prostudoval a dal doporuceni k zapracovani a
dopracovani prace. Diplomant ale na tato doporuceni nestihl reagovat. Jsem nucen tento fakt
zminit, protoze nezainteresovany ¢tenai by mohl nabyt dojmu, Ze vedouci diplomové prace je
nezodpoveédny vedouci prace, ktery svoji tlohu nesplnil ¢i plnil jen nedbale. Z tohoto
divodu také moje nékteré poznamky by mél vznasSet oponent a nikoliv vedouci diplomové
prace. Diplomovou praci hodnotim podle nasledujicich kritérii takto:

1) Veécného prinosu prdce a jeji pridané hodnoty;
Autor konstatuje, e k tématu superhrubé mzdy v CR existuje malo odborné literatury. S tim
1ze souhlasit. Jde ekonomické o téma, pricemz z pohledu vefejné politiky (a teorie tii proudir)
tento problém nebyl feSen. Diplomova prace tudiz pfispiva do teoretické diskuse k fenoménu
zruSeni superhrubé mzdy.

2) Stanoveni vyzkumnych otazek a jejich zodpovézeni,

Cil diplomové prace je formulovan nasledovné: ,,Cilem diplomové prace je pak prozkoumat
zruseni institutu superhrubé mzdy z hlediska vetejné politiky, porozumét procesu zruseni
institutu superhrubé mzdy v Ceské republice s ohledem jak na fazi nastolovani agendy, tak
také na fazi pfijimani rozhodnuti“ (s. 40). Formulace cile je neostra.

Na s. 41 nasleduji tfi vyzkumné otazky. Prvni vyzkumna otazka je taktéZz nejasné
formulovana: ,,VOI1: Jaci aktéti zasahovali - a také jak, do procesu zruSeni institutu
superhrubé mzdy?* Autor na vyzkumné otazky v podstaté odpovedéel.

3) Strukturace prace;
Diplomova prace mé vSechny pozadované parametry kladené na strukturu diplomové prace.
Nemam z tohoto pohledu zadné podstatné vyhrady k diplomové praci.

4) Veécné spravnosti a presvédcivosti argumentace;
Diplomant ma potencial vécné a presvédcivé argumentovat. Misty se vSak projevuje
,.nedotazenost* zplisobena chvatem pfi finalizaci prace.
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5) Propracovani a aplikace teoretickych vychodisek a pristupii;

Pokud se tyka jadrové teorie, byla pouzita teorie tfi proudd. Ing. et Ing. Kalina se opira o
dila tvairct této teorie a prokazuje potiebnou znalost k jejich analyze. Kriticky je mozné
zminit, ze diskuse k teorii tfi proudi probihd i v soucasnosti na strankach védeckych
Casopisil.

6) Metodologickeho pristupu a aplikace jednotlivych metod;

K tomuto aspektu mam pfipominky, které jsem nucen opét vznést, nebot’ ve standardnich
podminkach by svédc¢ily o nedbalosti a metodickém selhani vedouciho. Poznamenavam, ze
jsem diplomantovi poskytl i literaturu s navodem, jak postupovat. Jiz v ¢asti 1.1“Vymezeni
pojmu‘ se pise: ,,Pokud se rozhodneme studovat problematiku superhrubé mzdy, musime
nejprve vymezit, o co se vlastné v nasSich podminkach jednalo. Nalézame zde urcitou
prekazku - nebot’ jak zminuje Hartingerova (2021) - pojem jako takovy, nema definici v
pravni normé.*“ Ma jit o vymezeni pojmu? Pokud ano, pak pojem se vymezuje extenzi a
intenzi. TaktéZ mné€ neni jasné, co autor mysli terminem ,,pojem jako takovy,” kdyz jde
prece o konkrétno (reflexi superhrubé mzdy z pohledu obsahu a rozsahu pojmu) a nikoli o
pojem jako takovy, jak se tradi¢né tento termin pouziva v metodologii védy.

Obdobn¢ tvrzeni ,,pojem lze chapat vicero zptisoby* (s. 13) je nekorektni. Obdobné tvrzeni
,,Diplomova prace ovSem pracuje s rozsifenym - neboli vyzkumnym, vymezenim pojmu‘
(s. 13), je nekorektni. Neodpovida tomu, co vyplyva zreferencniho sémantického
trojuhelniku.

Autor pouzil pro svij vyzkum kvalitativni metodologii. Tomu odpovida vybér vyzkumnych
metod, z nichZ za klicovou uvadi ptipadovou studii a provedl analyzu medialnich vystupt.
Postup je popsan dostatecné.

K volbé metod poznamenavam, ze ve standardnich podminkach bych jako vedouci prace
pozadoval provést taktéZ rozhovory s aktéry. To by nepochybné zvysilo hodnotu
diplomové préce.

7) VyuZziti literatury a dat;

Pro konceptualni ramec byla vyuzita relevantni literatura (teorie tfi proudt). Data byla
cerpana z obsahové analyzy dokumentl (resp. medialniho diskursu). Nabizelo se vyuzit i
rozhovory s aktéry (politiky a experty).”

8) Swylistiky a formalniho zpracovani (citace, grafickad uprava atd.).

Diplomova prace vcelku odpovida formalnim pozadavktim kladenych na diplomové prace. A¢
by moje kritickd poznamka ohledné sémantické skladby standardné nalezela oponentovi,
jsem nucen ji vyslovit i jako vedouci prace. Na diplomové praci je evidentni, ze byla
finalizovéana ve chvatu, coz se projevilo i ve formalni (jazykové) strance. Jako ptiklad uvedu
text na s. 10: ,,Divodem k tomu muze byt predevsim fakt, Ze se jedna o Uzké — pfevazné
ekonomicke a také lokalni, téma. Byt rozhodné ne nezajimavé.*
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V préci se vyskytuji formalni a gramatické prohiesky (napt. na s. 24 se uvadi ,,Teorie tii
proudi s velkym pocatecnim pismenem, ac se nejednd o vlastni nazev.

9) Prohlasuji, Ze jsem se seznamil s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prdce v
systéemu: [ | Theses [ X | Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund) Komentar k vysledku kontroly:
Program formaln¢ zaznamenava vysoky stupenn shody (25 %), ktery je vyrazné ovlivnén
citacemi z dokumentii. Zad4am diplomanta, aby se k tomuto problému vyjadiil v ramci
obhajoby.

Z. vySe uvedenych duvodi doporucuji praci prijmout k obhajobé

a hodnotit ji znamkou ,,velmi dobie“ (C-D).

Datum: 4.8. 2023 Podpis:
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