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Abstrakt

Bakalarskd prace se zabyva tématem komunitnich skol, které jsou alternativni moznosti
vzdélavani pro déti ptihlasené k domacimu vzdélavani. Teoretickd st se zabyva pifiblizenim
terminu komunitnich $kol v zahrani¢i a také v CR, kde neni v legislativé tento nazev nijak
ukotven. Poukazuje na nejednoznac¢né uzivani pojmu, ale také znaky a principy, které
komunitni §koly v CR spojuji. P¥iblizuje problematiku doméciho vzdélavani a rostouci zijem
o vyuzivani tzv. komunitni Skoly. Cilem praktické casti bakalaiské prace bylo poukazat na
rozdily a podobnosti dvou komunitnich Skol, do kterych dochazi déti vzdélavané na domacim
vzdélavani, a to formou ptiloZzenych ptipadovych studii. Tyto Skoly byly nasledné porovnany
z hlediska indikatorti kvality komunitnich Skol. Vysledkem porovnani je skuteCnost, ze tyto
komunitni $koly splituji do uspokojivé miry vétSinu indikatort kvality. Pfedev§im pak oblasti
leadershipu a spoluprace s rodi¢i. AvSak jsou 1 oblasti, na které nejsou zaméfené. Jedna se

pfedevsim o oblast celoZivotniho vzdélavani.

Abstract

The bachelor's thesis deals with the topics of community schools as an alternative for children
who are enrolled in home education. The theoretical part deals with the approximation of the
term community schools abroad and also in the Czech Republic, where this name is not
anchored in the legislation. It points to the ambiguous use of the term, but also to the signs and
principles that unite community schools in the Czech Republic. It approaches the issue of home
education and the growing interest in the use of the so-called community school. The aim of
the practical part of the bachelor's thesis was to point out the differences and similarities of two
community schools where children are educated at home, in the form of attached case studies.
These schools were subsequently compared in terms of community school quality indicators. It
is a fact that these community schools provide satisfactory comparison rates for most quality
indicators. Above all, the areas of leadership and cooperation with parents. However, there are

also areas on which they are not focused. This is primarily an area of lifelong learning.
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UVOD

Cilem této prace je ptiblizit moznosti vyuziti komunitnich skol pro déti, které jsou prihlasené
k tzv. domacimu vzdélavani. V prvni ¢asti prace jsou popsané komunitni Skoly. Principy, na
kterych jsou komunitni $koly postaveny, zasady a hodnoty, o které¢ se opiraji. Komunitni skoly
vSak nejsou vymezeny jednozna¢né a pojem neni v legislativé ukotven. Komunitnimi Skolami
muizeme mit na mysli béznou statni skolu, jez ma ve svych principech a hodnotach komunitni
vzdélavani, tim je mySleno, Ze je Skola zaméfena na Zivot v komunité. Pofdda akce pro
vefejnost, je oteviend lidem z blizkého okoli, vénuje se dobro¢innosti a podobné. Na druhou
stranu je pojem komunitnich Skol uzivan pro skupiny déti, do nichz dochazi déti, které jsou
piihlaSené na domécim vzdélavani, ale rozhodli se pro dochdzku do kolektivu a formu uceni
v prostfedi alternativni §koly. Tyto komunitni $koly nejsou akreditované MSMT a nespadaji
pod Zadny kontrolni organ. V poslednich letech se zajem o komunitni Skoly pro déti pfi
domdacim vzdélavani zvysil a je tak patrné, ze jde o alternativni zptsob vzdélavani, ktery ma
v Ceské republice poptavku ze stran rodict a déti. Nebot' déti dochazejici do druhého typu
komunitnich skol musi byt pfihlaSeni na doméci vzdélavani, prace se vénuje 1 vymezeni pojmu
doméciho vzdélavani. Pojem domaci vzdélavani se v legislativé Ceské republiky oznacuje jako
individualni vzdelavani. Jsou zde popsany procesy, které musi rodice a déti absolvovat, aby se
mohli k doméacimu vzdélavani v CR piihlasit. V praci jsou objasnéné podminky pro povolent,
ale také podminky, které musi dit¢ a rodic plnit, aby mohlo byt dité k domacimu vzdélavani

piihlaseno.

Druhda c¢ast prace se vénuje porovnanim dvou komunitnich Skol, které jsou pravé touto
alternativni moznosti pro déti prihlasené k domacimu vzdé€lavani, ale zaroven se snazi byt
plnohodnotnou ndhradou klasické Skolni dochazky. Tyto Skoly jsou v praci porovnany na
zaklad¢ indikatort kvality komunitnich Skol, které vznikly pod zastitou odbornikii na danou

oblast.

Prace poukazuje na rozdily a podobnosti téchto dvou komunitnich Skol pro déti pfi doméacim
vzdélavani, a to formou pfiloZenych ptipadovych studii. Komunitni $koly popsané v praci maji
sva vlastni specifika, at’ jde o jejich lokalizaci, velikost, nebo studijni plan. Prvni ze $kol nabizi

formu vyuky volné&jsiho typu, druhd se vice podoba standardni Skole.



1 KOMUNITNI SKOLY

Komunitni skoly jsou typem skol, které se aktivné zapojuji do mistni komunity a maji Sirsi
zaméfeni nez pouze vzdélavani zakt. Tyto Skoly maji za cil rozvijet vztahy se svym okolim,
mistnimi organizacemi, podniky a ostatnimi institucemi. Jejich hlavnim zdmérem je poskytovat
kvalitni vzdélani, které je propojené s potfebami komunity, a prispivat ke zlepSovani zivota
v daném regionu. Komunitni Skoly se snazi byt oteviené a vstficné ke zménam. Zahrnuji
demokratické zésady a kladou diraz na aktivni participaci a zapojeni vSech zicastnénych stran
— zaka, rodi¢i, pedagogl, komunity a dalSich partnerti. Mohou se angazovat ve spolecensky
prospéSnych projektech, podporovat kulturni udélosti, zlepSovat Zivotni prostiedi nebo

poskytovat sluzby mistnim obyvateliim. (Community Schools Playbook, online)

1.1 Komunitni §koly z mezinarodniho pohledu

Komunitni Skoly se nachédzi témét po celém svété. V USA jsou komunitni Skoly velmi
rozsifenou alternativou k béznému vzdelavani. Komunitni Skoly jsou zde zfizovany na zéklade

riznorodych potieb.

Komunitni Skoly jsou vefejné Skoly, které spolupracuji srodinami a komunitnimi
organizacemi, poskytuji Siroké moznosti vzdélavani a podporuji Skolni tUspéch studenti.
Komunitni skoly charakterizuji pfevazné tyto Ctyfi klicové pilife, na kterych jsou komunitni

Skoly postaveny:

1) integrované podpory studentt;

2) rozsifeny a obohaceny Cas a prilezitosti k uceni;
3) aktivni zapojeni do rodiny a komunity;

4) spole¢né vedeni a postupy.

(Community schools playbook, online)

Komunitni §koly nabizi roz$ifeny a obohaceny ¢as a piilezitosti k u€eni, aktivni zapojeni rodiny
do komunity. Kazda komunitni $kola je odrazem mistnich potfeb, aktiv a priorit a zdvazek
k partnerstvi a pfehodnoceni vztahi zaloZenych na pevnych zékladech divéry a respektu.
Komunitni Skoly jsou oteviené po cely rok a jsou akademickymi a socidlnimi centry, které
podporuji inovativni uc¢eni a fesi dopad mimoskolniho vzdélavani i z hlediska negativnich jevii

ve spolecnosti jako je chudoba, rasismus a nasili.



Jsou prosttedim, které se snazi vytvaret inkluzivni a podporujici prostfedi pro vSechny
zucastnéné. Tim pomadhaji zaklim rozvijet nejen akademické dovednosti, ale také socidlni,
emocni a praktické schopnosti, které jsou nezbytné pro jejich Gspéch v zivoté a v komunité.

(Community Schools Playbook, online)

Komunitni $koly maji v kazdé zemi svij vlastni pfistup a rizné zemé poskytuji komunitnim
Skolam rtzné kontexty. Naptiklad Spojené staty se nejvice zaméiuji na studenty zrodin
s nizkymi piijmy. Komunitni $koly v uvedenych zemich uznavaji, Ze tradi¢ni skoly samy o sobé
nemohou poskytnout optimalni prosttedi pro rozvoj déti a jejich rodin. VSichni se zasazuji
o spolupraci s externimi organizacemi, aktivni zapojovani rodi¢li a organizovani mimoskolnich
aktivit. Jsou globalnim fenoménem, a prestoze existuji rozdily v jejich pfistupu a kontextu,
sdileji spolecny cil, a to poskytovat komplexni pfistup ke vzdélavani, ktery zahrnuje spojeni
externich organizaci, rodi¢ii a mimoskolnich aktivit déti. (Groot, Heers, Maassenvandenbrink,

Klaveren, 2016)
Pro komunitni $koly jsou diilezité tyto Ctyii aspekty:

1) Kazda komunitni $kola je jind. Odrazi mistni kontext.

2) Cilem komunitni $koly je realizovat maximalni moznou mirou prilezitosti
k vSestrannému rozvoji déti.

3) Své cile komunitni Skola realizuje nejen piimo v prostiedi Skoly, ale zaméfuje se 1 na
jeji blizké okoli.

4) Komunitni $koly spolupracuji s riiznymi sektory.

(DG Education and Culture, 2013)

Dle téchto ctyt aspektil 1ze tedy komunitni Skoly nazyvat komunitni, jestlize realizuji sviij
program v mistnim kontextu, tzn. Ze kazdd komunitni Skola bere v tivahu jedine¢né potieby
a charakteristiky mistni komunity. S ohledem na to, Ze kaZzda komunita ma svijj vlastni soubor

vyzev, zdroju a kulturnich aspekti.

Jako dalsi aspekt pak vyznaCuje maximalizaci rozvojovych pftilezitosti, coz znamend, Ze
primarnim cilem komunitni Skoly je poskytnout détem maximalni ptilezitosti pro jejich celkovy
rozvoj. To zahrnuje nejen akademické uceni, ale také socialni, emociondlni, fyzicky a kreativni
rozvoj. Komunitni Skoly si kladou za cil vytvofit prostfedi, kde mohou déti prosperovat

a rozvinout svlij plny potencial ve vSech oblastech svého Zivota.



Ttetim z uvedenych aspektli je vzdelavani v SirSim kontextu. Komunitni Skoly chapou, ze
vzdélavani neprobiha pouze v ramci tfidy. Zamétuji se na vytvoreni holistického vzdélavaciho
a zivotniho prostedi, které ptfesahuje tradicni akademické predméty. To miize zahrnovat
zacClenéni mimoskolnich aktivit, sportu, uméni, odborné pfipravy, zdravotnich sluzeb,
poradenstvi a prilezitosti k zapojeni do komunity. Cilem je poskytnout vSestranné vzdélani,

které pripravi déti na zivot mimo Skolu.

Poslednim ze ¢étyf aspektt je pak diraz na spolupraci mezi sektory. Pod tim si miizeme
predstavit, Ze komunitni Skoly jsou obvykle organizovany prostfednictvim spoluprace
a partnerstvi mezi riznymi sektory, jako je Skolstvi, zdravotnictvi, socialni sluzby, komunitni
organizace, podniky a mistni samosprava. Tento vice odvétvovy ptistup umozituje komunitnim
Skolam fesit Sirokou Skalu potieb a vyuzivat odborné znalosti a zdroje rtiznych zacastnénych
stran. Spole¢nou praci mohou tato odvétvi vytvorit komplexni systém podpory pro déti a jejich

rodiny, podporovat jejich pohodu a studijni tspéch. (DG Education and Culture, 2013)

Celkové se komunitni Skoly snaZi reagovat na mistni kontext, poskytovat holistické moznosti
rozvoje, vytvaret Siroké vzdélavaci prosttedi a podporovat spolupraci napti¢ sektory. Pfijetim
téchto principti mohou komunitni Skoly ucinné podporovat rast a uspéch déti ve svych

komunitach. (DG Education and Culture, 2013)

Komunitni Skoly jsou typem Skol s pevnou zékladnou v mnoha evropskych zemi, jednou z nich
je 1 Spojeném kralovstvi. Tam jsou komunitni Skoly provozované mistnim ufadem nebo mistni
radou. Tyto skoly jsou oteviené vsem studentiim bez ohledu na jejich nabozenské nebo socialni
zadzemi. Termin ,,community school* se primarné pouziva pravé v Anglii, zatimco jiné zemée

mohou mit podobné typy skol s riznymi nazvy nebo strukturami. (Think student editor, 2022)

Kazd4 komunitni Skola je jind a zamétuje se na jiné potieby své komunity, tedy svych zaka
a prostfedim kolem ni. VSechny komunitni $koly ale spojuje spole¢na vize, a tim je propojeni

trech vzajemné se podporujicich vztaht. Jak uvadi niZe ptilozeny obrazek.



The Developmental Triangle

Integration

Integration \Imegratinn

COMPREHENSIVE SUPPORT SERVICES

Obrazek €. 1: Budovani komunitnich skol
(The Children’s Aid Society, 2011)

Vyobrazeny trojuhelnik ma tfi opérné body, ty jsou vzajemné propojené a oznacuji:

e Vlastni vyukovy program navrzeny tak, aby pomohl v§em studentiim splnit vysoké
akademické standardy;

e Rozsifené moznosti vzdélavani navrzené tak, aby obohatily vzdélavaci prostiedi pro
studenty a jejich rodiny;

e (ela rada zdravotnich, dusevnich a socialnich sluzeb ur¢enych k podpoie blaha déti
a odstranéni prekazek v uceni.

(The Children’s Aid Society, 2011)

1.2 Komunitni §koly v Cesku

Nazev komunitni $kola se v Cesku uzivéa z ptekladu anglického ,,community school®, ktery ve
své podstaté znamena Skolu, ktera reflektuje potfeby své komunity, tedy komunity okoli skoly,
zajimé se o jeho prosperitu, kooperuje se Cleny komunity apomédha jim feSit spolecné
1 individudlni problémy. Dilezitym tikolem komunitnich Skol je také budovani jejich prostiedi
pro ¢leny dané komunity. Nabidka volnocasovych aktivit, krouzk, kurz pro dospé€lé apod.

(Kozédkova, 2007)
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Komunitni zaméteni ve vzdélavani klade diraz na sluzbu komunité a jejimu rozvoji. Jeho
hlavnim cilem je poskytovat dovednosti, védomosti a néstroje, které umoznuji jednotliveim
a skupindm v komunité fesit problémy a vyzvy, se kterymi se setkdvaji a zvySovat tak motivaci

lidi pti dosahovani zddoucich zmén (Hartl, 2007)
Pojem komunitni $kola se uziva zejména pro skoly zakladni, a to zpravidla pro Skoly které:

e Zfizuje obec — komundlni samosprava
e Zfizuje urCitd komunita — napt. naboZenska, ¢i obCanské sdruzeni
e Jsou velmi vyznamné napojeny na zivot lokalni komunity

e Jsou Skolami zalozenymi na mySlence Skolni pospolitosti, obce

(Lorenzova, 2001)

Komunitni Skola je vzdélavaci instituce, ktera se zamétuje nejen na poskytovani tradi¢niho
uciva, ale také na aktivni zapojeni zakt do Zivota komunity. Jejim cilem je podporovat
participaci zakli na komunitnich aktivitach a vyuzivat jejich znalosti a dovednosti v realném
zivoté. Timto zpusobem si zaci uvédomuji své obCanské postoje a posiluji je, rozvijeji své

znalosti a dovednosti, sebevédomi a sebediivéru. (1st International School of Ostrava, online)

1.2.1 Nejednoznaénost uZivani pojmu komunitni §kola v Cesku

V Cesku se nyni ozna¢eni komunitni §kola uziva ve dvou vyznamech. Prvnim z nich je statni
Skola (matetskd, zékladni, stfedni), kterd je ziizovéna obci, registrovana v rejstiiku Skol
a Skolskych zafizeni, ale oproti standardnim Skolam se ve svém programu vzdélavani mimo
jiné specializuje na rozvoj komunitniho typu vzd€lavani. Je to Skola oteviena Sirsi veiejnosti,
potadajici dobrocinné a jiné akce pro veiejnost, nabizi moznosti spoluprace v nejriznéjSich
oblastech od socialni pomoci aZ po poradenstvi. Takové $koly maji v Cesku jiZz své podstatné
zastoupeni a maji také podporu statu. MSMT ve svém koncepénim dokumentu Dlouhodoby
zamér vzdélavani arozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2019-2023
zakomponovalo podporu komunitniho vzdélavani do kapitoly Doporucujici klicové strategicke
cile pro formulovani krajskych dlouhodobych zdmérG vzdélavani arozvoje vzdélavaci

soustavy. (MSMT, 2019).

Tento typ komunitnich kol ale neni jediny, se kterym se mizeme v Cesku setkat. Souslovi
komunitni $kola v Ceské republice oznaluje také typ $koly, resp. $kolni skupiny, ktera je
provozovana na zcela jiném plidorysu a i presto, Ze tyto dva typy komunitnich Skol leccos

spojuje, v mnohém se odlisuji.
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Komunitni $koly druhého typu, tedy téch, jimz bud¢é vénovéna predevsim prakticka ¢ast prace,
jsou v posledni dobé& oblibenou alternativou kol statnich, ¢i soukromych akreditovanych. Jedna
se o typ koly, ktera funguje na principu $kolni skupiny. Skolni skupina je zpravidla vedena
ucitelem a vzdélavani probiha dle RVP ZV. Neni vSak zapsana v rejstiiku Skol a skolskych
zatizeni a nepodléhd tak zddnym Skolskym fidicim organtim ani inspekcim. Tyto typy Skolnich
t¥id jsou v Cesku velmi riznorodé a pies malé skupiny, Gasto i jednotiidek schazejicich se na
nééi zahradé, az po rozsahlé komplexy uzivané pro desitky déti ze vSech stupnii zakladnich

Skol. (Kozakova, 2007)

Komunitni Skoly vznikly pro déti, které byly pfihlaSené na domacim vzdélavani, ale nechtéli se
ucit doma, resp. pro rodice, kteti méli déti zapsané na domacim vzdélavani, ale nechtéli, aby
byly jejich déti vytrZzené ze socidlniho kontaktu s jinymi détmi. Hledani takové alternativy, ktera
by neméla mnoho co do¢inéni se standardnim typem zakladni $koly v Cesku, ale pieci déti u¢ila
a naucila, byla ze stran rodict v poslednich letech tak vysoka, ze se typ komunitnich Skol

rozrostl v takovém méftitku, ze jsou dnes zaklddany po celém Cesku.

Déti, které cht&ji v Cesku takové $koly navitévovat, musi byt piihlaseni k domacimu
vzdélavani, resp. individudlnimu vzdélavani. Tyto komunitni Skoly nejsou akreditované
zékladni Skoly a nespliuji tedy pozadavky povinné skolni dochézky. PfihlaSeni k domacimu
vzdélavani je tedy pro rodiny, které se rozhodli pro volbu téchto komunitnich Skol, jedinou

moznosti, jak dochézku realizovat.

Dalsi ¢ast prace se proto vénuje pravé domacimu vzdélavani. Nejdiive se zamétuje na obecné

souvislosti a historii, poté se bude vénovat stavu domaciho vzdélavani v CR.
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2 DOMACI VZDELAVANI

Doméaci vzdélavani pochazi ze Spojenych Stati Americkych, ato jiz ze 60. let 20. stoleti.
Moderni pojeti domaci vzdélavani v USA pak prinesly 70. 1éta 20. stoleti, kdy propagator
Skolské reformy a teoretik vzdélavani John Holt pfisel s nazorem, Ze standardni Skoly jsou
zalozené pouze na uceni zpaméti, ze Skoly jsou utlacujicim prostfedim pro zaky, kde cilem je
pouze vytvorit nové poslusné zaméstnance. Holt se proti takovému systému siln¢ ohradil
a zacal rodiCe zakt ptresvédCovat o kvalitich vzdélavani osvobozeného od vzdelavani
formalniho. Vzdélavani podle Holta bylo fizeno metodou ,,unschoolingu®. V roce 1977 zalozil
také zpravodaj Growing Without Schooling, ktery spojoval ptiznivce doméciho vzdélavani.

(Neubauerova, 2019)

Zanedlouho poté se dalSim propagatorem stal ptitel Holta Raymond Moore. Moore tvrdil, ze
by se déti mely vzdélavat doma nejméné do 8 az 9 let, a to pro to, aby bly schopné si uchopit
moralni, psychologické a vzd€lavaci zéklady, jez jim Skola nemlZe nabidnout. Rana Skolni

dochazka je podle Moora §kodliva a nenapoméha plnéni téchto zékladnich cila.

Do povédomi rodict, kteii se chtéli zajimat o doméaci vzdélavani se pak dostal pfedevsim svoji
knihou Home Grown Kids, kterou vydal roku 1981 a ktera se stala zakladnim voditkem pro

zajemce o domaci vzdelavani v USA. (The Coalition for Responsible Home Education, online)

V dnes$ni dobé je doméci vzdelavani v USA rozsifeno a povoleno ve vSech padesati statech,
kazdy ze statii ma ale svoji vlastni legislativu, ktera urcuje podminky pro domaci vzdélavani.

Nize uvedeny obrazek a komentate vysvétluji, jaké pravidla jsou platné pro jaky stat.
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@ No notice, Low regulation Low regulation @) Moderate regulation @ High regulation

Obrazek ¢. 2: Najdéte svij statni zakon o domaci Skole
(HSLDA, 2023)

@ Zadna evidence, nizka regulace: Staty, které nevyzaduji zadné oznameni od rodi¢a
mistnimu Skolskému obvodu nebo jinému vladnimu organu.

@ Staty s nizkou mirou regulace: Staty, které vyZzaduji, aby rodice zaslali oznameni
mistnimu Skolskému obvodu.

@ Staty s mirnou regulaci: Staty, které vyzaduji, aby rodi¢e zaslali oznameni, vysledky
testll a/nebo odborné hodnoceni pokroku zaka mistnimu skolskému obvodu.

® Staty s vysokou mirou regulace: Staty, které vyzaduji od rodi¢u zasilani oznameni
nebo vysledk testli a/nebo odborného hodnoceni a dal$i pozadavky (napf. schvaleni
ucebnich osnov statem, kvalifikace ucitelt rodi¢i nebo navstévy ufednikt doma).

(HSLDA, 2023)

Evropa je domacimu vzdélavani spiSe naklonénad, avSak mezi vSemi Ctyficeti staty panuji velké

rozdily v pohledu na domaci vzdélavani a jeho legislativni ramec.

Naptiklad v Anglii je doméci vzdélavani pomérné rozsifenou formou vzdelavani, které ma
plnou podporu vlady. K domacimu vzdélavani je mozné zaka ptihlasit jak na plnou dochazku,

tak 1 na zkracenou dochéazku, tzn. Ze je mozné kombinovat Skolni prezen¢ni vyuku s doméacim
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vzdélavanim v ptipadech tomu odpovidajicich. ,,Rodiny, které maji zajem o odhlaseni ditéte ze
Skoly, musi jednoduSe upozornit Skolu, ze planuji vzdélavat své dit€ doma; Skola je povinna
7adost piijmout, pokud bude doméci vzdélavani probihat na plny Gvazek. Skola ma viak pravo
zadost rodiny odmitnout, pokud je zdmérem posilat dit¢ do Skoly na casteény uvazek.*

(Engle, online)

Povinné vzdélavani déti v Anglii je od 5 let véku. Rodice vsak nemaji podminku dodrzovani
narodnich ucebnich osnov. Déti prihlaseni na domacim vzdélavani také nemusi absolvovat
zkousky (SAT, GCSE nebo A-levels). Vzdélavatele, tj. rodice nebo zékonni zastupci, jez jsou
ustanoveni jako domaci ,,ucitelé* nemusi mit pedagogické vzdélani a nejsou na né kladeny ani
podminky zkuSenosti s praci s détmi. Zda doméci vzd€lavani probiha korektné a détem se
dostava kvalitniho vzdelavani mohou provéfit Skolské rady, které provedou ,,neformalni

Setfeni (Engle, online)

Mezi dalsi evropske staty, kde je domaci vzdélavani velmi rozsifené a ma Sirokou podporu patii
napt. Polsko aFrancie. Oproti tomu staty jako Albdnie, Andorra, Bosna a Hercegovina,
Bulharsko, Cerna Hora, Chorvatsko, Litva, Severni Makedonie, Kypr, Némecko, Recko, San
Marino, Svédsko a Turecko neumoziuji bez zjevnych zdravotnich obtizi, které by dit&ti
neumoznovali standardni Skolni dochazku jinou moznost, tedy ani domaci vzd€lavani.

(Progressive schooling, online)

Slovenské a Ceské $kolské sméfovani by se mohlo zdat na prvni pohled velmi podobné, aZ
identické. Neni tomu ale tak. Existuji rozdily mezi $kolstvim v Cesku a Slovensku. Napiiklad
povinna 8kolni dochézka je v Cesku od 5 let, tedy od predskolniho ro¢niku a trva do 15 let, tedy
do ukonceni zakladni Skolni dochazky. Oproti tomu na Slovensku je povinny piedSkolni rok,
ale také je povinny 1 rok stfedni Skoly. Tzn. ze dit€¢ plni povinnou jedenactiletou Skolni

dochazku, tu vSak plni od Sesti do Sestnacti let.

Doméci vzdélavani ma pak identické parametry jako v Ceské republice, vzeslo viak v platnost
az v roce 2008 a to zdkonem €. 245/2008 Z. z. Domacimu vzdélavani je v zdkoné ukotveno
v §7a Individudlni vzdélavaci program ,,Podle individualniho vzdé€lavaciho programu se
s informovanym souhlasem zdkonného zastupce nebo zastupce zatizeni mize vzdélavat zak,

jemuz bylo povoleno individudlni vzdélavani v zakladni skole.* (Zakon €. 245/2008 Z. z.)
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Domaci vzdélavani v Ceské republice

V Cesku ma domaci vzdélavani mnohaletou tradici. V dobach Rakouska Uherska to bylo pravé
domaci vzdélavani, které se téSilo oblibé zejména bohatych rodin, které své déti ucili doma za
pomoci zkusenych a uznavanych uciteli. Déti tak nedochézeli do skol, ale vse, co se naucili, se
naudili v domacim prostiedi. Ve dvacatém stoleti se pak do Ceska dostavali alternativni formy
vzdélavani ze zapadnich zemi, a predevsim pak z Ameriky. Vybrané skoly se zacali zajimat

o nové zpusoby vyuky a vzdélavani bylo na vzestupu.

Az komunismus zastavil veSkeré snazeni a navratil alternativni vzestup vzdélavani na povinné
a staitem dozorované klasické Skolstvi. V roce 1998 se pak domaci vzdélavani dostalo opét na
scénu tentokrat jiz Ceského systému, a to formou pokusného ovérovani, pro zéky prvniho stupné

ZS. (Neubauerova, 2009)

V roce 2004 pak vzeSel v platnost novy Zakon o ptedSkolnim, zakladnim, stfedim, vyS$Sim
odborném a jiném vzdélavani, ktery umozioval vzdélavani bez pravidelné ucasti na vyucovani

pro prvni stuped ZS.

Druhy stupen zakladniho vzdélavani se mohl t€sit moznosti individualniho vzd€lavani od roku
2016. Pokusné vzdélavani, které stejné tak jako v piipadé prvnich stupiit ZS probihalo ina

stupnich druhych bylo v Cesku zavedeno v roce 2007. (Neubauerova, 2009)

I ptesto, ze je domadaci vzd€lavani formou, kterou rodi¢e zaki vyuzivaji spiSe okrajove,
v poslednich letech zajem o ni roste. Celkem 4 557 zakl se ve Skolnim roce 2020/2021
vzdélavalo individualni formou, ztoho 70,5 % na 1. stupni zdkladni Skoly, ato ptesné
3 212 z4kh. V roce 2015/2016 se na 1. stupni zakladnich skol vzdé€lavalo individudlné pouze

1 339 zaki. Procentuélni narust je tedy znatelny. (Ceska $kolni inspekce, 2016)

Individudlni vzdélavani na druhém stupni zakladnich skol je umoznéno zaktim od skolniho roku

2016/2017. V tomto roce bylo na druhém stupni vzdélavano individualné 447 zaka.

Ve skolnim roce 2020/2021 to bylo jiz 1 345 zaki. Pocet se tedy vice nez ztrojnasobil. Rostouci
zajem vyobrazuje graf, ktery eviduje pocty zaku ptihlaSenych k individudlnimu (domécimu)

vzdélavani od roku 2005 do roku 2016.
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Graf ¢. 1: Vyvoj poctu zaka plnicich skolni dochazku podle § 41 skolského zédkona
individualni vzdélavani
(Ceska skolni inspekce, 2016)

Nejnovéjsi data z CSI pak tento graf doplituji, a to statistikou z roku 2020/2021.
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Graf ¢. 2: Zaci 1. a 2. stupné zakladnich kol v individualnim vzdélavani
(Ceska statisticky ufad, 2020/2021)

Narast déti navstévujici domaci vzdélavani tak v poslednich péti letech vzrostl o vice nez

dvojnasobek, pfesné o 1873 zakh dochazejicich do prvniho stupné zakladni Skoly.

Diivody pro stale ¢ast&jsi volbu domaciho vzdélavani jsou riiznorodé. Dle zpravy CSI ale

vyplyva, Ze se v mnohych z nich rodi¢e zZakl potkéavaji.
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»Zakonni zastupci nejcastéji podali zadost o individualni vzdélavani proto, ze uptednostiiuji
jiné metody a formy vzdé&lavani, neZ jaké uplatiiuje bézna Skola (73,3 %).“ (Ceska $kolni

inspekce Tematicka zprava, 2016).

Diivody podil

volba jinych forem a metod vzdélavani, nez uplatiiuje skola 73,3
jiné (individualni piistup, vétsi prostor pro rozvoj nadani, ¢asté stehovani apod.) 35.5
diagnostikované zdravotni postizeni/znevyhodnéni ditéte 12,5
problémy s aklimatizaci ditéte v kolektivu 12,5
$patna dostupnost spadové skoly 10,1
diagnostikované specifické poruchy uéeni ditéte 8.8

Tabulka ¢. 1: Hlavni diivody pro podani zadosti o individualni vzdélavani
(Tematické zprava CSI, 2016)

Jak je patrné z tabulky, rodi¢e voli domaci vzdélavani ptevazné z divodu jiného pfistupu forem
a metod vzdéelavani, nez jaky uplatiuji zdkladni Skoly. Rodi¢, ktery vzdélava své dit€ doma si
tak muze presné urcit, jakou formou bude dité vést, aby bylo vzdélavani co nejefektivné;si.
Tempo vzd€lavani a obsah zvoleny dle aktudlniho nadSeni ditéte muze mit velky vliv na
konecny vysledek. Pokud se rodice rozhodnou sami dité nevzdélavat, ale vyuzit sluzeb jiného
vzdélavatele (jiného Clena rodiny, blizkého znamého, skupinovou vyuku), i v takovém piipadé

ale maji stale vétsi moznost vzdélavani ovlivnit.

Mensi stresova zatéz je dalSim divodem, proc rodi¢e voli domaci vzdélavani. Rodi¢, ktery
denn¢ vzdélava své dité ma konzistentni ndhled na to, co uz dit€ umi a na ¢em je potieba jeste
zapracovat. Nenasilnou formou tak ovéfuje jeho znalosti. Dité¢ tedy neni vystavovano stresu ze

zkousenti, jako je tomu ve Skole. (Mertin 2003)

2.1 Domaci vzdélavani a podminky pro jeho povoleni

I ptesto, ze zajem o domdci vzdélavani v Cesku roste, neexistuje pro rodi¢e zadnad metodika,
ktera by fikala, jak mé4 domaci vzdé€lavani vypadat, tedy jak ho vést. Je pravomoc rodict a déti,

aby si zvolili systém domaciho vzdélavani, ktery jim bude vyhovovat.

,»Vetsina rodin za¢ind s pevné danym rozvrhem za pouziti klasickych pomiicek a ucebnic.
Casem se vSak jejich pomticky proméiuji na vlastni, détem na miru pfipravené ucebnice, které

respektuji individudlni potfeby konkrétniho ditéte. (Skocovska, 2010).

Pro to, aby mohli rodice své déti vzdélavat doma je nutné splnit nasledujici podminky. Prvni,

co musi rodi¢, ktery je rozhodnut své dité nahlasit na domaci formu vzdélavani udélat, je projit
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pedagogicko — psychologickou poradnou, tedy vySetfenim v ni, aziskat doporuceni
k doméacimu vzdélavani. Divody, které jsou brany na zfetel jsou rizné podoby. Jedna se
o individudlni potfeby ditéte. Napt. pokud dit€¢ hife snasi vétsi kolektiv déti, pokud ma
problémy se soustfedénim, pokud je nadané a rodice usuzuji, ze prostiedi Skoly pro n¢j neni
dostatecné¢ podnétné nebo na zdklad¢ jinych osobnich divodi rodiny, jako je naptiklad
naklonnost k jinym formam vzd€lavani. Existuji ale i ptipady, kdy PPP nedoporuci rodiné
pfechod na domaci vzdélavani, ato hned znékolika duvodi. Mezi nejvyraznéjsi patii
nejednotnost rodict ve stylu vychovy a vzdélavani, pokud nejsou vztahy v rodiné funkénd,
jestlize existuje realna obava, ze by dité izolaci trp€lo nebo pokud si jeden z rodic¢a tuto formu

nepieje. (Kiestanska pedagogicko-psychologicka poradna, online)

Po ziskéani kladného rozhodnuti PPP je dale nutné pozadat feditele vybrané ZS o povoleni k této
formé vzdélavani. V Cesku neni povinnost vybirat si ZS dle spadovosti, ale Zaci a rodiée si
mohou vybrat libovolnou skolu, do které se pfihlasi. Ne vSechny Skoly jsou vSak naklonéni
domdacimu vzdélavani, a tak pii1 hledani takové Skoly je mnohdy nutné kontaktovat vicero skol.
Na druhou stranu existuji 1 Skoly, které se na individudlni formu vzdélavani ptfimo zaméiuji
a jsou tak mezi rodici ,,domskolaka* znamé. Takové Skoly ale zazivaji v posledni dob¢ velky
zajem, a tak neni lehké se do takové Skoly zapsat. Nasleduje provétovani rodice, resp. osoby,
ktera bude dit¢ na domacim vzdélavani vzdélavat. Minimalni nutné¢ dosazené vzdé€lani je pro
vzdélavatele stfedni odborné s maturitou. Maturitni zkouska je pro déti vzdélavané individudlni

formou na prvnim stupni ZS, na druhém stupni je to pak jako nejméné uznatelné vzdélani

vysokoskolsky bakalarsky titul z jakéhokoliv oboru. (Zakon ¢. 561/2004 Sb.)

Vzd¢€lani neni jedinym métitkem, na zaklad¢ kterého rodice doméaci vzdélavani zvazuji. Rodice
déti, ktefi maji urCitou dysfunkci, naptiklad dysgrafii, dyslexii nebo dyskalkulii se obavaji, ze
by nebyli schopni své déti na domécim vzdélavani vést kvalitné a ze by mohli ohrozit jejich
dalsi vyvoj. Toto tvrzeni vSak neni zcela na misté. Rodi¢e by danou dysfunkci méli konzultovat
s odborniky v poradné i v ptipadé, Ze by dit¢ dochézelo do bézné Skoly. Poradna pak dokaze

rodi¢iim pomoci s nastavenim individualnich tendenci ve vzdélavani. (Klofatova, 2009).

Pokud tedy maji rodi¢e dostate¢né vzdélani, vystavené potvrzeni z PPP a nasledné nasli skolu,
do které dité¢ na individualni formu vzdélavani zapisi, k dalSim povinnostem patii dodrzovani
termint tzv. pfezkouseni. PfezkouSeni je setkani, na kterém se pedagogové dané kmenové Skoly
presveédEi o tom, zda je dit¢ na domacim vzdélavani vzdélavané poctiveé, zda dosahuje znalosti

a védomosti, které by mél v daném ro¢niku nabyt a zda doméaci vzdélavani nijak nebrzdi jeho
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vyvoj. Osnovy piezkouseni jsou dané rdmcovym vzdélavacim programem a kopiruji tak

vystupy, které jsou platné pro kazdou mateiskou, zikladni a stfedni $kolu v CR.

Forma prezkouseni ma rizné podoby. Kmenova skola si mlize sama urcit si ¢etnost navstév

zaka na domacim vzdélavani.

V CR se nejcastéji setkavame s tim, Ze déti jsou prezkusovani praveé ve své kmenové skole, a to

dvakrat ve skolnim roce. V pololeti a na konci ro¢niku.

wevr v 7

Nekteré skoly ale vyzaduji navstévu Castéjsi, vSe zavisi do domluvée s feditelem dané Skoly.

Na prezkouSeni se dostavi jak dité, tak rodice. Navstéva v kmenové Skole pak probiha zpravidla
tak, ze si dité pfipravi své portfolio, které vypracovalo ve své domaci Skole, ddle vypracovana
cviceni z u€ebnic a pracovnich u€ebnic, které mu poskytuje jeho kmenova Skola a poté je
s pedagogy z kmenové Skoly vyzvan ke splnéni urcitych cviCeni odpovidajicim danému
rocniku a to proto, aby byly jeho védomosti a dovednosti odzkouSeny i1 pfimo v redlném case.
Vystupem z prezkousSeni byva posudek a dité poté obdrzi ze své kmenové Skoly standardni
vysveédcent.

V ptipadé, Ze dité pii pfezkouseni neuspéje, tzn. nesplni zdkonem dané vzdelavaci cile, piipada
dalsi Setfeni na feditele jeho kmenové $koly. V pravomoci feditele ZS je moznost nedoporugit
setrvani na domacim vzdélavani. V takovém piipad¢ se zpravidla postupuje tak, ze se
zékonnym zéastupctim nejdiive umozni naprava téchto nedostatkit v dob¢ jednoho roku. Ziidka
kdy se stane, ze by dité napodruhé neuspélo, pokud by se tak ale pieci jen stalo, odstupuji
z doméciho vzdélani povétsinou rodi¢e sami, pipadné s nimi feditel ZS mtize ukongit dohodu

o domacim vzd¢lavani.“ (Novotna, 2002).

Rodice, ktefi by se radi vydali alternativni cestou vzdélavani se mohou obavat pravé velké
zodpovédnosti, kterd na né pfi domacim vzd€lavani piipadne, ato nejen v nadvaznosti na
ptezkouseni. SkuteCnost, Ze rodiCe, kteti sice maji dostatecné dosazené vzdelani, ale nejsou
vzdélani v oblasti pedagogiky, se uvadi jako jedna z Castych nevyhod doméciho vzdélavani.
Argument tvrdi, Ze rodi¢e nemaji dostatek znalosti a schopnosti pfeddvat informace tak, jak déti

potiebuji. Byt na zaklad¢ vysledkli vzdélavani tento argument neni relevantni. (Mertin 2003).

Komunitni Skoly pro déti ptihlaSené k domacimu vzd€lavani nejsou sice akreditované, ale
mohou na zakladé¢ domluvy plnohodnotné pfevzit, byt ne zdkonnou, zodpovédnost za obsah

vzdélavani a tim ulevit rodic¢tim, ktefi si svymi kompetencemi v oblasti vzdélavani nejsou jisti.
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Dalsi velmi silny argument proti domacimu vzdé€lavani je socializace déti. Tedy nazor, ze déti
vzdélavané doma jsou ochuzeni o socidlni skupinu svych vrstevnikli, nemohou navazovat
dostate¢né mnozstvi mezilidskych vztaht. Oproti tomu pro domaci vzdélavani se rodice Casto
rozhoduji i z dGvodu tzv. negativni socializace. Tedy z diivodu Sikany ve skolach, trestani za

socialni chovani (napovidani, opisovani apod.) (Mertin, 2003).

Pravé téma socializaci déti na domacim vzdélavani ve spolecnosti v posledni dobé velmi
rezonuje. Nékteti rodice jsou sice naklonéni alternativnim formam vzdélavani, ale nejsou si
jisti, zda by jejich ditéti prospélo travit s nimi ¢as doma a tim byt ,,odstiihnuti* od vrstevnikd.
Byt se socialni skupina da nahradit riznymi dopolednimi srazy s kamarady, ktefi jsou také na
domacim vzdé€lavani nebo napiiklad odpolednimi krouzky. Jako dalsi aspekt je nutné zminit
rodice samého. Domaci vzdélavani je Casové ndrocné a jelikoZ rodi¢ supluje roli ucitele,

potazmo Skoly jako takové, neni prakticky mozné pti tom dochazet do zaméstnani.

Dle Stankové socializace déti probihé v realném zivoté, kde se setkavaji s lidmi rizného veéku,
zajmi a postaveni. Skoly spiSe indoktrinuji déti a okle$tuji jejich prava, nez aby je
socializovaly. Dulezit¢ je také to, aby déti mély vlastni hlavu anéazory aaby se
neptizptisobovaly pod tlakem a né¢emu, co jim je proti srsti. (Sip Stafikova in Polednikova,

2021)

MW

Oproti tomu nedostateCna socializace, ktera zaptiCinuje tzv. "déti ve skleniku" je Castou
argumentaci odptirci domaciho vzdélavani. ,,Chybi mu kolektiv. Kromé probirané latky se totiz
ma naucit i socialni dovednosti. Dfive nebo pozd¢ji se s ostatnimi zaky setkd, stiedni Skola

doma studovat nejde. Na ni pak mize mit problém zapadnout," (Chumchalova, online)

Prispévek k tématu, ktery se vénuje domacimu vzd€lavani uvadi, ze ,rodina je pro dité tim
pfirozenym prostiedim, kde se nauci socidlnim vztahlm mnohem Iépe nez v umélém
homogennim prostiedi vrstevnikli a v umélém prostiedi, kde se neodviji skute¢ny Zivot, spise
hra na n&j*. A jak také zazni v Priivodci domacim vzdélavanim: ,,N¢kdy je milujici babicka bez
maturity lepsi ucitel nez promovany doktor. Navic se tzv. domskolaci mohou po dohod¢ se
Skolou, kde jsou zapsani a vykonavaji postupové zkousky, ucastnit Skolnich akci

a s vrstevniky se vidi 1 odpoledne na krouzcich.* (Hronov4, online)

Nebot’ je téma socializace pfi domacim vzdélavani pro samotné rodice t€chto déti i vefejnost

dilezité, vénuji se mu i vyzkumy v této oblasti. Jednou ze studii, kterd zkoumala dopad
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domaciho vzdélavani na socialni dovednosti déti je i studie, ktera probéhla od ledna 2020 do

bfezna 2020 v Manhattonu ve Spojenych statech pod vedenim Sameera Abuzandaha.

Ve studii bylo pouzito vice ptipadovych studii s 12 ucastniky, z nichZ polovina byli studenti,

kteti se v souCasné dobé vzdelavaji doma, a zbytek byli rodice a ucitelé.

Vyzkum poskytuje zpétnou vazbu od studentll a jejich rodi¢t ohledné¢ vlivu domaciho
vzdélavani na utvareni socialnich dovednosti déti. 67 % dotazovanych studentt a jejich rodict
se shodlo, ze domaci vzdélavani vyznamné ptispelo k vytvéareni socialnich dovednosti, 33 %
poté uvedlo, Ze doméci vzdélavani mélo spiSe negativni vliv na rozvoj jejich socialnich

dovednosti. (Abuzandah,2020)

Ve vyzkumu byl také porovnavan rozvoj moralniho citéni déti, které byly vzdélavany doma.
V této oblasti se vSichni respondenti shodli, Ze domaci vzdélavani u¢inné rozviji jejich mravni
citéni. Ne vSichni respondenti vSak byly za jedno v dopadu formy domaciho vzdélavani na

jejich socialni zivot v oblasti navazovani kontaktd s vrstevniky, jak uvadéji data z vyzkumu.

,»1to dva studenti se domnivali, Ze 1 kdyZ je domaci vzdélavani pifimélo osvojit si ptrikladnou
moralku a hodnoty, nedokazali se vyporadat se socidlnimi vyzvami, které se jim vyskytly pii

interakci se sousedskymi vrstevniky* (Medlin, Butler, 2018 in Abuzandah,2020, s.1068)

Zavery studie ukazaly, ze domaci vzdélavani obecné umoziuje détem osvojit si dobré mravy
a hodnoty, které jsou zasadni v socidlnich interakcich s lidmi. Zjistila vSak také, ze fyzicka
interakce s vrstevniky je diilezita pro kognitivni vyvoj. Rodice, ktefi se rozhodnou své déti ucit
doma, by méli vynalozit zdmérné Gsili na zlepSeni jejich spolecenského zivota, aby zajistili

celkovy rozvoj ditéte.

Jak ale vyplyva z vySe uvedeného vyzkumu, jaka je objektivni situace u déti zapsanych na
domacim vzd¢€lavani z pohledu socializace tedy nejde zcela zjistit. Byt existuje fada vyzkumii,
které se na toto téma zaméiuji, tyto vyzkumy maji uréita omezeni, kterd mohou ovlivnit jejich

vysledky. Zde jsou tfi hlavni omezeni vyzkumu:

1) Vétsina studii se spoléhd na dobrovolné zapojeni rodin, které se rozhodly pro domaci
vzdélavani. Tyto rodiny jsou Casto aktivné angaZzované a motivované, coz mize ovlivnit
vysledky vyzkumu. Studie proto pravdépodobné neposkytuji presny obraz o vSech

détech, které jsou doma vzdélavany.
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2) Vyzkumy se obvykle spoléhaji na vlastni zpravy rodic¢i a déti vzdélavanych doma.
Tento zplisob sbéru dat miize byt zkresleny, protoze rodi¢e mohou byt pfili§ pozitivni
pfi hodnoceni socidlnich dovednosti svych déti. Objektivni a neutradlni zhodnoceni

socialnich dovednosti déti by mohlo poskytnout lepsi porovnani.

3) Studie Casto predpokladaji, ze déti bud’ navstévuji tradi¢ni Skolu nebo jsou vzdélavany
doma, pricemz nebere v tivahu alternativni zptisoby vzdélavani. Naptiklad déti mohou
chodit do skoly pouze na mensi Casovy usek (dny v tydnu) nebo byt zapsany do
alternativnich skupin, coz by mélo samoziejmé vliv na jejich socidlni interakce.

(Kunzman, Gaither 2013)

Tato omezeni naznacuji, ze vyzkumy tykajici se socializace v domacim vzdélavani mohou
poskytovat pouze CasteCny obraz a nemusi zahrnovat vSechny relevantni faktory. Proto je
dalezité¢ brat v ivahu rtzné perspektivy a zkuSenosti absolventli domaciho vzdélavani pfi
posuzovani celkového dopadu na socidlni dovednosti déti. (The Coalition for Responsible

Home Education, online)

Neda se tedy presné fict, jaky dopad doméci vzdélavani na déti v oblasti socializace ma. Obava

nekterych rodict déti na domacim vzdelavani je tedy pochopitelna.

Pro ty rodice, ktefi se rozhodnou pro alternativni formu vzd€lavani, resp. formu doméciho
vzdélavani, kteti jsou rozhodni nést zodpovédnost za vzdelavani svych déti, ale zaroven jim
chtéji nabidnout dostate¢né mnozstvi podnétl a prostiedi, ve kterém se budou ucit spolecné se

svymi vrstevniky, je tedy nabidka komunitnich kol relevantni.

Rodi¢e mohou mit plnou kontrolu nad vzdélavanim svych déti, ale zaroven nemuseji mit obavy

0 jejich socializaci.
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3 STANDARDY KVALITY KOMUNITNICH SKOL

Standardy, které budou pouzity jako indikatory kvality komunitnich $kol v praktické casti této
prace vychazeji z vyzkumu, ktery byl realizovan po nékolik let vyzkumnymi experty
z nestatnich organizaci napti¢ Evropou. Prvnim podnétem pro vyzkum byl rok 2005, kdy se
v Kyjevé pod zastitou organizace Step by Step konala konference vénovand tématu
komunitnich skol. ,,..Mezinarodni skupina slozena ze zastupcti NNO z Step by Step Foundation
(Ukrajina), Nova $kola, o. p. s. (CR), ContinYou (Velka Britanie), Step by Step Moldavie,
Krasnojarské Centrum pro Komunitni Partnerstvi (Rusko) a GlobeEd Services (Kanada) se od
roku 2004 pravidelné schéazela a v roce 2007 odsouhlasila 9 boda standardi komunitni Skoly

pouzitelnych kazdou Skolou kdekoliv ve svété..* (Lauermann, 2011).

V roce 2007 také pro 17 zemi véetné napt. Japonska a Holandska, probehly tréninky, diky nimz
mohli $kolitelé a koordinatofi implementace standardii kvality KS tyto standardy dale ve svych

zemich pouZivat.

V roce 2008 se vyzkum dostal do své druh¢ faze a zapocal se projekt ,,Ovéieni standardt kvality
komunitni $koly — projekt mezinarodniho akéniho vyzkumu®, ktery si klade za cil na zdklad¢
spole¢né vytvofenych standardi zjistit funkénost komunitnich §kol v 8 zemich, véetné Ceské
republiky, Ruska, Bosny, Kazachstanu a dalsich). Do vyzkumu se zapojilo 80 $kol. V Ceské

republice vyzkum koordinovalo Sdruzeni konzultantti rozvoje organizaci z Brna.

Skoly z druhé faze projekty mély za tikol nejdiive v prosinci roku 2009 a v lednu roku 2010
zhodnotit soucasny stav ve svych komunitnich skolach na zéklad¢ indikatort a vysledky, které
diky své evaluaci ziskaly, nasledné¢ zaslat centralnimu tymu, ktery je dale porovnava

a sumarizuje.

Indikatory kvality komunitnich Skol zahrnuji oblasti, které jsou dilezité pro kvalitni rozvoj
a chod komunitnich Skol. Tyto indikéatory jsou ve vyzkumu porovnavany z hlediska casu,
kvantity a kvality. K jednotlivym trovnim cilli byly zvoleny 3 pfislu$ni ukazatele. Jedna se
o ukazatele manazerské (jakym zplisobem se bude hodnotit, zda systém dobie funguje?) dale
pak ukazatele strategické (podle nich vedeni $kol zjistuje Groven strategickych cili KS)
a implementacni hlediska (ta zjist'uji, zda se v ur¢eném Case, v pfimétené kvalité apod. podatilo

realizovat stanovené cile)
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Indikatory jsou:

Leadership Partnerstvi Socialni inkluze
Sluzby Dobrovolnictvi Celozivotni vzdélavani
Komunitni rozvoj Zapojeni rodici Kultura skoly

Tabulka ¢. 2: Indikatory kvality komunitni Skoly
(Lauermann, 2011)

Leadership (Vedeni)

e Kbvalitni vedeni Skoly s jasnou vizi a strategii.
e Vedeni podporuje rozvoj zaméstnanct a jejich profesni rist.

e Shoda mezi zaméstnanci a partnery ohledné vize Skoly.
Partnerstvi

e Vytvafeni pevnych partnerstvi s organizacemi a ¢leny komunity.
e Vzajemna podpora a spoluprace mezi partnery.

e Navaznost a koordinace sluzeb poskytovanych komunitou.
Socialni inkluze

e Zaclenéni vSech zajemct o vzdélavani bez ohledu na jejich rozdilné vlastnosti.
e (Qdstranéni stereotypu a piredsudku prostiednictvim vzdélavani.

e Vytvéreni piiznivé atmosféry pro vSechny zaky.
Sluzby

e Poskytovani Siroké Skaly sluzeb pro ¢leny komunity.
e Sluzby odpovidaji aktualnim potfebam a podporuji rodiny, dalsi vzdélavani a zdravi.

e Spoluprace s organizacemi poskytujicimi sluzby.
Dobrovolnictvi

e Podpora a zapojeni zakt, rodict a ¢lentt komunity do dobrovolnickych aktivit.
e UmoZnovani rozvoje dovednosti a postoju prostfednictvim dobrovolnické prace.

e Vytvareni neformalnich vztahi mezi Zaky a dospélymi.
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Celozivotni vzdélavani

e Podpora a propagace vzdélavani po cely zivot.
e Komunitni $kola reprezentuje to, ze uceni je kontinualni proces a skola je jednim

z mist, kde je mozné timto procesem prochazet po cely zivot.
Komunitni rozvoj

e Zapojeni Skoly do rozvoje komunity a podpora zmén v ni.
e Spoluprace s mistnimi skupinami a organizacemi.

e Poskytovani know-how a podpora aktivit v komunit¢.
Zapojeni rodicu

e Aktivni dialog a spoluprace mezi rodici a uciteli.
e Podpora rodici pii vytvareni podminek pro uc¢eni doma.

e Zapojeni rodicti do Zivota Skoly a porozumeéni jejimu ptistupu.
Kultura Skoly

e Demokratické spoluziti cel¢ komunity jako zdkladni hodnota.
e Vzijemna divéra mezi zaky, rodici, uciteli, komunitou.

e Vstficna a tvofiva atmosféra podnécuje vzdelavani a dalsi Cinnosti
Rozvoj komunity

e Tento indikator je uréen pro Skoly, které jsou samy pro sebe hlavnim koordinatorem
rozvoje
o Skola ostatnim napomaha napf. v tom, jak uspofadat schiizi, vyzkum, jak realizovat

evaluaci a dal$i podnéty pro rozvoj dil¢ich ¢lanki dané komunity.

Indikatory kvality ukazuji oblasti, ve kterych by mély byt komunitni Skoly silné a jejichz
poslani by mély napliiovat. Praktickd ¢ast se zaméfuje na dvé komunitni Skoly, které vznikly
pro déti na domacim vzdélavani, a to praveé z hlediska indikétori kvality. Prakticka ¢ast si klade
za cil zjistit, do jaké miry jsou tyto indikatory napliovény, a tedy do jaké miry lze o téchto

Skolach fict, Ze napliiuji svoji podstatu. Tedy Ze jsou komunitnimi Skolami.
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4 PRAKTICKA CAST

Prakticka c¢ast bakalaiské prace je zpracovana formou ptipadovych studii dvou komunitnich
Skol. V ptipadovych studiich je porovnéno plnéni indikatorti kvality komunitnich skol dvé
komunitnimi Skolami. Materidl pro sepsani studii byl shromazdén pomoci terénniho vyzkumu,

neformalnich rozhovort, sebereflexi ziizovatell a analyzou dokumentt.

Prakticka ¢ast je rozd€lena na tfi €asti. Prvni z nich popisuje dvé komunitni Skoly, jejich zazemi,
filozofii a systém vzdé&lavani déti. Druhd cast se pak zameétuje na porovnani téchto Skol
vzhledem k jednotlivym indikatorim kvality. Naplnéni jednotlivych indikatord je slovné
popsano na zaklad¢ informaci ziskanych zhospitaci ve Skolach, analyzou dokumenti
a rozhovort se ztfizovateli obou komunitnich Skol. Tyto vysledky jsou nésledné porovnany se
sebehodnocenim, které ziizovatelé podstoupily. Tteti Cast se tak veénuje vyhodnocenim
a porovnadnim vysledki obou S$kol vzhledem k indikatorim kvality ajejich naplnéni

a porovnava tato zjisténi s vlastnim hodnocenim zfizovateli.

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit, zda komunitni Skoly, které funguji pro déti pti domacim
vzdélavani napliuji a do jaké miry se zamétuji na indikatory kvality komunitnich Skol, které

stanovily nezavisli experti na komunitni skoly v rdmci vyzkumu v roce 2008.

Vyzkum porovnava dvé komunitni Skoly rozdilného typu na zéklad¢ indikatort: leadreship
(vedeni), partnerstvi, socialni inkluze, sluzby, dobrovolnictvi, celozivotni vzdélavani,

komunitni rozvoj, zapojeni rodic¢u a kulturu skoly.

4.1 Vyzkumné otazky

1) Které indikatory kvality jsou v danych komunitnich §kolach dominantni?

2) Kter¢ indikatory kvality dané komunitni Skoly splituji nejméné a z jakého divodu?

4.2 Metodologicky ramec vyzkumu

Pii praci byla pouzita metoda vyzkumu volného rozhovoru, piimé hospitace ve vyuce
a nasledné analyza dokumentli jednotlivych Skol. Poté byli sami zfizovatelé¢ dotdzani, zda by
na Skale 0-10 ur¢ili, do jaké miry si mysli, Ze jejich Skoly spliuji jednotlivé indikéatory kvality.

Toto sebehodnoceni je zpracovano formou grafu.
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Zjisténé informace byly nasledné zpracovany v ramci pfipadovych studii.

Ptipadové studie jsou v pedagogickém vyzkumu Casto vyuzivany ke zkoumani individualniho
vzdélavani, ucitelskych postupti, Skolni kultury nebo jinych specifickych pedagogickych témat.
Jejich pouziti by mélo byt pfizpisobeno cilim vyzkumu a charakteru zkoumaného fenoménu,
jak se také uvadi v pedagogickém slovniku: ,,Vyzkumna metoda v empirickém pedagogickém
vyzkumu, pfi niz je zkoumani podroben jednotlivy pfipad (napi. zdk, mald skupina zakd,
jednotliva t¥ida, Skola apod.), detailn€ popsan a vysvétlovan, tak ze dochazi k takovému typu
objasnéni, jehoz pfi zkoumani tychz objekti v hromadném souboru nelze dosdhnout. Vyhodou
metody je moznost hlubokého poznani podstaty pripadu, nevyhodou omezenost zobecnitelnosti

vysledki.* (Priicha, Walterova, Mares 2001, s.188-189)

Zpracovani piipadovych studii mohou byt rozdilné, ato piedevSim v dasledku mnozstvi
jednotlivych popisovanych ptipadi. Razné zaméry piipadovych studii miizeme rozlisit do tii

kategorii:

e Objasnéni jednoho daného ptipadu: Tento typ ptipadové studie se zamétuje na dikladné
porozumeéni a analyzu jednoho konkrétniho piipadu. Cilem je proniknout do hloubky
problémti a okolnosti tohoto ptipadu, aby bylo dosazeno lepsiho pochopeni dané situace
nebo organizace. Tento pfistup je vhodny, pokud je piipad unikatni nebo zaujima
zvlastni misto v kontextu vyzkumu.

e Objasnéni urcitého jevu na jednom nebo nékolika pripadech: Tento typ ptipadové studie
se zamétuje na zkoumani urc¢itého jevu nebo problému, ktery se vyskytuje v redlném
svété. Vyzkum je zaméien na identifikaci a porozuméni danému jevu na zékladé
analyzy jednoho nebo vice ptipadu, které tento jev reprezentuji. Cilem je odhalit vzorce,
souvislosti nebo faktory, které ovliviiuji tento jev.

e Zkoumani vice ptipadl s cilem ovétit vzdélavaci koncepci: Tento typ ptipadové studie
se zaméfuje na zkoumani nékolika pfipadi za ucelem ovéteni urcité vzdélavaci
koncepce, strategie nebo programu. Cilem je ziskat poznatky, které prokazuji spole¢né
rysy a urcuji vhodnost nebo nevhodnost této koncepce. Tento ptistup mize pomoci
poskytnout dikazy o u€innosti urcitého vzdelavaciho pfistupu nebo identifikovat
oblasti, ve kterych je potfeba provést zmény nebo zdokonaleni.

(Walterova, 20006)
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Pro ucely prace je pouzit druhy model, tedy porovnani dvou piikladi komunitnich kol
z hlediska podobnosti a odliSnosti, a ponejvice vzhledem k plnéni indikatora kvality

komunitnich $kol.

4.3 Realizace vyzkumu

Vyzkum byl realizovan formou hospitaci v obou komunitnich skolach, a to opakované ptimo
ve vyuce. Také pomoci rozhovora s pedagogickym personalem a vedenim obou komunitnich
Skol, coz je v obou ptipadech zfizovatel a zdroven feditel komunitni Skoly. Nasledné¢ bylo
nahlizeno do dokumentl, kter¢ maji ob¢ Skoly zpracované. Jednd se zejména o Skolni
vzdélavaci program, tfidni vzdéldvaci program, tfidni knihy, portfolia déti a protokoly

0 hodnoceni déti.

4.4 Casovy ramec vyzkumu

Naslechovy ¢as na tfidé a pro rozhovory s pedagogy bylo vyclenéno 6 vyucovacich hodin
kazdy den po dobu jednoho skolniho tydne. Celkem tedy 30 hodin na kazdé Skole. Béhem

hospitaci bylo nahlédnuto do dalSich informacnich pramenti Skoly.

Rozhovor se ziizovatelem Skoly byl vzdy v rozsahu jedné hodiny, a to opakované po dobu
jednoho naslechového tydne. Celkem tedy bylo spole¢nou debatou straveno nejméné 5 hodin

v kazdé komunitni Skole.

4.5 Pripadova studie 1

Komunitni Skola je oteviena od roku 2021 pro déti, které jsou piihlaSené k domacimu
vzdélavani a jsou zapsani ke vzdélavani ve své zvolené zékladni §kole. Skola nabizi prihlageni
do sptiznéné kmenové Skoly, ktera pfijima déti na domécim vzdélavani. PfezkouSeni déti pak
probihé pfimo v komunitni Skole, a to hromadné v jeden den pro vSechny déti. Déti tak nejsou
vystavené stresu z ciziho prosttedi. Toto je vSak nabidka, nikoliv podminka. Ve $kole jsou i déti,
které jsou piihlaSené a na prezkouseni chodi do klasické spadové Skoly, a to vétSinou pro to, Ze
do této skoly chodi jejich starsi sourozenci. Skola neni registrovana pod MSMT a necerpa statni

dotace.
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Komunitni skola je mala Skolni skupina pro 1. — 3. tfidu zakladniho vzdé€lavani, ktera sidli
v zédzemi rodinného domu se zahradou v Praze. Maximalni kapacita tfidy je 14 déti. Déti maji
svého tfidniho ucitele. Déti dochézi do skoly na zékladé své smluvené dochazky. Do skoly je
mozné chodit pouze na vyuku, a to od 8 do 13.30h, nebo s vyuzitim odpoledni druziny do 17 h.
Miniméaln¢ dochéazka jsou 2 dny v tydnu. Je ale mozné chodit i standardné, tedy od pondé€li do

patku.

Vyuka probihd v epochach. Kazda epocha trva cca 90 min. a zahrnuje jeden pfedmét. Delsi cas
na vyuku nabizi moznost se tématu vénovat dostatecné¢ do hloubky, nabizi moznost vyuzivat ve
vyuce rizné metody zjiStovani a dikladné rozebrat dané téma. Vyuka probiha z velké ¢asti
venku. Jeden den v tydnu probiha vyuka v anglickém jazyce. Vyuku v dany den vede anglicky
mluvici uitel v ndvaznosti na TVP Komunitni Skoly. Dé&ti tak pokracuji v obsahu epochy dle
ucebniho planu. Ve vyuce pracuji s uCebnicemi, pracovnimi listy, badatelskymi pomuickami

a prirodnimi materialy.
Principy, na kterych je Skola zaloZena:

e préace s chybou, respektujici ptistup, posilovat kladny vztah k sobé sama

e pomahat détem objevovat svét a jeho moznosti, rozvijet déti v tom, co je bavi,
predstavovat détem paletu riznych moznosti, které mohou vyzkouset

e vyuka v anglicting

e projektova vyuka

e environmentalni vyuka a podpora ekologické Cinnosti v okoli Skoly — organizace
mistniho Uklidme Cesko a podobnych projekti

e spolecné setkavani s rodici

e mezigeneracni spoluprace, skola spolupracuje s domovy pro seniory a kazdoro¢né pro
n¢ chysta zajimavé programy, o Vanocich déti lidem dopisuji, Skola se zapojila napf.
do projektu Psani od srdce

(Skolni vzdélavaci program dané koly)

4.6 Pripadova studie 2

Komunitni §kola funguje od roku 2015 pro déti na domacim vzd&lavani. Skola je komunitni,
zapojuji se do ni rodige, pratelé skoly a mistni komunita. Skola neni registrovana pod MSMT

a necerpa statni dotace.
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Komunitni Skola sidli v malé vesnici ve Stfedoeském kraji. Skola sidli v pfestavéném
rodinném dom¢ a disponuje rozsahlym pozemkem se zahradou. Nabizi vSechny tfidy zékladni

Skoly, které se spojuji nasledujicim modelu:

1. skupina (Z4ci 1. az 3. tiidy ZS)
2. skupina (Zaci 4. a 5 t¥idy ZS)
3. skupina (Z4ci 6. a 7. t¥idy ZS)
4. skupina (Z4ci 8. a 9. t¥idy ZS)

Komunitni Skola vznikla z piivodné komunitniho centra, které slouZilo rodi¢im a détem
z vesnice a blizkého okoli. Poptavka ale ptedcila nabidku, atak se provozovatel¢ klubu
rozhodli, Ze zaloZi komunitni Skolu. Nejdfive se jednalo o malotiidku s 10 zéky. Postupem Casu
s nariistajicim zdjmem doslo 1k rozSifovani prostor a jelikoz se pratelé Skoly, sprava obce
1 dobrovolni darci zapojili do financni sbirky, vznikla dnes jiz velka, komunitni Skola, ktera

pojme cca 40-50 déti vsech tiid ZS.

Skola je zalozena na sociokratickém modelu komunikace. Jejimi hlavnimi principy jsou
spoluprace, zodpovédnost, rozvoj osobnosti, sounaleZitost a svoboda ve vzdélavani. Skola se
zam¢eiuje na individudlni plany a vyucovani matematiky dle prof. Hejného a jazykového
rozvoje dle prof. Elkonina. Dale se vénuje projektové vyuce, kritickému mysleni, pozitivni
inteligenci a viimavosti ve vztazich. Skola je soucsti spolku, ktery organizuje pravidelny

program pro déti nejriznéjsiho veéku.
Principy, na kterych je skola zalozena:

demokraticka Skola

e uceni pfes porozuméni

e spoluprace déti riizného veéku

chyby jako vyzvy
(Skolni vzdélavaci program dané koly)

Z vySe uvedenych charakteristik a dalSich informaci mizeme definovat nasledujici rozdily:

e Velikost Skoly: Prvni Skola je jednotiidka sloZena z 1.-3. tfidy zékladni skoly, zatimco
druha je komunitni Skola pro vSechny ro¢niky zékladni Skoly.
e Kapacita pro zaky: Prvni $kola ma kapacitu pro celkem maximalné 12-14 zakt, zatimco

druhé skola ma tfidy s kapacitou 12 déti, coz je celkem cca 40-50 déti.

31



e Umisténi: Prvni Skola se nachézi v centru Prahy, kde je vétsi konkurence mezi Skolami.
Druhé $kola sidli ve vesnici ve stfedoCeském kraji, kde je nabidka komunitnich $kol
velmi omezend. Umisténi miize ovlivnit dostupnost a preference rodic¢l pii vybéru
Skoly.

e Program a forma vyuky: Prvni Skola se zaméfuje spiSe na program vytvoreny s détmi,
ktery zohlednuje jejich ptani, potieby a aktudlnost. Druhd skola ma jasné¢ stanoveny
a predem urceny program vyuky, ktery neni tak ohebny a situac¢ni jako v prvni skole.
Druha skola je vice strukturovana a pfipomind tradi¢ni Skolu.

e Vyuka venku: Prvni Skola travi ¢as pifevazné venku a vyuZiva ptirodni prostiedi pro
vyuku. Druha $kola travi venku €as predev§im ve druZin€, zatimco vyuka probiha ve
tiidach.

e Environmentalni vyuka a badatelska vyuka: Prvni Skola zahrnuje environmentalni
vyuku a badatelskou vyuku jako soucast svého programu. Druhd Skola neni zamétena
na environmentalni vyuku a do svych osnov ji zafazuje pouze v ramci bézného obsahu

uciva.
Komunitni $koly jsou ale také v mnoha ohledech podobné, a to predevsim v:

e Zaméfeni na vSeobecny rozvoj: Ob¢ Skoly se zaméiuji na celkovy rozvoj déti, pricemz
zohlediiuji Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani (RVP ZV). To
naznacuje, ze se snazi poskytnout komplexni vzdélani a podporovat rtizné aspekty
vyvoje ditéte.

e Systém registrace déti: Ob¢ Skoly maji stejny systém registrace déti, ktery je otevien
pro domaci skolaky. To znamenad, ze déti, které se dosud vzdélavaly doma, tak maji
moznost se ptihlésit vzdélavani v komunitnich Skolach. Zaroven je mozné do komunitni
Skoly prestoupit z klasické Skoly, je ale nutné ziskat povoleni k individualnimu
vzdélavani.

e Plnohodnotna alternativa k b&zné skolni dochazce: Obé Skoly nabizeji plnohodnotnou
alternativu k bézné Skolni dochazce. To zahrnuje pravidelnou dochézku (5 dni v tydnu),
pouzivani ucebnic, rozvrh hodin a strukturovany vzdélavaci program.

e Financovani ze strany rodi¢ii: Financovani obou $kol je zajisténo ze strany rodict, ktefi
hradi Skolné. Tim se odliSuji od staitem financovanych skol. Ob¢ Skoly jsou provozovany

neziskovou organizaci.

32



e Pristup kdétem avzdélani: Ob¢ Skoly zdiraziuji individudlni pristup k détem
arespektuji jejich potieby atempo uceni. To znamend, Ze se snazi prizplisobit
vzdélavani kazdému jednotlivému ditéti a umoznit jim ucit se ve vlastnim tempu.

e Akce pro rodice a vetejnost: Ob¢ skoly potradaji akce pro rodice a vefejnost, jako jsou
slavnosti, tklidy nebo kulturni akce. Tyto akce mohou posilovat komunitni duch

lokality, ve které skoly sidli a zapojeni samotnych rodin do zivota Skoly.

4.7 Porovnani Skol podle indikatori kvality

Leadreship (vedeni)
1. komunitni Skola

Jedné se o velmi malou komunitni Skolu, dalo by se fict, komunitni tfidu. Ttida je vedena
jednim hlavnim ucitelem, ktery ma pedagogické vzdélani ucitelstvi pro 1. stupen
a asistentkami. Pi1 vybéru uciteld je pak pro ziizovatele dilezité, kromé¢ odborné kvalifikace,

také souznéni s hodnotami Skoly.

Ztizovatel, ktery skolu provozuje, je zaroven ucitel. Zna tedy dobie zdzemi Skoly, déti 1 rodice.
Vedeni je tedy velmi uzké a kooperujici. UCitel¢ i asistentky jsou denné v komunikaci se

ziizovatelem, koordinuji spolu prakticky vse, co se ve Skole déje.

Vzéajemnou spolupraci vyhodnocuji na pravidelnych skolnich radach, a to zpravidla dvakrat
za mesic. Na rad¢€ maji vSichni ucastnici, tedy jak zfizovatel, tak asistentky moznost podat
navrhy na zlepSeni ¢innosti Skoly, nebo naopak vyzdvihnout postupy, které se ovétily.
Zapisy z nékterych pedagogickych rad byly ziizovatelem piedlozeny pro ucely vyzkumu.

Z nahlédnuti do dokumentt je zfejmé, ze jsou veskeré namitky, které se nepodati vyfesit na
misté nasledné popsany do zdpisu z rady a pracuje se na jejich feSeni. Na nésledujici rad¢ se
poté k t€émto bodiim pedagogové vraci a vyhodnocuji, zda byla ndmitka vyfeSena, ¢i nikoliv,
popf. jak jeji dalsi feSeni podpofit.

Ztizovatel ma také mnohaletou zkuSenost s vedenim skupiny déti 1 vyu€ovacim procesem,

proto je podporou pro svij tym.
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2. komunitni $kola

Skola ma pro tento $kolni rok celkem 6 ugiteltl. Ne v§ichni maji pedagogické vzdélani. Ve
Skole vyucuji i rodice déti, které do Skoly dochdzi. Tito nezkuseni ucitelé maji moznost se
dovzdélavat a prebirat zkusenosti od svych vzd€lanych, resp. zkusenéjsich kolegt. Pro tyto
ucely je ve skole nastaveny systém zauCovani. To znamena, ze nov¢ piijaty ucitel, pokud
nema pedagogické vzdelani nebo zkusSenost s vyucovanim v zékladni skole, je po dobu
zpravidla dvou az tii tydni ve vyuce piimo se zfizovatelem. Ztizovatel je prvni tyden hlavni
ucitel tfidy a nové piijaty ucitel v roli jeho asistenta, aby mél dostatek prostoru na sezndmeni
se zaky a proniknuti do systému vzdélavani ve Skole. Po tydnu se role vyméni a nove piijaty
ucitel zkousi vést tiidu sam, ve tfid€ je mu ndpomocen ziizovatel Skoly. Pokud se ucitel

osvedci, dostava nasledné plnou ditvéru ve vykonavani své prace.

Ztizovatel je ve Skole ptfitomny kazdy den, a tak se na ngj ucitelé mohou obratit
kdykoliv, kdy potiebuji. Dle potteby se ve skole realizuji hospitace, a to jak ze strany
ziizovatele, tak vzajemné mezi pedagogy. Hospitace poméhaji ve zpétné vazbé pro ucitele a

tim vedou ke zkvalitnéni vyuky a socialnich vztahii ve Skole.

Dalo by se tedy fici, Ze jak po osobni, tak po profesni, az profesiondlni strance je v obou skolach
kvalita leadershipu velmi dobra. Vedeni je v obou Skolach kompetentni a zkuSené, aby dokéazalo
vést sviyj tym lidi a ucitelé zaroven natolik zaujati a nadSeni do své prace, ze maji chut’ se stale

zdokonalovat a vzdélavat se v oboru uéitelstvi.
Zapojeni rodici
1. komunitni $kola

Pokud se zamétfime na vztah mezi Skolou a rodici, jedna se o velmi uzkou spolupréaci. Rodice
maji moznost denné¢ kontaktovat jak zfizovatele Skoly, tak ucitele a dozvidat se potfebné
informace, reagovat na déni ve Skole a byt do jisté miry Cinitelé zmén. Né&kteti rodice
nejstarSich deti samy staly na pocatku vzniku komunitni Skoly. Pomahali s Gpravou a
zabydlenim prazdnych prostor, podileli se ale také na tvorb€ programu pro déti. Jejich
podnéty, jako naptiklad jak casto by mély déti travit ¢as venku, jaké ucebnice se osvédcili u
star§ich sourozenct apod., byly zpracovany pedagogickym tymem a nasledné opét

zkonzultovany s rodici.
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Protoze komunitni skola vznikla s velkou mirou podpory rodici,

jsou do jejiho plisobeni vtazeni a i nyni, kdy Skola funguje dva roky, maji moznost neustale
podavat podnéty k tomu, jak Skola funguje, a to jak formou piimé komunikace se
ziizovatelem, tak anonymné pomoci schranky diivéry, ktera je umisténa v Satné komunitni
Skoly. Podnéty ze schranky divéry jsou nasledné feSeny na rodicovskych schlizkach, které se

uskutecnuji jednou za pololeti, v ptipad¢ potfeby mohou byt i ¢astéji.

Pti vybéru novych z4jemcti o dochazku do skoly je pro zfizovatele dilezitd motivace rodict
pii vybéru Skoly a souznéni s filozofii a hodnotami, ve kterych jsou déti vedeny. Tim zajist'uje

sounalezitost vSech pfitomnych aktérii vyucovani, coz podporuje vzdélavaci proces ditéte.

2. komunitni Skola

Skola ma vice klientdl, resp. rodin, které vyuzivaji jeji sluzby, a proto neni mozné byt v tak
uzkém kontaktu se vSemi rodi¢i déti, jako v ptipad€ prvni Skoly. I tak je ale vztah s rodinami
pro skolu dilezity a snazi se jej utuzovat v ramci pravidelnych odpolednich slavnosti, kde maji
vSichni ze §koly moznost spolecné pobyt. Slavnosti se ve Skole konaji zpravidla jednou za dva
mesice. Jednd se o slavnosti zavrSujici kolobéh roku, na které déti ptipravuji tematicky
program. Napt. Posviceni, Cesta za svétylkem, Adventni zpivani, Vynaseni Morany apod. (SVP

dané skoly)

Rodice, ktefi ve Skole nevyucuji, nemaji pfimou moznost ptili§ zasahovat do déni ve Skole,
mohou prostiednictvim emailu, telefonu nebo osobni konzultace podat jakékoliv piipominky
ziizovateli. Rodice maji také moznost nahlédnout pfimo do vyucovani, ato po piedeslé

domluvé s personalem. Této moznosti vyuzivaji pfedevsim novi zajemci.
Partnerstvi
1. komunitni Skola

S externimi organizacemi $kola spolupracuje, ale na bazi jednotlivych projekti. Nelze fict, Ze
by méla navdzanou dlouhodobou spolupraci s externi partnerskou organizaci. Vedeni Skoly by
se do budoucna chtélo vice informovat o mozZnosti spoluprace s dalSimi neziskovymi
organizacemi v okoli Skoly, ato pfedevSim se zaméfenim na ekologii a mezigeneracni

spolupréci. V tomto Skolnim roce se zdafila spoluprace s mistnim domovem pro seniory, s nimz
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Skola uskutecnila tfi spole¢na setkani déti a senior. Pokracovani a forma dalsi spolupréce je

nyni v jednéni.

Ze zjisténych informaci Ize tedy fict, Ze partnerstvi funguje dobfe na bazi primych aktért skoly,

ale neni doposud navazano zadné dlouhodobé partnerstvi s jinou organizaci.
2. komunitni Skola

Jediné partnerstvi, které ma Skola navazané je s klubem pro rodice a déti, ktery ovSem zfizuje
stejny ztizovatel jako komunitni Skolu. Klub vyuziva prostor Skoly a zaroven do klubu dochazi
rodic¢e s détmi, ktefi mnohdy v pozdéjSich letech nastupuji do komunitni Skoly, coz ale neni
podminkou. S jinymi organizacemi nyni Skola nespolupracuje. Dle slov zfizovatelky by Skola

uvitala dals$i partnerstvi, v oblasti, kde sidli, ale neni po takové spolupraci poptavka.
Socialni inkluze
1. komunitni Skola

Skola s¢ita v tomto §kolnim roce 12 z4kil a kazdy z nich, byt je jisté do uréité miry specificky,
je zdravy a z funkéniho rodinného prostiedi. Skola je oteviena pro viechny zajemce, avsak je
na zvazeni obou stran, tedy rodict a Skoly, zda a za jakych podminek pfijme dit¢ s handicapem,

¢i z jiného sociokulturniho prostredi.

Skola a jeji pedagogové jsou otevieni dialogu s moznymi zajemci. Ze stran rodiét déti, které
by potiebovaly specifickou péci, ale poptavka prozatim nebyla. Jediné, co neni mozné a je
predem dané je piijeti ditéte s fyzickym handicapem, ato jak z divodu nemoznosti zajistit
bezbariérovy piistup a pohyb po domé, tak také vzhledem k programu, ktery se z velké casti
odehrava v terénu. Lze tedy fict, Ze Skola ned¢la rozdily mezi détmi, které se o dochazku do ni
hlasi, ale je nutné zvazit viechna pro a proti. Skola nema zatim Zadnou zkusenost z oblasti

inkluze.
2. komunitni $kola

Mezi zéky druhé Skoly je vtomto Skolnim roce jedno dité¢ se specifickymi vzdé&lavacimi
potiebami. Chlapec dochézejici do 8. tfidy ma diagnostikovanou poruchu autistického spektra.
Chlapec dochazi do Skoly kazdy den, a to spole¢né s jeho matkou, kterd pro néj funguje ve

Skole jako osobni asistentka.
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Vzdélavaci plan ma sestaveny ve spolupraci uciteli arodici, ktefi dbali na doporuceni
specialniho pedagoga. Vzhledem k povaze skoly a tomu, Ze je chlapec pfihlaSeny na domacim

vzdélavani, je jeho zapojeni do vyuky vzdy na zvazeni matky.

Chlapec pobyt ve skole zvlada dobie, pokud se vyskytnou problémy, jedna se predevsim

o oblast komunikace se spoluzdky nebo ucitelem.

Skola je na p¥ijiméani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami pfipravena. Nabizi spolupraci
s odborniky z krajské PPP a také logopedickou ordinaci. Déti se SVP jsou, pokud je to mozné,
zaClenéné do tiid v bézném modu, jejich individualni potieby jsou v rezimu dne zohlednény.
Pokud by dité potfebovalo osobniho asistenta, Skola mu to umozni. Je ale na rodi€ich, aby si
asistenta sami nasli. Skola nenabizi soudinnost pii vybérovém fizeni. V tuto chvili $kola nema
zaka s fyzickym handicapem, je ale dle slov zfizovatele moznost takového zaka v budoucnosti

pfijmout, nebot’ je Skola bezbariérova a vyucovani probihé pfevazné ve tfidach.
Sluzby
1. komunitni Skola

Komunitni Skola se z podstaty svého rozsahu ptlisobeni nevénuje dal$im sluzbam, které by

nabizela klientim Skoly, ¢i lidem z okoli nad rdmec svého ptimého plisobeni.

Skola nabizi moZnost vyuziti konzultadnich hodin pro rodi¢e adéti, ato se specialnim
pedagogem, ktery je v organizace zameéstnan. Dale nabizi spolupraci s pedagogicko —
psychologickou poradnou, se kterou mé uzké vazby. Tyto sluzby jsou ale ze stran Skoly
zajistény pouze formou doporuceni partnerského pracovisté, nejedna se piimo o sluzby, které
by nabizela sama $kola. Skola v tuto chvili ani nenabizi své prostory pro ucely jiné organizace

poskytujici sluzby.
2. komunitni Skola

Organizace provozujici komunitni Skolu a klub pro rodi¢e a déti ma vlastni dobro¢inny
obchtlidek, ve kterém prodava vyrobky déti a rodict zapojenych do Zivota komunity. Jedna se
drobnosti jako jsou nausnice, plsténé hracky, vanocni ozdoby apod. Obchtdek je otevien vzdy
na slavnostech, které skola nebo klub potadda. Zaroven ma obchidek sviij vlastni e-shop,
vyrobky je mozné zaslat postou anebo si je vyzvednout ptimo ve $kole. Cast vytézku z obchodu

je nasledné pouzita na financovani provozu skoly a klubu.
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Celozivotni vzdélavani
1. komunitni $kola

Skola se ve své &innosti v tuto chvili nevénuje zadné oblasti, ktera by napliiovala podstatu
indikatoru DalSiho vzdélavani se zaméfenim na zdjemce zfad vefejnosti. Do budoucna
nevylucuje zapojeni néjaké nabidky v tomto sméru, ale nyni se plné soustfedi na vzdélavani
svych zaki a dalSiho vzdélavani pedagogi. Ti maji moznost se ucastnit jednou za pololeti
odborného seminare, kurzu nebo workshopu, ktery je svym obsahem podnétny pro praci ucitele
v komunitni Skole. Jedna se o témata vzdélavacich ptistupli, didaktickych metod a oblasti
komunikace se Zaky a rodici. Pro ucitele Skola organizuje pravidelné také kurz prvni pomoci.
Skola ma vyhrazené prostiedky na financovéani dalsiho vzdélavani, a to adekvatné popsané

frekvenci. Pokud by m¢l pedagog z4jem o vicero seminait, je na dohod¢ se ziizovatelem skoly,

zda bude jeho cast hrazena ze Skolnich penéz, ¢i pedagogem samotnym.
2. komunitni Skola

Skola nabizi moznost vyuziti dal§iho vzdélavani v podobé workshopti o vychové a komunikaci
s détmi, takové setkani organizuje Skola pravidelné v intervalu cca jednou za pololeti s externim
lektorem piimo v prostorach skoly. Ugastnit se mohou jak pedagogové, tak i rodi¢e déti, které
do skoly dochézi. Téma vybira dle aktualni poptavky ze stran pedagogi a rodic¢t. Nékteré

workshopy a kurzy jsou oteviené i vefejnosti, a to do naplnéni kapacity.

Cilem téchto sluzeb je vice ptiblizit formy vyuky a vzdélavani, které Skola uplatiiuje a nabidnou

alternativni cesty v oblasti vychovy i samotnym rodinam.

Vsichni ucitelé Skoly jsou zaroven zapojeni do dalSiho vzdélavani, tzn. ze se mohou zucastnit

semindit a kurzl v oblasti pedagogiky, a to az tfikrat za Skolni rok na néklady ztizovatele.
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Komunitni rozvoj
1. komunitni Skola

Skola je sama pro sebe hlavnim koordinatorem rozvoje, avsak nenapomaha zadné dal3i
podiizené ¢i samostatné organizaci v jejim rozvoji. Pokud se bavime o obsahu tohoto indikatoru
vzhledem a pouze ke komunité dané Skoly, tak bychom mohli na zakladé¢ zjisténych informaci
fict, Ze se velmi zaméfuje na rozvoj své komunity uvnitt skoly a organizace, ktera Skolu
provozuje. Nemuzeme vSak tvrdit, Ze napomaha podiizenym organizacim nebo organizacim
cizim s koncepty, vyzkumy, ¢i evaluaci. Takové sluzby Skola neposkytuje a vedeni Skoly se

necitim byt jesté dostate¢né kompetentni, aby mohla Skola Sifit dal své jesté ne zcela ovérené

postupy.

Skola funguje druhym rokem, a tak se neciti byt, dle slov ziizovatele, dostate¢né kompetentni
na piedavani know-how smérem ven. I piesto, ze jsou oblasti, ve kterych provozovatel Skoly
pracuje jiz fadu let. Jde ale o predskolni vzdélavani s vlastni filozofii. Konkrétni program,
postupy a strategie se v této Skole teprve ujasiuji a testuje se, co by bylo pro zaky, rodice 1

pedagogy nejpiinosné;jsi.

Skola se nyni zaméfuje na vytvoreni vlastniho vzdélavaciho planu, ktery bude napliiovat obsahy
a cile ramcového vzdelavaciho programu pro zékladni Skoly. Zaroven vSak bude téchto cili
dosahovat nestandardnimi formami vyuky, at’ uz se jedna o vyuc€ovani v ptirod¢, vyucovani
v epochach, ¢i spojovani nékolika ro¢nikii a podpora jejich vzajemné spoluprace. Pokud by se
postupy Skoly osvédcily, rdda se by je v pfipadé¢ zdjmu sdilela s dalsSimi vzdélavacimi

institucemi nejen v blizkém okoli.
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2. komunitni $kola

Uvniti organizace podobné jako v prvnim pfipadé je mozné najit velké mnozstvi ukazateld,
které vedou k naplnovani rozvoji vlastniho fizeni uvnitf $koly. Komunita prosla vyvojem svych
evaluacnich zplsobi a nyni ma zajety rezim, ve kterém sama pro sebe vyhodnocuje jeji ¢innost,
a to jak pomoci zpétné vazby ze stran zaméstnancl, rodi¢d déti, ale predevsim také deéti
samotnych. Ze zpétné vazby, kterd je zasilana formou dotazniku jedenkrat za ¢tvrt roku Skola
zjistuje své silné a slabé stranky, na zaklad¢ Setfeni pak zaujima nova opatieni, ktera vedou
k napravé. Tyto postupy nesdili s jinou organizaci, ani neventiluje Siroké vetejnosti. Jedna se o
jeji vlastni zajem na tom, aby byli vSichni ¢lenové komunity co nejvice spokojeni a méli

moznost se vyjadfit k vedeni Skoly a tim ovliviiovat jeji chod.

Skola s dlouholetou tradici ma svoje ustilené know-how pro viechny tiidy zakladni koly.
Jedna se o jiz ovétené postupy, které jsou zakotveny ve Skolnim vzdélavacim programu a jsou
piredavany kazdému novému uciteli v tymu. Formy vzdélavani zde vznikaly postupné a take,
jako v prvnim ptipadé, se testovaly a vyhodnocovaly n€kolik let. JelikoZ méli na pocatku rodice
velky vliv na vznik filozofie a programu Skoly, odrazi program posttehy a postupy jim vlastni.
Své poznatky Skola piedava dal, dochazi do ni na naslechy jak studenti pedagogickych fakult,

tak zajemci o otevieni vlastni skoly.

Pro okoli skoly, tedy mistni komunitu, pak Skola organizuje jiz zminéné slavnosti, které jsou
oteviené prave 1 lidem z okoli a neni nutné mit pro ucast na nich jakoukoliv vazbu na komunitni
Skolu. Pfi ptipravach na slavnosti se ucastnici domlouvaji a déli se o ukoly. Tim se podporuje
vnitini spoluprace a posiluji se mezilidské vztahy uvnitt komunity. Kazda ze slavnosti ma své
poslani, které ji provazi. At jde o déleni se o trodu pii Posviceni nebo o sdileni vano¢niho ¢asu,
pisni a darti na Adventnim zpivani. Poslani se pak pomoci slavnosti dotknou kazdého tucastnika

a tim vytvaii spolecny zajem, uvédomeéni, naladéni lidi sdilejici Zivot v komunité.

Kultura Skoly
1. komunitni $kola

Vzajemna dlvéra, vstiicna a tvofiva atmosféra a demokratické spoluZiti jsou prakticky zakladni

principy dané komunitni Skoly vychazejici z RVP ZV, ktery klade diiraz na ,,ptiznivé socidlni,
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emocionalni ipracovni klima zaloZzené na UCinné motivaci, spolupraci a aktivizujicich

metodach vyuky* (MSMT, 2023, str. 6)

Byt se samoziejmé neda zcela naplnit vSe a zit v naprosté harmonii a souladu, $kola se zasazuje

o velmi jasné dodrzovani téchto hodnot.

Demokratickd vychova je do jist¢ miry uplatiovana iv pfimé pedagogické ¢innosti, ato
predevsim tak, ze si déti v daném predmétu vzdy vymysli svoje osobni plany na posledni ¢ast
epochy. To v praxi znamena, Ze se déti zamé&iuji napiiklad na psani pismena a ke konci epochy,
v procviceni, si samy zvoli, o ¢em a jak budou psat, aby procvi€ily pravé ono pismeno. Dé&ti si
také rozhoduji o vyletech, které by chtély ve Skole prozit a ¢asto si je 1 samy pomoci map a jinak
sesbiranych informaci planuji. Déti si voli tvorivé naplné krouzki a dalsi zajmové Cinnosti dle
vlastni chuti. Rodi¢e se do déni Skoly aktivné zapojuji pfedevS§im v ramci pfiprav na slavnosti

a béhem tripartit, coz je setkdni rodice, ditéte a ucitele v podobé€ aktivni zpétné vazby ze strany

ditéte k rodictim, a to pfimo ve Skolnim prostiedi.
2. komunitni Skola

Pro skolu jsou také dulezité oblasti RVP ZV, které si kladou za cil vytvofit ptijemné prostiedi
Skoly, které bude podnécovat dobré uceni a mezilidské vztahy déti. Na pratelské a vlidné klima,
spoluprace mezi viemi aktéry vzdélavani a motivace déti k udeni je zaméieny i SVP dané $koly.
Demokratické hodnoty jsou napliiovany z velké ¢asti formou hlasovéani zaka samotnych. Na
rozdil od prvni komunitni Skoly, kde jde o vzajemnou ustni domluvu vzhledem k velikosti
skupiny, se v této Skole jedna o organizované ankety. Timto zplisobem zZaci rozhoduji o akcich,
slavnostech, vyletech a podobnych cinnostech nad ramec vyucovani. V ném mohou starsi
roc¢niky také spolurozhodovat o néplni jednotlivych predméta, ale musi vzdy navazovat na

déjovou linku dle ucitele tak, aby byla zachovana logicka posloupnost uciva.

Participaci déti mizeme vidét také v dobro¢inném obchtidku, ktery byl popséan v indikéatoru
sluzeb. Bylo zminéno, Ze ¢ast vydélku je pouzita na provoz komunitni skoly a klubu, zajimavé
ale je, Ze druhd cast vytézku je pouzita na dalsi dobro¢innou véc a to takovou, kterou vyberou
déti z komunitni Skoly. Déti samy mohou pfinést napady na projekty, které by rady podpotily
a nésledné formou ankety ve Skole samy rozhodnout o tom, kterému projektu penize zaslou.
Projekty se kazdy rok méni a tim se méni i zamétfeni podpory ze strany Zakl. Déti tak vice

prohloubi poznatky o tom, ze jsou dal$i organizace, které poskytuji pomoc jinym détem, lidem,
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zvifatim apod. a ze potfebuji také financni pomoc. Za podpory déti pravé z této Skoly pak

mohou ve své ¢innosti pokracovat.
Dobrovolnictvi
1. komunitni Skola

Dobrovolnictvi je ve Skole uskuteciiovano predevsim ve formé zahradnich brigad, které skola
organizuje tradicné dvakrat ro¢n€. Na téchto brigadach rodice, déti a pedagogicky tym
zvelebuje prostiedi skoly. Zpravidla jde o spolecny vikend, kdy se konaji na pozemku Skoly
prace na zahrad¢, vyrabi se nové pomucky do vyuky apod. Brigada se tési velké oblibé ze stran

rodin, a tak byva prave tato udalost ¢asto seslosti celé komunity.

Touto formou také vSichni Clenové ziskavaji osobngjsi vztah k mistu ataké podporuji

neformalni vztahy uvnitf komunity.
2. komunitni Skola

Podobné jako prvni komunitni Skola je na tom idruhd. Ve Skole se také uskuteciiuji tyto
zahradni brigady, ale zpravidla jednou ro¢né, a to na jafe. Skola ale mimo brigady pfimo na
pozemku organizuje dal$i dobrovolnické akce v okoli, a to tklidové dny blizkych lest a hfist,
kam si déti ze Skoly chodi hrat. Dobrovolnictvi napliiuje také formou prace ve Skolnim

obchtudku a na propagacnich stancich, se kterymi Skola objizdi tematické slavnosti v okoli.
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Na vlastni zhodnoceni napliiovani indikatorti kvality komunitnich $kol byli osloveni také oba
ziizovatelg, jez jsou zaroven fediteli Skoly. U jednotlivych indiké&tord mohli vybrat odpovéd’ od

0 do 10. 0 je nejmensi mozné naplnéni a 10 je nejvetsi mozné naplnéni indikatoru.

Vysledky jejich sebereflexe znazornuje tento graf:

Sebehodnoceni feditelt Komunitnich Skol dle indikatora

kvality
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Graf €. 3: Sebehodnoceni zfizovateli/feditelt Komunitnich Skol dle indikatort kvality

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zjisténé vysledky sebehodnoceni jsou v porovnani s vysledky zjiSténymi na zdklad€ rozhovord,
pozorovani a analyzou dokumentl shodné. Ve vétsin¢ indikatord se zfizovatelé ohodnotili na
Skale podobnou ¢islovkou, tedy vnimaji, Ze urcité indikatory kvality spliiuji do podobné miry.
Ze zjisténych informaci lze fict, Ze ob& Skoly se zaméfuji pfevazné na rozvoj komunitni
atmosféry, tedy na tzkou spolupraci s rodici, kolegy a détmi. Velmi funkéné se zda byt ve
$kolach nastaveny systém leadershipu (vedeni). Obé skoly maji sviij Skolni vzdélavaci program
napsany tak, Ze je z n€ho silné€ patrné, na jaké oblasti se Skola orientuje a jaka je jeji celkova
vize. Vedeni obou §kol ma za cil kooperaci celého tymu v souvislosti s demokratickym fizenim.
Pravé demokratické spoluziti a vstficnd atmosféra mezi aktéry vyucovani jsou obsazeny
v indikatoru kvality kultury Skoly. V téchto dvou indikatorech se velmi vysoce ohodnotili i sami

ziizovatelé.
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V oblasti komunitniho rozvoje je v grafu viditelné hodnoceni prvni ze Skol ¢islovkou 9. Toto
sebehodnoceni bylo zfizovatelem komentovano tak, ze Skola je sice mald komunita sama
o0 sob¢, nebot’ s¢itd kolem dvanacti rodin, o jeji rozvoj se ale Skola zasazuje a pecuje o vSechny
jeji Cleny tak, jak si pfedsevzala. Indikator kvality komunitniho rozvoje v sobé nese ale nejen
rozvoj uvnitt komunity, ale také smérem ven, k mistnim organizacim a poskytovani know-how.
V této oblasti Skola sama, jak vychdzi zrozhovoru se ziizovatelem, neni pfili§ aktivni.

Sebehodnoceni ztfizovatele tedy nesouhlasi s celkovym zjisténim vyzkumu.

Oproti tomu v tématu socidlni inkluze panuje mezi Skolami zna¢ny rozdil. Prvni z uvedenych
Skol dle sebehodnoceni nespliuje indikator inkluze ani z poloviny tak, jak by si kladla za cil,
aby se mohla ohodnotit na Skale ¢islem 10. Druhd komunitni Skola dle sebehodnoceni napliiuje

indikéator Cislem 7, tedy pfevazné.

Znacny rozdil panuje také v oblasti partnerstvi. Zfizovatel prvni komunitni Skoly ohodnotil
napliiovani tohoto indikatoru ¢islovkou 4 a to ptedevsim pro to, Ze si je védom skute¢nosti, ze
partnerstvi Skoly k jinym organizacim sice ¢aste€né navazano je, ale neni pravidelné. Jedna se
o jednorazové akce a udalosti, ke kterym se Skola pfipojuje. U druhé Skoly je sebehodnoceni
vyssi a to ¢islovkou 6. Skola ma jeden trvaly partnersky vztah, a to s klubem pro rodice, ktery

vyuziva prostor Skoly na sva pravidelna setkavani.

Cislovkou 1 se ob& $koly ohodnotily v oblasti celoZivotniho vzdélavani. Dle sebehodnoceni
ziizovatell tedy Skoly nenapliuji tento indikator kvality. Na zédklad¢ komentate ziizovatela 1ze
objasnit, ze vidi pozitiva na tomto indikatoru a vnimaji ho jako podnétny v ramci komunity,

nemaji ale nyni dostate¢né zazemi pro jeho uskute¢fiovani.

V prvni komunitni §kole jde pfedevsim o prostorové zdzemi, Skola neméa moznost vyuzivat jiné
prostory nez prostory tfidy. Tfida je ale pomérn€ mala mistnost, ve které neni mozné poradat
setkani pro vice dosp€lych osob najednou. Pro ucely vyuky Skola pouZziva i ¢ast pozemku, kde
probihd venkovni u¢eni, zahradu ale neni mozné pouzivat v ¢ase po vyuce. Tim padem neni pro

Skolu mozné casové a prostorove skloubit nabidku dal§iho vzdélavani pro dospélé zdjemce.

Ztizovatel druhé Skoly uvedl, Ze zdzemi by umoZnilo rozsifit jejich nabidku vzdélavani 1 pro
dalsi zajemce, ale tato eventualni nabidka by se nemohla uskutecnit pod lektorovanim Skoly,
nebot’ nema dostate¢né pedagogické kapacity. Pokud by se naSel externi lektor, profesor, ¢i
nadSenec do dalsiho vzdélavani a chtél ve skole realizovat hodiny vyuky pro dospélé, bylo by

mu to zfizovatelem umoznéno.
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I presto, ze sebereflexe samotnych zfizovateli pfinesla do zna¢né miry shodu s tim, co bylo
vypozorovano a zjisténo na zaklad¢ hospitaci ve skolach, je presto dilezité poukazat na limity
vyzkumu. Sebereflexe ziizovateli v oblasti napliovani indikéatorti kvality komunitnich kol
muze mit siln¢ subjektivni charakter a nemusi tak zcela odrazet objektivni situaci ve Skole. To
muizeme vidét v sebehodnoceni indikatoru kvality komunitniho rozvoje, kde se sami zfizovatelé
ohodnotili vysokymi ¢isly, i pfesto, ze do takové miry nenaplituji cely obsah indikatoru.
Komunitni rozvoj uvnitf komunity sice Skoly spliuji, nikoliv vSak rozvoj smérem ven.
Neobjektivnost sebehodnoceni se mohla projevit 1 v oblasti leadershipu, kde oba zfizovatelé

ohodnotili velmi vysokymi ¢isly sami sebe.
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ZAVER

Cilem bakalarské prace bylo pfiblizit ¢tenaifim moznosti vyuzivani alternativnich komunitnich
Skol détmi, které jsou pfihlaSené na domacim vzdélavani. Prace poukazala na nejednoznacnost
pojmu komunitni $kola v Ceské republice, ale také uvedla, Ze jsou zde jasné vymezené atributy,
které by Skola, pokud se oznacuje jako komunitni, méla napliiovat. Prace objasnila podminky
domaciho vzdélavani v CR a popsala povinnosti, které musi rodice a déti plnit, pokud cht&ji byt
k tomuto typu vzdélavani pripusténi. Komunitni skoly, které jsou urCeny pro déti zapsané na
domacim vzdé€lavani, jsou alternativni moZnosti pro rodice, ktefi chtéji mit do jisté miry vliv
nad vzdélavanim svého ditéte a chtéji si sami svobodné zvolit kde a jakym zplisobem bude
pravé jejich dit¢ vzdélavano. Zaroven ale chtéji zajistit dostatecné podnétné prostiedi

a z individualnich divodd, ¢i potieb nechteji ucit déti sami doma.

S problematikou domaciho vzdélavani se diskutuji nékteré oblasti v rozvoji déti. Jako jeden ze
zasadnich argumentli ve spolecnosti zazniva téma socializace déti, resp. nedostatecna
socializace déti, které jsou na domacim vzdélavani. Dopad doméciho vzdélavani na rozvoj
socialnich dovednosti déti je oblasti tézko prozkoumatelnou, a je tedy na zvazeni kazdého
rodice, zda si mysli, ze domaci vzdé€lavani, je pro jeho dit¢ vhodnou formou. Alternativu pak
nabizi pravé komunitni Skoly, které jsou spojenim obojiho, tedy domaciho vzdélavani

1 moznosti navstévovat Skolni skupinu vrstevnika.

V praktické Casti byly porovnany komunitni Skoly tohoto typu, tedy Skoly pro déti prihlasené
k domacimu vzd¢lavani, na zaklad¢ svych podobnosti a odliSnosti a také dle indikatori kvality

komunitnich skol, které vzesly z konference vénované tomuto tématu (2005).

Vyzkum byl veden formou hospitaci ve skolach, analyzou dokumenti a sebehodnocenim
zfizovatell. Pravé sebehodnoceni zfizovatelti bylo do zna¢né miry ve shodé s tim, co bylo
vypozorovano a zjisténo na zaklad¢ hospitaci ve Skolach. Je ptesto dulezité poukéazat na limity
vyzkumu. Sebereflexe zfizovatelll v oblasti napliiovani indikatorti kvality komunitnich Skol

muze mit siln€ subjektivni charakter a nemusi tak zcela odrazet objektivni situaci ve §kole.

Ze ziskanych udajii bylo zjisténo, ze tento typ komunitnich skol je velmi rtiznorody. Jedna se
jak o malé skupiny déti, které maji pouze jednu komunitni tfidu, tak o rozsahlé Skoly, které
nabizi tfidy od 1. aZ po 9. roénik ZS. Jsou tedy i komunitni $koly, které dokazou uspokojit

poptavku pro zaky obou stupii ZS.
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V porovnani obou $kol na zdkladé indikatorti kvality bylo zjisténo, Ze ipfesto, ze jsou
komunitni $koly, tedy tyto dvé Skoly pro déti pti domacim vzdélavani, oznacovany jako
komunitni, nenapliuji vSechny indikatory kvality komunitnich $kol. Ze své podstaty jsou tyto
Skoly oproti klasickym Skolam kapacitné malé, dochazi do nich déti, resp. rodiny, které jsou
alternativné orientované a zabér téchto Skol je pfevazné v komunitnim souziti ptimych ¢lent

komunity.

Ob¢ zminéné komunitni $koly maji spole¢né hodnoty a pfistupy, a to ptedevsim moznost vSech

¢lent komunity ovliviiovat déni a spolupracovat na dal§im smefovani komunity.

Indikator kvality, ktery je do uspokojivé miry naplnén a je dominantni v obou komunitnich
Skolach je leadership (vedeni). To znamena, ze ma Skola dobfe nastavené vedeni tymu s jasnou
vizi a strategii. Uvnitt Skoly panuje shoda na pfistupu ke vzdélavani ivychové jak mezi

pedagogy, tak 1 mezi rodi€i, kteti si komunitni Skolu pro své déti vybrali.

Velmi dobie je ve $kolach naplnén indikator kultury 3koly. Skoly uplatiiuji demokratické
piistupy a v celé komunité panuje pratelskd atmosféra. VSichni ¢lenové komunity se mohou
obratit na jakéhokoliv €lena i zfizovatele se svymi naméty, poznamkami, pfipominkami. S tim
souvisi indikator zapojeni rodicu, ktery je taktéz naplnén. Rodice jsou v uzkém kontaktu se
Skolou, a to nejen pii denni kontaktu, ale ob¢ Skoly také organizuji akce, které jsou pro navazani

bliz§iho vztahu s rodi¢i pfimo urcené.

Déle je v obou skoldch naplnén také indikator dobrovolnictvi. Ten se realizuje formou
zvelebovacich brigdd ve Skole av pfipadé druhé komunitni Skoly ivpraci ve Skolnim

obchtudku, kde mohou prodavat jak déti, tak i rodice.

Druhé ze $kol spliuje také indikator socialni inkluze. Skola je bezbariérova a oteviena viem
zaklm, ktefi maji o vzdélani zajem. V ptipadé déti se SVP je nutné zohlednit potfebu osobni

asistence, tu Skola nezajistuje, ale dité s osobnim asistentem neni ve vyuce piekdzkou.

Nejméné koly splituji indikator celoZivotniho vzdélavani. Skoly ho prakticky nerealizuji, a to
z divodil nepiipravenosti prostfedi a personalu. Prvni ze skol nema ¢asovou ani prostorovou
moznost pro organizovani dal§iho vzdélavani, druha ze Skol by tyto naleZitosti m¢la, ale neni
schopna zajistit dals§i vzdélavani personalné. Obé Skoly se dle slov zfizovatelti budou dale ve

svém rozvoji snazit vytvorit prostor pro zapojeni tohoto indikatoru.
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Jak se dale projevilo ve vyzkumu, sSkoly nejsou pfiliS oteviené Siroké vefejnosti ani

nespolupracuji s mistnimi organizacemi v takovém meéfitku, jaky bychom mohli o¢ekavat.

Vzhledem ke zjisténym informacim lze fict, ze ob€ Skoly, které se nazyvaji komunitnimi,
v mnoha aspektech tento status napliiuji. Ob& maji pted sebou ale také velké vyzvy v oblastech,

které byly vyhodnoceny jako nerealizovang, ¢i nenapliujici.
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