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Casti hodnoceni Pocet boda
A (1-5)!
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a iplnost, 2
koherence v piekladu
B (1-5)?
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feSeni 1
vici origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV
C (1-5)
Technicka stranka celé prace: 2

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pteklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)!

Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti 1
v rozboru a v ptekladu textu — souvztaznost komentare

a prekladu)

Argumentace a struktura komentafe véetné miry
a vhodnosti ptikladi feSeni

E (1-5)
Teoreticka podlozenost komentaie 1
(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim
a cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem 7

1
2

4 nebo 5 bodl znamena, zZe prace nemuze byt doporucena k obhajobé
5 bodli znamena, ze prace nemuize byt doporucena k obhajobé



Bakalatska prace vykazuje znacné usili pti zpracovani jak prekladu, tak komentare. Vychozi
text neni nenaro¢ny ani banalni.

Preklad: Jako pozitiva obecn¢ vyzdvihuji nasledujici: Prace obsahuje vesmés vhodna
prekladova feseni, misty i velmi zdatild. Ze zvolené piekladové strategie vyplyva odpovidajici
rovnovaha mezi doslovnosti a volnosti. Autorka dohledala n¢které ¢eské citace z existujiciho
ptrekladu relevantniho textu.

Pokud jde o méné zdarilé rysy piekladu, konstatuji, Ze text obsahuje n€kolik vyznamovych
posunil. Zejména se jedna o nasledujici:

- 1. 95: dem deutschen Volkermord zum Opfer fielen — stali se obétmi genocidy,

- 100: etwa drei Millionen — tii miliony,

- 101: Benes-Dekrete, durch die die Deutschen ihre Staatsbiirgerschaft verloren —

Benesovy dekrety, podle kterych Némci ztratili eskoslovenské obcanstvi,
- 133: Fridensnobelpreis — Nobelovu cenu,
- 158: Juli 1945 — z Cervna roku 1945.

Dale pak mam vyhrady k nasledujicim feSenim:
- 1. 67: Befreiungskampf — boj o osvobozeni naroda; spise: osvobozenecky boj,
- 68: Ubermacht aus Wien — videtiskd politické pfesila; spiSe: nadvlada Vidné,
- 70:,,Und hier haben wir ...“ — | Tady mame ...*; spiSe: ,,A tady mame ...“,
- 75: Die tschechoslowakische Volksgruppe — Ceskoslovensky nérod (tento koncept
neni pfijiman bez vyhrad); spise snad: Cechoslovéci jako narodnostni skupina,
- 85: Ganz im Sinne Hitlers — Zkratka v duchu Hitlera; spise: Zcela v zajmu ...,
Bezezbytku dle zaméru ..., To plné hralo do karet ...
- 104: budou promitény videa,
- 155: viele, viele freie Hiuser — mnoho prazdnych domii,
- 324: Zwischenlager war — kde tabor stal; spiSe: se nachéazel (patrné se nejednalo
o stavbu).
- str. 7: dat hibitov do pucu (nevhodnost formulace),
7: uZ nebylo nadale tak désivé (redundance uz—nadale).

Komentar: Je zpracovany peclivé, voleny jsou vhodné ptiklady. Pec¢liva typograficka tiprava.
Je podrobny, metodologicky nélezité ukotveny, opira se o konzultace s odborniky, je zde fada
vhodnych analytickych postiehtl, jsou uvedeny odpovidajici sekundarni zdroje. Zde jen par
pfipominek:

- Ackoli komentat obsahuje specifikaci hypotetické ptekladové zakéazky, postradam
explicitni sdéleni, zda autorka zvolila dokumentérni, nebo instrumentalni strategii
ptekladu. Vyjadieni k aktualizaci nasleduje az v zavéru komentare, ale bylo by tieba
jej uvést diive, protoze se od néj odvozuje posouzeni piekladatelskych feseni.

- Preklep v abstraktu (z ptekladatelsky analyzy), netistrojné formulace v anglickém
resumé (history ... and how it reflects in the present).

- Neobratna formulace v ivodu (vymezeni metody a typologie ... posuni, pii kterych se
opiram ...).

- Str. 35: autorova osobni linka, 36 konstrukce textu, 41 komfort ¢tenafe (nestandardni
terminy).

- Interpunkce: str. 36 (dodava, ze ne vzdy tyto dvé kategorie postacuji a uvadi ...),
str. 41 (nadbytecné ¢i dokonce rusivé).




- 37:rédio (spiSe: rozhlas).
- Preklepy: na vefejnopravni radiové stanice (str. 37), vétSina obsahu odehrava (tamt.).
- Nutnost uvést zdroj: ,,Dvojtecek se v Cestiné pouziva vyrazné méng...* (str. 43).
- ,,Podle Levého je zékladnim motorem volby ... metody ...“ (toto nejsou slova
J. Levého).

Otazky k diskusi:

-V komentaii uvadite, Ze jste v prekladu nepouzivala aktualizaci, abyste neohrozila
estetické kvality textu. Zaroven aplikujete iluzionistickou metodu ptekladu. Pohovoite
o pomeéru téchto protichtidnych strategii.

S ptihlédnutim k vyse uvedenému navrhuji hodnoceni vyborné az velmi dobie. O vysledném
hodnoceni rozhodne obhajoba.
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