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1. Koncepce prace

Predkladana bakalaiska prace patii mezi analytické a metodicko-didaktické prace zamétrené
na oblast vyuky ¢eStiny pro cizince. Jeji téma je relevantni, zamétuje se totiz na analyzu
zpusobu vyuky ¢eského slovosledu studentt s ¢instinou jako matetskym jazykem. Tito
studenti jsou také cilovou skupinou fesitel¢ina vyzkumu a jeji analyza je zamétena na
pisemné projevy ¢inskych rodilych mluv¢ich v ¢esting na trovni A2-B1. Material k vyzkumu
fesitelka ziskala od Beijing International Studies University.

V praci je jasn€ formulovand zakladni otdzka: CeStina jako flektivni jazyk sice patii mezi
jazyky s tzv. volnym slovosledem, nicmén¢ za zdanlivé volnym potradkem slov se skryvaji
pravidla, ktera mohou byt pro ¢inské studenty ¢estiny obtizna a pii osvojovani problematicka.

Préce je prehledna a vcelku dobie strukturovana. Vyrazné vyhrady mam vsak ke zptsobu
zpracovani dat, ktery ztstal jen na velmi povrchni arovni, a k samotnému zavéru prace, ktery
by si zaslouzil pfepracovani.

Hodnoceni: C
2. Metodologie a zpracovani dat

V teoretické Casti své prace feSitelka nastifiuje pojmy a oblasti, kterym se chce vénovat, a
pokousi se vysvétlit zakladni rozdily mezi slovosledem v ¢insting a v ¢estiné.

V kapitole ,,Anylyza vybranych ucebnic cestiny pro rodilé ¢inské mluvci “ autorka podava
ptehled obsahu ¢tyf publikaci, tf u¢ebnich materialti a jedné gramatiky, jez jsou relevantni
pro jeji téma, tzn. vyklad ¢eského slovosledu. Chybi zdiivodnéni, proc si fesitelka ke své
analyze vybrala pravé tyto publikace. Popis probiranych jevil je celkem detailni, autorka se
snazi zvolené materialy hodnotit i metodicky, tzn. zda viibec a jakym zplsobem se jednotlivé
jevy procvicuji. Tato Cast je z celé bakalafské prace zpracovana nejdiikladnéji a nejrozsahle;ji.

Oproti tomu samotné zpracovani dat, tedy analyza chyb v ¢eskych pisemnych projevech
¢inskych mluv¢ich, zlstava jen na povrchu a je nedostate¢na. Chybi piehledné vysvétlent,
jakym zptisobem feSitelka slovosledné jevy kategorizuje. Napi. pokud tvrdi, ze nespravny
slovosled osobnich zajmen tvori 26.9 % z celku, pak chybi ptesny vycet jednotlivych jevi,
které fesitelka vyexcerpovala, a které tedy tvoii onen celek, ¢ili 100%.

Kapitola Shrnuti, ktera by méla jasnym a ptehlednym zptisobem piedstavit zavéry fesitel¢ina
vyzkumného Setieni, by si zaslouzila pfepracovani. Je v ni nékolik nejasnych tvrzeni. Napf.



kdyz autorka tvrdi, Ze nejvice chybnych pozic je na treti pozici ve veéte, kolem 58.06 %, neni
vibec ziejmée, co touto vypoveédi chee vlastné fici. Rovnéz samotny zavér obsahuje
nesrozumitelné formulace (viz. formalni trovei prace) a bohuzel tak snizuje hodnotu celé
prace.

Hodnoceni: D
3. Prace s odbornou literaturou

Z teoretické Casti prace je ziejmé, ze se fesitelka seznamila se zakladnimi tituly z oblasti
odborné literatury. Seznam zahrnuje jen né€kolik polozek a jejich mnozstvi neni nijak zna¢né,
ale je dostadujici. Regitelka k odborné literatute pribézné odkazuje. V teoretické ¢asti
bakalaiské prace se vénuje mimo jiné pravidliim uzivani ptivlastku postupné se rozvijejiciho,
v praktické ¢asti vSak jeji analyza nedostatkl studentskych praci tuto oblast zcela pomiji,
ackoli material k tomu ma.

Hodnoceni: C
4. Formalni aroven prace

Prace ma po jazykove strance Uroven odpovidajici pozadované kompetenci jinojazy¢ného
autora jen stézi, nedostatky se tykaji oblasti gramatiky i pravopisu. Ptiklady:

Za hranici srozumitelnosti je podtrzena formulace ve véte: ...pojem aktudlnziho cleneni, ten
termin avsak nejsou urceno, protoze pro zacdtecniky je to velmi obtizny pojem (s. 28). Dalsi
ptiklad: Nejvice chyb jsme nasli u umisten: priklonek, od kterého jsme dostali kladnou

odpoved..

Porozuméni autor¢iné textu zhorSuje nebo znemoziuje také vynechani slov (ta jsou v []):
Priklonka [za] spojkou poradici nebo souradici, nap7. Jana rekla, Ze [se] brzy vrati. (s. 14)

Autorka dokonce tvoii nova Ceska slova jako potizné (m. obtizné, s. 44)

Resitelka se dopousti chyb i v citacich z odborné literatury:...nen7 stalé, neménné, ale nen/
ale libovolné (s. 8); Odtud plyne ovlem diiraz (s. 9); obsahové chyby maji i vypovédi:
...prdce se zameruje na problematiku slovosledu v cestine pro ¢insky hovorici bohemistky (s.
4), fesitelka chybné pouZziva negaci: Jedinou nevyhodou je, Ze v ucebnici chybi cviceni na
postaven: privlastku, kde studenti nemiizou teorii uvést do praxe. (s. 40), jinde chybné uziva
dva predikaty: vetny c¢len na zacatku vety md plni funkci rématu (s. 10).

Co se tyce syntaktickych chyb, nejcastéji se vyskytuji ve shod¢: privlastek oznacuje
strukturni castici ,, #9“, ktery slouzi... (s. 15), Postaveni slov v cestiné je proménlivy, ale nen/
libovolny. (s. 31), studentka nedodrzel (s. 51), mezi dalsi chyby patii rizna vyboceni z vazby
a chyby ve valenci, napt.: zacleneny do znalosti ruzné kapitoly (s. 39); 70 text: vytvorenych
kolem 40 ¢inskymi studenty (s. 42); Privlastek vyjddreného p/idavnym jménem postupné
rozvijejici (s. 16); Umisteni kratky tvar osobnich zdjmena v dativu (s. 23), vyrazem chyby
priklonek mé autorka na mysli chyby studentii v priklonkdch (S. 52).




K morfologickym nedostatkiim patii i chybné uziti tvaru (cislovka) ve vété pred privlastky
vyjadrené Zislovky a zajmenem strukturn{ castice ,, 49 neumistujeme (s. 15); uziti singularu
misto plurélu: vyskytuje se nejcasteji v genitivu, samoz/ejmé i v ostatnim padé (s. 11).

Vycet chyb neni v zadném ptipad¢ kompletni, spiSe poukazuje na to, ze jazykové nedostatky
se bohuzel tykaji vSech oblasti.

Zamétime-li se na typicky pravopisné chyby, predkladana prace obsahuje také zna¢nou fadu
preklept, namatkou uved’'me ovlem (m. ovSem, s.9), priviastekové (s. 12), anylyza (s. 18),
genetivu (s. 44), hypotdzu (s. 51), praktivke (s. 51) priviatsku (s. 44) atd. V oblasti pravopisu
je tieba upozornit také na chybné oznaceni kvantity vokala, které je rovnéz pomérné Casté:
napft. stavajici (s. 4), padiim (S. 18), wjadreného (s. 13), Chcete mluvit cesky? (s. 27n),
postaveni privlastku (s. 39), muz (m. muz, s. 46), analyzy (s. 51) a dalsi.

Rozsah prace je s ohledem na to, ze jde o praci bakalafskou, dostatecny. Prace zahrnuje
nalezitosti jako ¢esky a anglicky abstrakt, obsah BP a seznam literatury, nechybi rovnéz
relevantni pfiloha. Vice pozornosti by mélo byt vénovano samotnému zdroji analyzovanych
studentskych praci, jeho ptivodu, struktuie, zpiisobu vzniku apod., idaje k tomu uvedené na
str. 42 nejsou plné dostacujici. Autorka by méla rovnéz uvést, jakym zptisobem ziskala
souhlas se zpracovanim dat.

Typografické zpracovani prace je na dostatecné urovni, citacni aparat je v zdsad¢ jednotny.
Hodnoceni: C

5. Celkové hodnoceni
Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti miizeme konstatovat, ze predkladana prace viceméné
splnuje naroky kladené na bakalatskou praci, z tohoto divodu ji doporucuji k obhajobé a
hodnotim znamkou dobfe.

6. Naméty k diskusi
1. V teoretické Casti své prace se vénujete také ptivlastku postupné rozvijejicimu, vase
analyza studentskych praci ho vSak nezohledniuje s odkazem na to, Ze mezi ¢eStinou a
¢instinou v této oblasti nejsou velké rozdily a Ze jste nenasla téméi Zadné chyby (s. 44).
Piesto bych chtéla, abyste se zamyslela nad pofadim piivlastkti v nazvu vasi prace pro rodilé
¢inské mluvcéi nebo napt. nad piikladem kdo je ten ¢insky hezky mqiz (s. 46) a komentovala

mozné vyznamové rozdily v potadi privlastki.

2. Pokuste se znovu formulovat zavéry své prace struéng, piehledné, a hlavné srozumitelné.
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