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Slovni hodnoceni prace

Teoretickd ¢ast bakalarska prace

Zadani prace v SISu je uvedeno velmi obecné a tézko se hodnoti naplnéni cil( prace. BP se zaméfuje
na pouZiti aplikaci pouzivanych ZS gkolami v dobé distanéni vyuky v CR. Nicméné technologie jako
takova neni cil, ale pouhy nastroj, ktery ma uZivatellm slouZit k naplnéni jejich potieb — ,,vzdélani“.
V této souvislosti mé v kap. 3 zaujala zminéna definice, Ze , distanc¢ni vzdélavani je multimedialni
forma Fizeného samostudia“. Skoda, Ze na toto dale autorka nenavazuje v nasledujici ¢asti teoretické
ani praktické ¢asti.

Dale informacni ¢ast prace v jednotlivych podkapitolach zminuje pojmy jako m-learning, gamifikace,
uméla inteligence a rozsitena realita bez dalsi ndvaznosti. VyuZziti velké ¢asti téchto nastrojd na Grovni
ZS povazuji za vyjimeéné. NejdFive je potfeba pfipravit a vyskolit vyucujici (mj. na aktualizaci RVP

v oblasti algoritmizace a ICT). Tvrzeni ,,Rozsifena realita ma ve vzdélavani velky potencial a oc¢ekava
se, ze v nasledujicich letech bude stale vice vyuzivana ve vsech typech skolnich zafizenich.” v kap.
4.1.4 je, dle mého ndzoru, spis na Urovni prani autorky nez realita. Neni podloZeno zdrojem.

V 5. kapitole autorka uvadi zajimavé vystupy ze zpravy Ceské $kolni inspekce (Pavlas et al., 2021, s.
26), bohuzel bez ndvaznosti na ostatni ¢asti prace. Napf. tim, Ze zahrnuje i jiné stupné nez druhy
stupen ZS, aniz by tuto skuteénost autorka vysvétlila.

V 6. kapitole autorka v BP kombinuje nastroje pro skolni informacni systémy pomahajici s agendou (v
6.1 kap. Bakalafi, Skola online apod.) se systémy pro fizeni vyuky (kap. 6.2, Moodle, Google Clasroom
apod.) a komunikacni nastroje (kap. 6.3 Zoom, MS Teams, Googke Meet), to nepovazuji za vhodné.
Jedna se o systémy pro zcela odlisné ucely (zejména prvni jmenovana skupina) a jsou vzajemné
neporovnatelné.

Osma kapitola se vénuje prechodu na distanc¢ni vyuku ve vybranych skolach. Prosim autorku, aby
v rdmci obhajoby zdlvodnila, proc si vybrala model ADKAR. Jaké jsou jeho vyhody od jinych model(l a
pro¢ nevybrala jiny.

Prakticka ¢ast bakalarskd prace

Prakticka cast prace je na kvalitativné vyssi Urovni. Text je jasné strukturovany, jsou uvedené
dotaznikové otazky, (v pfiloze pak prepis odpovédi) a jasné popsané vystupy Setieni ve tfech skolach.
V druhé casti (kapitola 10.4) pak i vyhodnoceni zavedeni nastrojl pro distanéni vyuku dle ADKAR.

K této ¢asti nemam vyhrady.



V zavéru autorka vyjadfuje svlj nazor, Ze ,Skoly udélaly vyrazny posun®. Tvrzeni by si zaslouZilo blizsi
specifikaci obsahu pojmu ,posun®. Vzhledem k obsahu praktické ¢asti predpokladam, ze a mysli
vyuZziti nastroju ICT pti vyuce. PouZiti (jakéhokoliv) nastroje nevyjadruje korelaci s pfinosem jeho
pouZziti. V tomto pfipadé, zda pouzité nastroje poslouZily k rozvoji vzdélani zaka nebo pouze

k zapInéni Skolniho ¢asu pouhym pasivnim sledovani ,,vystoupeni“ vyucujiciho bez aktivniho zapojeni
do studia. Prosim o objasnéni béhem obhajoby.

Uvedené zUZeni problematiky povaZuji za Skodu. Navic toto neni v souladu s konceptem lepsiho
vyuzivani a zkvalitfhovani vyuziti informacnich technologii. Pfipadné by mohlo byt podnétem pro dalsi
praci.

Bakalarskou praci hodnotim velmi dobfe.

Hodnotici tabulka

Aspekt kv. prace Vysvétleni MozZné bodové
hodnoceni
metodologie a vécné | hodnoti se zviddnuti obsahové (vécné) 16 bodt

zpracovani tématu | strdnky prdce, splnéni zadaného tikolu,
vyuZiti vyzkumnych metod apod.

piinos hodnoti tviirci zpracovdni tématu 5 bodt
citovani, korektnost | hodnoti se zejména vyuZiti odkazii a 20 bodt
citovani, vyuziti inf. | pramenti v textu, korektnost citovdni;

zdroji hodnoti se vyuZiti cizojazycnych pramenti;

(v pripadé plagidtii je student vyrazen ze
studia bez dalsi obhajoby)

slohové zpracovani | hodnoti se Ctivost textu, skladba vét, 15 bodt
odborny styl vyjadiovdni; rozsah prdce

gramatika textu hodnoti se gramatickd uroveri prdce, 5 bodi
hrubky, ¢drky ve vétdch apod.
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