Posudek bakaladiské prace Participio assoluto v ital§tiné a jeho prekladové protéjsky
v paralelnim korpusu InterCorp, kterou pfedlozila Kristina Breadonova, Ustav
romanskych studii FF UK, ak. r. 2022/2023.

Kristina Breadonova si pro téma své bakalaiské prace vybrala nefinitni slovesné tvary,
respektive absolutni participium v ital§tin€. K jednotlivym ptikladim pak v paralelnim kurpusu
InterCorp vyhledala jejich ¢esky pieklad.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast a dale ¢lenéna do jednotlivych podkapitol.
V teoretické Casti predstavuje diplomantka na rozsahu Sesti kapitol téma svého vyzkumu,
pfi¢emz piehledné postupuje od nejobecnéjsiho (kapitola 2 o slovnich druzich) ptes sloveso
(kapitola 3) a jeho nefinitni tvary (kapitola 4) az k implicitnim vétam (kapitola 5) a absolutnimu
participiu (kapitola 6). V sedmé kapitole, ktera je uz v Casti praktické, se pak zaméiuje na
vlastni vyzkum participia assoluta a ptedstavuje jeho mozné ceské ekvivalenty. V osmé
kapitole jsou shrnuty zavéry studie. Praci zakoncuje resumé v Cestiné a italStiné a seznam
pouzitych zdroju.

Teoretické Casti je v praci dany pomérné velky prostor a je vidét, Ze autorka vénovala hodné
Casu a usili v popsani celé problematiky, coz si jisté zaslouzi uznani. Zaroven na sebe jednotlivé
kapitoly logicky navazuji (¢asto se v jejich ivodu objevuje i vysvétleni, pro¢ je prave toto téma
v praci uvedeno) a smétuji postupné k sedmé kapitole, ktera je kromé zavéru jedinou kapitolou
vénujici se vysledkiim vlastni studie. V praktické ¢asti je nejprve predstaven vybrany korpus
InterCorp verze 13ud a popséna metodologie sbéru dat véetné uZit¢ho piikazu. Nasledné je
popsana typologie nejcastéjsich prekladovych protéjski i s autor¢inym komentafem. Prace tedy
naprosto splituje formalni pozadavky, které jsou na ni kladeny.

Pokud bych méla préaci néco vytknout, je to nepomeér teoretické a praktické ¢asti. Ackoli je
teoreticka ¢ast dobfe napsana, v nékterych usecich autorka zachdzi az do piiliSnych detailt. To
se odrazi i na jeji struktute, kde se objevuje az Sesti urovitové déleni (viz pododdil 5.1.2.2.1.3
o nepiimé feci apod.). Diplomantka také obsirn¢ vysvétluje italskou perspektivu, ne vzdy ale
uvadi pro srovnani 1 tu ¢eskou, coz by bylo vhodné vzhledem k tomu, Ze se jedna o praci
kontrastivni. Na str. 12 a dale jsou popsany nefinitni tvary slovesa v ital§tin¢. Domnivam se, ze
by praci pomohlo zaradit i kratky pfehled toho, jaké madme nefinitni tvary v ¢estiné (v praci
jsem napiiklad nenasla zaddnou zminku o ptechodnicich).

Praktickou ¢ast povazuji za kratkou, ov§em velmi povedenou. Opét je zde piehledna struktura
a po predstaveni korpusu a postupu nasleduje analyza 286 konstrukci participia assoluta
(vypséno je ale pouze par prikladovych vét ke kazdému typu) objevujiciho se na zacatku véty,
ze které jasné vyplyva, Ze ,,...nejzastoupenéj$im zpisobem piekladu absolutniho participia je
vyuziti spojky ,,kdyz” ndsledované minulym ¢asem daného slovesa.” Za mozna nejzajimavéjsi
cast celé prace vsak pokladdm druhou polovinu praktické casti, kde autorka upozoriiuje na
ptiklady vét, které presné neodpovidaji definici absolutniho participia, ke které se v praci sama
ptiklani (a propojuje to tak s casti teoretickou, kde tuto problematiku jiz nastinila).

K praci mam jen par doplnéni a otazek, které mohou byt zodpovézeny v rdmci obhajoby:

V teoretické Casti se vyskytuje opravdu velké mnozstvi prikladovych vét v ital§tin€ a jejich
preklad do ceStiny. Zajimalo by mé, zda jsou véty prevzaty z korpusu InterCorp €i z jinych
zdrojl. A pokud nejsou z paralelniho korpusu, kde autorka brala jejich pieklady? Nékteré z vét
jsem dohledala v Mluvnici italStiny S. Hamplové, jiné nikoliv. Na str. 33 jsem pak naSla chybny



pteklad (ale to je pouze detail) ve véteé Mi viene da piangere solo a pensarci. = Chce se mi
brecet, jen to slySim. (SpiSe jen na to pomyslim.)

Je tfeba pochvalit, ze autorka piSe o vice pohledech na danou tematiku (coz uz je avizovano
vuvodu na str. 2). Peclivé také nakldda se zdroji, ze kterych v praci vychazi. Umim si
pfedstavit, jak to muselo byt obtiZzné vzhledem k tomu, Ze 1 samotna definice absolutniho
participia se ve vétSich ¢i mensich detailech méni autor od autora. Mam vsak jednu vytku ptimo
k citacim. Diplomantka v praci uplné libovolné kombinuje metodu pribéznych pozndmek s
poznamkami pod carou. Takovato kombinace bohuzel neni mozna a v praci by se objevit
nem¢éla. Toto zminuji, jelikoz predpokladam, ze by se to diplomantce mohlo hodit do dal$iho
stupné studia (naptiklad pfi psani diplomové prace).

Marginalni jsou obCasné chyby v interpunkci, napt. v ¢eském resumé ,,Nefinitnim slovesnym
tvarim je vSak vénovano vice pozornosti, [¢arka chybné] nez tvarim finitnim* nebo ,,jsou zde
brany v potaz rizné varianty [zde naopak Carka chybi] a nakonec je zvolena ta, kterad je
podlozena nejvice zdroji a také vlastnim usudkem®.

Obcas jsem v praci narazila na nepfesné formulace, naptiklad co je na str. 51 mysleno tim, Ze u
prekladt pomoci kdyz + minuly cas Cesky protéjsek ,,velmi vérné ,,napodobuje* konstrukci
absolutniho participia“?

Pro ptehlednost by se dle mého nazoru hodilo k praci piilozit prehled vSech analyzovanych vét,
které byly v korpuse vyhledany.

Jak jiz vyplyva z vySe zminéného, 1 ptes drobné vytky praci Kristiny Breadonové povazuji za
zdatilou a k obhajobé¢ ji rozhodné doporucuji s navrhovanym hodnoceni velmi dobre.

V Praze dne 29.8. 2023

Mgr. Barbora Brfenkova
oponent bakalarské prace



