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Abstrakt

Tato bakalafska prace se skladd zptekladu némeckého textu do cestiny a odborného
komentaie. Dle zadani je piekladdna vybrand kapitola z knihy Ludwig Mies van der Rohe -
Das Haus Tugendhat od autorii Daniely Hammer-Tugendhat, Wolfa Tegethoffa a kolektivu.
Druhd cast obsahuje odborny komentar k ptekladu, tj. analyzu vychoziho textu podle
Christiane Nordové, popis piekladatelské metody, typologie piekladatelskych problémut

a strategie konkrétnich feSeni.
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Abstract

This bachelor thesis consists of a Czech translation of a German text and a commentary on the
translation. According to the assignment, translated is a selected chapter from the book Ludwig
Mies van der Rohe - Das Haus Tugendhat by Daniela Hammer-Tugendhat, Wolf Tegethoff et
al. The second part contains an commentary on the translation, i.e. a translation analysis of the
source text according to the model of Christiane Nord, a description of the translation method,
typology of the main translation problems with examples and their solutions, and the typology

of translation shifts.
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Uvod

Predmétem této bakalarské prace je komentovany preklad vybrané kapitoly z knihy Mies van
der Rohe — Das Haus Tugendhat (1998) v rozsahu cca 20 normostran. Tématem vybrané
kapitoly jsou historické podminky paméatkové ochrany svétové proslulé brnénské vily
Tugendhat. Pfestoze v Ceské republice bylo o vile Tugendhat vyddno mnoho publikaci,
nenajdeme zde vSak zadnou jinou, ktera by byla napsdna piimym potomkem pavodnich
majiteltl vily. Kniha dosud nebyla ptelozena do ceStiny, jelikoz spadd do majetku rodiny
Tugendhatovych a vztahuji se na ni autorska prava. Jedna se o knihu, ktera ve své dob¢ poprvé
zvetejnila soukromé informace a materialy pfimo od plvodnich obyvatel a jejich rodinnych

ptislusniku.

Vila Tugendhat je neobycejnou stavbou a mnozi odbornici se shoduji, Ze jde o nejlepsi
predvalecné dilo slavného némeckého architekta Miese van der Rohe. V ramci architektury 20.
stoleti a dila Miese van der Rohe se jedna o jednu z nejvyznamnéjSich unikatnich staveb na
svété, coz ji pfirozené piisuzuje misto v moderni historii a vzbuzuje Siroky zijem nejen
odborné vetejnosti. Vila, dostavéna v roce 1930 jako svatebni dar pro manzelsky par Grete
a Fritze Tugendhatovy, byla v roce 2001 zapsana na Seznam svétového kulturniho dédictvi
UNESCO. Bé¢hem své existence prosla vila mnoha zmé&nami a naro€nymi obdobimi, avSak
diky kompletni pamatkové obnové a rekonstrukei z let 2010-2012 byla navracena do ptivodni
podoby z doby jejiho dokonceni v roce 1930. Dnes ji jezdi obdivovat cely svét a neni divu —
vila Tugendhat neni jen vyjime¢nym architektonickym klenotem, ale vypovida taktéZ mnoho
o dobé, ve které byla postavena. Vypravi totiz o predvaleném Brné, ptibéhu jejich obyvatel
astim spjatym pohnutym osudem cel¢ rodiny Tugendhatovych. Vypravi ale takeé
o normalizaci, utrpeni Zidi a rozpadu Ceskoslovenska. Z téchto diivodd, ale i diky tomu, Ze
jsem velikou obdivovatelkou modernistické architektury — pfedev§$im z doby, ve které
navrhoval sva unikatni dila i Mies van der Rohe — a taktéz sama bydlim v dom¢ postaveném
ve 30. letech (ktery také nese bohatou ¢esko-némeckou historii), jsem si pro svou bakalafskou

praci vybrala pravé toto téma.

Préace se sklada ze dvou ¢asti: piekladu a odborného komentéie, ktera z velké Casti vychazi
z prekladatelské analyzy dle modelu Christiane Nordové (Textanalyse und Ubersetzen, 1991),
teorie Jiftho Levého (Umeéni prekladu, 2012) a dalSim vyznamnych teoretikii. Déle se vénuje

typologii ptekladatelskych problémt, popisu piekladatelské strategie, posuniti a metody.



Zminéna problematika a popsané jevy jsou v praci znazornény na konkrétnich ptikladech
vychoziho textu ajeho problematickych pasazich, které piekladany text charakterizuji
a zaroven vyzaduji vzhledem k zadani i cili této prace zvlastni pozornost. Tyto ukazky jsou
spolu s odkazem na pfislusny fadek v textu oznaceny zkratkou VT pro vychozi text a CT pro
cilovy text. Popisované jevy jsou doplnény o ptiklady odliSen¢ jinym fadkovanim a odsazenim,
pokud jde pouze o jednotliva slova, slovni spojeni ¢i vyCty v ramci textu, ty jsou oznaceny
kurzivou bez zkratky a ocislovani fadku. Pro ptehlednost jsou odliSeny také rtizné druhy zdroji
— tiSténé zdroje jsou citovany dle harvardského systému, zatimco online prameny jsou

oznaceny v prubéznych pozndmkach pod carou.
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1 Text prekladu

Ivo Hammer
Surface is interface. / Povrch jako rozhrani.

Historie a kritéria pamatkové obnovy vily Tugendhat v Brné
K historii vily Tugendhat po emigraci ptiivodnich majitelt

Vecer dne 11. biezna 1938 se zboznym vyrokem kapituloval rakousky kanclétr Kurt
Schuschnigg pied blizicimi se némeckymi vojsky. Jesté téze noci zah4jili nacisticti faSisté
pogrom proti zidovskym spoluobCantim, piedstavitelim svrzeného rezimu a znadmym
odplrciim nacismu. Mocipani se pfipravovali na Hitleriv vyrok o ,,vstupu mé vlastni do
Némecké tise®, oslavovany davy na videnském namésti Heidenplatz dne 15. bfezna 1938 a na
,priznivy* vysledek referenda ze dne 10. dubna 1938, kterym doslo k tzv. anslusu (pfipojeni)
Rakouska. Béhem téchto udalosti bylo zatéeno vice nez 70 000 rakouskych vlastencii, muzii

a zen, od kterych se ocekaval odpor.

Grete a Fritz Tugendhatovi si byli védomi dtisledkt tohoto déni pro Ceskoslovensko, a zejména
pro zidovské obyvatelstvo. Znali opakované vyhruzky A. Hitlera, ktery mél v planu
prostfednictvim oteviené intervence ,,ochranit némecké obyvatelstvo“ na Uzemi
Ceskoslovenska. V den, kdy Hitlerova vojska anektovala Rakousko, tedy 12. bfezna 1938,
emigrovala rodina Tugendhatovych nejdfive do Svycarského St. Gallenu a nasledné v lednu
1941 do venezuelského Caracasu. Fritz Tugendhat se z profesnich diivoda ve své brnénské vile
jesté delsi dobu zdrzoval i1 po emigraci zbytku rodiny, vilu opustil jako posledni. Na podzim
1938 se mu podatilo pfevézt do exilu nékteré ¢asti mobiliafe. Znacna ¢ast tohoto nabytku se
dochovala a je nyni v majetku potomka rodiny Tugendhatovych nebo v Muzeu moderniho
uméni v New Yorku (MoMA). Spolecné s kusy ndbytku, které nalezl Jan Dvotak v sousedstvi
vily, dnes vystavenymi v Méstské galerii Brno, jsou dilezitymi zdroji k poznani plvodni
techniky, formy a barvy povrchi. Je pochopitelné, ze pti nezbytném vybéru Fritz Tugendhat
uptednostnil nabytek nejvice spjaty s kazdodennim zivotem rodiny: Z matciny loznice odvezl
kompletni mobilidi — tedy manZelskou postel v€etné matraci, no¢ni a toaletni stolek, zidle
,,Brmo* z chromované ploché oceli s ¢ervenym kozenym ¢alounénim a taburet ,,Barcelona®. Ze
své loZnice s sebou vzal v§e kromé postele — konkrétné prosklenou knihovnu, psaci stiil a nocni

stolek. Co se tyka vybaveni obyvaciho pokoje, znéj bylo pievezeno pouze nckolik zidli
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,Bmo*, zjidelny pak piibornik, kieslo ,,Tugendhat“ (nyni v MoMA) a bridgeovy stul
z prostoru knihovny.

Po okupaci Ceskoslovenska dne 15. biezna 1939 byla vila v rozporu s mezinarodnim pravem
4. fijna 1939 formaln¢ zkonfiskovana gestapem a 12. ledna 1942 zapsana do pozemkové knihy
meésta Brna jako majetek Velkonémecka fise — rovnéz protizakonné — a tedy neplatné. 27. inora
1946 byla vila svéfena narodni spraveé. O pét let pozdéji, 31. fijna 1950, byla vila bez souhlasu
pravoplatnych vlastnikti zapsana v pozemkové knize do vlastnictvi ceskoslovenského
komunistického statu abyla pfidélen Statnimu ustavu lécebného télocviku. Manzelé
Tugendhatovi, kteti se v roce 1950 spolecné se svymi dvéma nejmladSimi dcerami vratili
z Venezuely do Svycarska, tehdy nepozadali o restituci, na coz by dle jejich vlastnického prava
méli narok. Za tehdejs$ich vlastnickych poméri panujicich v komunistickém staté by bylo

podani zadosti zbyte¢né.

Brzy po odchodu sovétskych vojsk, tedy jeSté vroce 1945, pievzala vilu profesorka
konzervatote Karla Hladka pro ucely své soukromé rytmické skoly. Najemné tehdy spocivalo
v povinnosti vilu znovu uvést do stavu zptisobilého k uzivani. Uéel, ke kterému byla vila tehdy
vyuzivana — tedy k provozu soukromé tanecni Skoly a od roku 1950 jako soucast détské
nemocnice, kdy byla hlavni velkd mistnost vyuZivéna jako télocvi¢na pro pohybove postizené
déti — lze zpétné povazovat za pozitivni a pro prostor prospesny. V roce 1955 byla budova
pfifazena oddéleni fyzioterapie a rehabilitace Fakultni détské nemocnice. 30. prosince 1962
bylo vlastnictvi domu formalné& pfevedeno brnénskému Méstskému ustavu narodniho zdravi,
pod ktery patfila i Fakultni détska nemocnice. Hned o rok pozdéji, 6. prosince 1963, prohlasil
Statni Gstav pamatkové péce vilu Tugendhat za nemovitou kulturni pamatku. Tomuto aktu
piedchazely od pocatku 60. let trvalé snahy brnénské kulturni vefejnosti o zménu vyuziti vily
a rekonstrukci jejiho ptivodniho stavu. Jednim z hlavnich hybatelt tohoto déni byl FrantiSek
Kalivoda, architekt a zastupce Obce architektii CSSR pro piedb&zna jednani s odpovédnymi
ufady s cilem pfeménit vilu na kulturni pamatku. M¢l podporu vyznamnych brnénskych
kolegti, mimo jiné 1 Bohuslava Fuchse. Détskd nemocnice, kterd prostory v té dobé vyuzivala,
s t€émito plany pochopitelné nesouhlasila. Grete Tugendhatova o tom v roce 1969 napsala
nasledujici: ,, Aby vzbudil zajem Siroké verejnosti, zajistil F. Kalivoda v prosinci 1968 zapujceni
velké zapadoberlinské vystavy Miese van der Rohe do brnénského Domu umeéni, kde byla
prezentovana. Na plakatech stalo: ,, Vystava Miese van der Rohe, tvurce vily Tugendhat .
Kritika v novindch a casopisech v celé zemi byla vesmés pozitivni a vsichni pozadovali obnovu

vily. 17. ledna 1969 se v Brné konal prednaskovy vecer, na nemz po F. Kalivodovi a narodnim
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umeélci Bohuslavu Fuchsovi vystoupil Dirk Lohan, vnuk Miese van der Rohe, a ja. Byli jsme na
nekolik dni pozvani jako Cestni hosté mésta Brna. Po prijeti u primatora se jesté téhoz dne na
pracovni schiizce vsichni zucastnéni shodli na rozhodnuti, ze détska nemocnice bude muset
v nadchazejicim srpnu budovu opustit, nacez mela okamzité zacit rekonstrukce. Mezitim byla
Grete Roderové predana oprava rozlehlé zarostlé zahrady pred domem, ktera ji v roce 1929
spolecné s Miesem van der Rohe zaloZila. Cesti architekti v cele s F. Kalivodou se
o rekonstrukci zasadili s obdivuhodnym nasazenim a se znacnym osobnim rizikem, lze jen

doufat, ze jejich usili dosahne svého cile i pres zménené politické pomery."”

Mezi zahrani¢nimi hosty konference 17. ledna 1969 byl také berlinsky profesor architektury
Julius Posener. V bieznu a dubnu 1970 se v Moravsk¢ galerii v Brné€ a v Etnografickém tstavu
Moravského zemského muzea konala vystava predbéznych navrhti na rekonstrukci vily
arekultivaci zahrady ataké pracovni jednani za ucasti renomovanych architektli z celé

republiky.

Renovace v letech 1981-85

Po intenzivnim Usili zlet 1969/70 uplynulo vice neZ deset let, neZ se détskd nemocnice
piestéhovala do jiné budovy a mohla zacit planovana rekonstrukce vily. Plivodni plan pfeménit
vilu Tugendhat na ,,mezinarodni kulturni centrum* byl preformulovén dle rozhodnuti méstské
spravy k vyuziti vily jako reprezentativniho mista a ubytovaciho zafizeni vyznamnych hosti
mésta. Bohuzel se vSak ukazalo, Ze tato zména pfistupu byla pro historickou podstatu vily
prokletim a plnéni pozadavkili béznych hotelovych hygienickych norem se stalo zakladem pro
planovani.

Projekt, za kterym stal Statni Gstav pro rekonstrukce pamatkovych mést a objektii Brno, vedli
Dipl. Ing. Arch. Kamil Fuchs Csc a Dipl. Ing. Arch. Jarmila Kutéjova, dale také Dipl. Ing. Josef
Janecek.

Na realizaci se podilely vyhradné firmy z CSSR. Projektanti z&asti dokazali zabréanit velmi
dalekosdhlym pfanim klienta, napt. stavbé bazénu nebo sauny, pficemz mély tyto zmény slouzit
zejména k vyuziti vily jakoZto reprezentativniho mista k setkdvani a ubytovani vzacnych
hostli. Vzhledem k tomu, Ze neni k dispozici podrobna publikace o provedenych tpravach z let
1981-85, vychazime pii popisu detaild jen z omezenych fakti. Kromé toho dosud chybéla
pfesnd mezioborova studie a dokumentace materialti a technik, pozdé€jSich tprav a stavu

zachovani vily v€etné povrchll. Piedbézné prace provedené brnénskym tizemnim odbornym
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pracovistém Narodniho pamatkového ustavu, Wolfem Tegethoffem a dalSimi je nezbytné
prohloubit odpovidajicimi prizkumy objektu, technickymi a restauratorskymi expertizami
v mezioborovém smyslu. Diikladné prozkoumani cilti, metod a vysledkd této obnovy je
nezbytnym ptfedpokladem pro stanoveni kritérii dalsi rekonstrukce vily Tugendhat.

Ukazalo se, ze rekonstrukce zahrady, kterd zaCala v roce 1969, odpovida pivodnimu planu
vice, nez se diive predpokladalo. Jak uvadi Christiane Kruse, z protokolu potizené¢ho v roce
1969 vyplyva, ,,zZe sama pani Miillerova Roderova doporucila rekonstruovat piivodni terasu
z plochych tesanych lomovych kamenii, coz se pak také skutecné stalo. Tato podoba byla
naplanovana jiz v roce 1930 pri zakladani zahrady, nutné byl tedy pouzit jiz dodany lomovy
kdamen...Pomineme-li nuznou vysadbu, byla terasa zrekonstruovana v zdsadé ,spravné-. “
Nutno dodat, Ze ackoliv byl ex post realizovan stavebni zamér ovéfitelny Ustnim poddnim,
k obnové konkrétniho historického stavu nedoslo.

NaruSeni statiky, knémuz doSlo na terase v jihovychodnim rohu hlavni budovy,

pravdépodobné souvisely s pohyby pldy pii rekonstrukci zahrady. Stavebni upravy, které
ziejmé pochazely z doby okupace, byly ,,vraceny” do ptvodniho stavu, tedy odstranény.

Jednalo se o vyvysSeni kominu, zazdéni pruhledu mezi garazi a hlavnim domem, zazdéni
schodistové stény, upravu okapoveé zony horniho podlazi a drobna zaskleni. Dvé pozdéji
otevfenad jizni sklepni okna byla opét zazdéna. Tim byly ze stavby odstranény na prvni pohled
rusivé elementy.

Samoziejmé doslo také k opravé stfesni izolace a odvodi vody. Velké usili bylo vénovano
rekonstrukci  chybéjicich  Casti. Rekonstruovana zaoblena pficka zvzacné dyhy
z makassarského ebenu dle ocekdvani neméla stejnou kresbu abarvu dyhovéani jako
na fotografiich ptvodniho stavu, kde jsou viditelné také soucasné vestavéné police
a dochovany pfibornik v jideln€. Z nutnosti kompenzace nedostatecné délky dyhy byla
diference vyfeSena Gpravou s vyS§im soklem s nevhodnym podélnym dyhovanim. S ohledem
na to, Ze by nemély byt dale nieny destné pralesy skrze té¢Zbu vzacnych dievin, by byla 1 ptes
tyto neptfesnosti nova rekonstrukce nezddouci. Navic je otdzkou, zda by iza souCasnych
podminek mezindrodni spoluprace byla k dispozici dyha, kterd by se alesponi pfiblizila
originalu, a to v dostate€ném mnozstvi a délce. I tehdy v PatiZi bylo pro samotného Miese van
der Rohe zna¢nou vyzvou najit vhodny zdroj. V n¢kterych ohledech je tedy nezbytné smifit se
s tim, Ze historie vily a podminky jeji obnovy se projevuji i ve zméndch. Historicky odstup

moderniho pozorovatele tak vyzaduje ptijeti stop minulosti.

12



135

140

145

150

155

160

165

Podobnym zptisobem je také tfeba omezit kritiku nahrazeni velkych prosklenych stén béznym
modernim sklem s d€lici silikonovou sparou. Zrcadlové sklo v potiebné velikosti pasujici do
puvodnich kovovych rami totiz od 80. let 20. stoleti zfejme nebylo k dispozici. Nepochopitelné
zustava vSak nahrazeni velké sklenéné tabule (vychodni ze dvou zasouvacich), kterd se

dochovala az do 80. let 20. stoleti.

U nékterych ¢asti rekonstrukce je patrné, ze byly omezeny nejen nedostatkem financnich
prostredk, jisté¢ ale také nedostateCnou politickou vili a mezinarodni spolupraci. Piivodni
podlahu ze zlutobilého, resp. svétle Sedého korkového linolea, které bylo pravdépodobné po
valce obnoveno ve vSech mistnostech, nahradilo bil¢, barevné nestalé PVC, které v blizkosti
oken jiz vykazuje zna¢né stopy hnédnuti a kiehnuti. Ve srovnani se sametovym leskem linolea,
ktery Ize vidét na pavodnich fotografiich, pisobi pon¢kud fadnim a zaroven vizualng iritujicim
dojmem. Zvlast’ rusivé pisobi obnova obloukového mlééného skla na schodisti pomoci
dvoudilnych (akrylatovych) skel. Stejny dojem vzbuzuje rekonstrukce podsvicené stény
pomoci dvou skel se silikonovym spojem, u nichz je stejné jako u schodisté efekt mlécného
skla imitovan bilou barvou. Pec¢livy vybér materiali by ani ptes vysokou technologickou
tirovent v CSSR nebylo mozné zvladnout bez mezinarodni spolupréce.

Plivodni dfevo jidelniho stolu z ¢erné hruSky bylo zrenovovano s pfili§ vyraznou strukturou
fladrovani. Také nové zavésy v zadném ohledu neodpovidaji ptivodnim zamérim Miese van
der Rohe ajeho spolupracovnice Lilly Reichové, jelikoz ziejmé 1jejich vyroba utrpéla
masivnim nedostatkem penéz. Je vSak tfeba podotknout, Ze i1 pfes ¢astecnou neuspokojivost
vySe uvedenych Uprav celkové nedoslo k naruseni historické podstaty predméti. Méné Setrny
byl postup v oblastech, které souvisely s modernimi standardy hotelového zafizeni. Pii
instalaci novych elektrickych a vodnich rozvodi byly vyménény nejen plvodni obklady
v kuchyni, sklepé a sanitarnich mistnostech, z nichz nékteré byly jesté v dobrém stavu nebo
mohly byt v kazdém piipadé€ opraveny, ale také sanitarni zafizeni, baterie, instalace souvisejici
s ohfevem teplé vody a elektrické vypinace. U této Casti rekonstrukce byla az do roku 1981
relativné dobte zachovand historicka podstata vily Tugendhat zfejmé z diivodu piizpiisobeni
technickym a estetickym poZadavkiim nové stavby a vyuZiti budovy jako hotelového zatizeni
v nékterych, nikoli nepodstatnych ¢astech, poskozena.

Také obklady terasy a zahradni schodisté z travertinu utrpély upravami ve vét§im rozsahu, nez
by bylo z hlediska pamatkové péce pro obnoveni pouzitelnosti nutné. DalSim piikladem
nepovedené zmeny je odfiznuti ¢asti ptivodni dyhy pii oprave regalti knihovny, pravdépodobné

z diivodu pohodiného vkladdani doplikd. Vzhledem ktomu, Ze univerzitni vzdélavani
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restauratori kamennych objekti a ndbytku se v Evropé rozvinulo pozdé€ji, v Némecku az
piiblizn¢ od roku 1988, neni prilis piekvapivé, ze s podobnymi femeslnymi zptisoby oprav se
muzeme vSude po svété setkat az dodnes.

Za velmi povedené se da vSak povazovat feSeni renovace technického vybaveni:
K elektrickému spoustécimu zafizeni oken bylo pii obnové pfistupovano jako k technické
pamatce, stejné jako (z Casti) v ptipad¢ klimatiza¢niho systému — motory nebyly vyménény,
ale opraveny. Z této Casti rekonstrukce mizeme vnimat zvIast' citlivy pfistup k zachovani

technickych prvki.

Zasadnim a rozhodujicim kritériem kvality restaurovani je zplsob zachazeni s piivodnimi
povrchy. S vyjimkou chromovanych (resp. poniklovanych) ¢asti (napf. oblozeni podpér,
topnych trubek, vétracich otvort, kovani dvefti, oken a zaclonovych list) a onyxové stény dnes
ve vile zddné origindlni povrchy nenajdeme. Ty byly totiz z ¢asti silné poSkozeny, jako
v pfipad¢ travertinovych kamentl (dvetni parapety, sokl schodisté, krytina zabradli hornich
teras, podlaha vstupni haly, schody, listy), které byly upraveny pomoci thlovych brusek
a zazloutlého tmelu. Tyto femeslné postupy se jakozto zdanlive jednoduché tipravy kamennych
povrchil béZné provadely i v jinych zemich. OvSem pouze v piipadé, ze nebyly hodnoceny jako
pfedmét restauratorské prace. VétSinou byvaji povrchy v ramci femeslné opravy opatieny
novym natérem. AvSak pii obnové natérd vily byly zpravidla ponechéany ty stavajici, coz
vypovida o smyslu pro zodpovédnost za zachovani pamatky ze strany projektantl (a také
femeslnikll). Diky tomuto pfistupu byla zachovana historick4d podstata, resp. pfinejmenSim
nebyla nijak vazn€ naruSena. Materidl a kvalita povrchu natéri odpovidaly standardnim
poZadavkiim na opravy bézné staré zastavby a barevné odstiny byly vybirany na zakladé
dosavadnich znalosti. Pavodni povrchy dyhou potazenych dveii, vestavénych skiini
a knihoven (palisandr rio, zebrano, makassarsky eben) jsou — nakolik to lze bez zkoumani
posoudit — nastésti stiidmé, ovSem renovované modernimi femeslnymi postupy a materialy.
PredbéZné restauratorské prizkumy pilivodnich materiali a technik, které by slouzily jako
podklad pro rekonstrukci, provedeny nebyly. Otazkou tak zhstava naptiklad to, zda barva
natéru vSech vnéjsich kovovych ¢asti (plot, zabradli, gardzova a sklepni vrata, okenni ramy,
rolety a kovani markyz) odpovidé ptivodni ,,berlinské Sedé* — na poskozenych mistech Ize totiz
vysledovat vétsi pocet vrstev.

Pti opravach omitek fasad byla ziejmé pouzita cementova malta a barva na bazi syntetické
pryskyfice (disperzni penetracni nater). Tyto materialy bohuzel stale odpovidaji mezindrodnim

normdm pro obnovu historickych budov. Na historickou podstatu vSak ptsobi destruktivné —
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odpovidajici poskozeni je patrné na nékolika mistech, zvlasté intenzivné na boku zahradniho
schodisté. Tepelna zat€z a nepropustnost vody v kapalném skupenstvi zpiisobuji zrychlené
zvétravani pivodniho povrchu omitek. Nastésti se zda, ze zbytky ptivodniho mirné nazloutlého
(vépenného) povrchu byly zachovany. Nékolik opravnych natérti z doby pted renovaci v letech

1981-85 nabizi jakési pieklenuti mezi pivodnim povrchem a novym natérem.

Od ubytovaciho zafizeni po muzeum (1986-1994)

V letech 1986-1994 fungovala vila Tugendhat jako reprezentativni misto oficidlnich setkéni
statnich a méstskych predstaviteld a slouzila také k ubytovani téchto navstév. Jednim
z poslednich vyznamnych dé&jstvi, které se ve vile odehrdly, bylo setkdni Vaclava Klause
a Vladimira Megiara, kteti zde v srpnu 1992 podepsali dohodu o rozdéleni Ceskoslovenska.
Vyjma hostll méstské spravy nebyla budova pfistupna vetejnosti, navstivit ji bylo tedy mozné
pouze ve vyjimeCnych piipadech. Odbornici z oblasti architektury, zejména ti brnénsti, se
nevzdali svych ptvodnich plant zpfistupnit vilu vefejnosti a umoznit jeji kulturni vyuzivani.
Planovali také komplexni rekonstrukci celého prostoru vetné vybaveni interiéru dle
puvodniho stavu.

V roce 1993 zaloZila v Brné€ skupina architektti neziskovy spolek Fond Vily Tugendhat (FVT).
Ve stanovach spolku byl urcen cil realizace rekonstrukce aprovoz vily jakozto
architektonického centra. Do aktivit FVT se velmi brzy zapojili také clenové rodiny
Tugendhatovych. Daniela Hammer-Tugendhatova, dcera Grete a Fritze Tugendhatovych,
vyjadtila 2. cervence 1993 v rozhovoru s primatorem Jifim Hordkem ptéani své matky, aby byla
vila plné zrestaurovana dle pivodniho stavu a zpfistupnéna vefejnosti. Cinnost spolku
rozhodné nebyla pro prvni Gspéch bez vyznamu — 16. zati 1993 rozhodla Rada mésta Brna
o vyuziti vily Tugendhat pro kulturni ucely a o pokra¢ovani v rekonstrukci.

Mezitim byl v Londyné zaloZzen druhy neziskovy spolek s ndzvem Friends of Tugendhat
(FRIENDS), ktery rovnéz usiloval o zptistupnéni vily vefejnosti a o financovani i realizaci jeji
obnovy.

V nésledujicich mésicich se fond FVT s podporou clenii rodiny Tugendhatovych a spolku
FRIENDS snazil vyjednat s Radou mésta prondjem domu. Ta stimto ndvrhem ovSem
nesouhlasila. Nicmén¢ dne 20. ledna 1994 bylo u¢inéno zésadni rozhodnuti — vila méla byt
zptistupnéna vetejnosti pod spravou Muzea meésta Brna a zrekonstruovana s ohledem na
pamatkovou ochranu. Zarovei byla 1. ¢ervence 1994 primatorem Jifim Hordkem oteviena jako

muzcum.
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Od renovace po konzervaci/restauraci

I po otevieni vily Tugendhat jako muzea snahy o projektovani a financovani dal$i obnovy
pokracovaly. Nicmén¢, spolecné smlouvy mezi FVT, FRIENDS a Muzeem nebyly kvili
nedostatecné¢ vymezenym cilim, kompetencim, organiza¢ni struktuie a finan¢nimu fizeni
vibec uzavieny. 3. a 4. bfezna 1995 se ve vile Tugendhat konala schlize zastupcti mésta Brna,
Muzea mésta Brna, Pamatkového ustavu, FVT, FRIENDS a rodiny Tugendhatovych, kde
probéhla dohoda o vytvotfeni koordina¢niho vyboru, ktery by byl spoleéné zodpovédny za
vSechna dal8i rozhodnuti. Tato dohoda vSak nebyla uvedena do praxe. V roce 1995 navrhli dva
¢lenové FVT méstem financovanou rekonstrukci mobilidfe velkého obyvaciho pokoje. Cil
zvysit atraktivitu prostoru pro Sirokou vefejnost byl tak sice naplnén, avSak kvalita
rekonstrukce ndbytku se nesetkala sjednoznaénym souhlasem — byla kritizovana nejen
odborniky, ale i byvalymi obyvateli vily Tugendhat z divodu nepiesnosti kopie plivodniho
designu, kvality pouzitych materiali a jejich barevnosti. Renovovany nabytek je nahraditelny,
otazkou vSak zistava, co se bude dal dit s dosud zachovanou historickou stavebni substanci
budovy?

Diskuze na spole¢nych jednéanich (a také pii kritice konkrétnich opatieni v obdobi 1981-85,
resp. rekonstrukce mobiliafe v letech 1995/96) odhalovaly, Ze existuji rizné piedstavy, jak
chapat pamatkovou obnovu, konzervovani, celkovou renovaci nebo rekonstrukei. Nékteti byli
ochotni akceptovat velkou c¢ast zasahli anepfesnych uprav zlet 1981-85 a vyzadovali
pfedevSim designové efektivni feSeni interiéru, jako napt. rekonstrukci sklenénych vyplni,
svitidel a nabytku. Navzdory vyrazné kritice renovace z let 1981-85 se na ni mélo navazat, ke
zvySeni navstévnické atraktivity byla dokonce navrZzena vystavba dal§iho pavilonu
(navstévnického centra) v zahrad€ pod vilou a pfemisténi vstupu na vychodni stranu. Ostatni
kritizovali pfedev§im nedostate¢nou preciznost rekonstrukce. Pfali si co nejdokonalejsi
kompletni obnovu a revitalizaci, kterd by z rekonstrukce z let 1981-85 vychézela pouze velmi
omezené. Jiz vroce 1991, bezprostiedné po politickych zvratech, sestavil Statni Ustav pro
rekonstrukci paméatkovych mést a objektli (SURPMO), jehoz &lenové realizovali obnovu
v letech 1981-85, seznam uprav ,kompletni obnovy®“. Ten se vroce 1995 stal zédkladem
konceptu fyzické obnovy vily, nazvaného Projekt Tugendhat vypracovaného brnénskym
Pamatkovym ustavem. Projekt rekonstrukce zahrnoval nésledujici: zopakovani stavebnich
zasahli anovych natéru povrchld v interiéru iexteriéru zlet 1981-85, odstranéni Casti

rekonstruovanych v letech 1981-85, obnova ve form¢ a materidlech co nejveérnéjSich tém
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puvodnim, dalsi opravy a obnova technickych zatizeni a kovani, materialt a povrchu, dalsi
rekonstrukce, odstranéni neptivodnich dodatecnych uprav akonecné také rekonstrukce
mobiliafe. Kritika renovace z let 1981-85 byla vétSinou spojovana s vladnoucim politickym
systémem, s nedostatkem materidlnich, technickych a znalostnich zdroji v komunistickém

Ceskoslovensku.

I kdyz zohlednime zmény, které vyplyvaly z pozadavki uzivatela vily, mize byt toto tvrzeni
casteCné¢ opravnéné. Nicméné, problémy spojené s pfilis rozsdhlou obnovou historické
architektury, ni¢enim neporuSenych nebo opravitelnych ptivodnich struktur a nedostate¢nou
presnosti rekonstrukce nebyly specifické jen pro (tehdejsi) socialistickou ¢eskoslovenskou
dob Johna Ruskina (1849) a zaroven poukazuje na problém globalniho rozméru. Rozdilné
postoje a vysledky ukazuji 1 nékteré¢ modernéjsi piiklady pifi zachazeni se stavbami stylu Neues
Bauen (némecky architektonicky smér 20. a30. let) pfi renovaci vystavnich kolonii
Werkbundu: sidliste WeiBlenhof ve Stuttgartu (renovace 1981-1986), sidlist¢ ve Vidni
(renovace 1983-1985), sidlist¢ Neubiihl v Curychu (Ziirich-Wollishofen) (renovace 1985-
1990) a sidlisté od Bruna Tauta v ulici GrellstraBe v Berling (renovace fasady od 1997). Skala
jejich uprav sahé od propracované ,,totalni obnovy*®, pfes zplisob nahrazeni zbytki ptivodniho
zvany ,,rekonstrukce podobna origindlu®, az po Svycarské ,,zaplatovani jako strategie*. Rozdil
mezi ,,totalné* opravenou (napt. Tessenowilv Festspielhaus v drazd’anském Hellerau, 1911-13)
a rekonstruovanou historickou architekturou, byt provedenou s ndrokem na ,,podobnost
s originalem* (napf. stuttgartsky sidlist¢ Weienhof (WeiBlenhofsiedlung) nebo tovarna Fagus
v némeckém Alfeld v Dolnim Sasku (Faguswerk) od Waltera Gropia, 1911-14), neni pfili§
velky — jde o novodobé kopie, ndhrazky s pochybnou, ne-li ztracenou historickou hodnotou.
Argumenty pro destruktivni zachdzeni s ptivodni historickou architekturou jsou obecné zndmé.
Jde o technické ¢i funkéni nedostatky nebo nestandardni provedeni, napft. v piipad¢ ochrany
proti praniku/priisaku vody nebo zvukové a tepelné izolace. Obvykle jsou zalozeny na tvrzeni,
ze historicka podstata zhorSuje funkcnost, tj. 1 komeréni hodnotu, Ze oprava je pfili§ nakladna,
neudrZitelnd nebo neni vibec moznd. ZkuSenosti z praxe vSak dokazuji, Ze ptizplisobeni
modernimu vyuziti je mozné i bez zasadni destrukce — opravy Casto nebyvaji drazsi a jsou také
udrzitelnéjsi, tj. 1 dlouhodobé vyhodnéjsi. Realizace je mozna pii volbé kompatibilnich

materidlti a vhodnych (restauratorskych a/nebo femesinych) pracovnich postupii.
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Je tu navic dalsi riziko ohrozujici zachovani historické podstaty staveb Neues Bauen:
Mezinarodni grémia v poslednich letech formuluji nova kritéria pro Kkonzervaci
modernistickych staveb. Ty se odchyluji od Benatské charty z roku 1964 a urcuji autenticitu
modernistické stavby na zaklad¢ jejiho konceptu a formy, tedy dle designu — nikoliv primarné
s ohledem na pouzity material a historickou podstatu. Je pfi¢inou vytraceni starého
historizujicitho pojeti restaurovani a zptisobu mysleni ve smyslu Viollet-le-Duc (1865)
nedostatek historického a kritického odstupu? Zptisob mysleni — struktura — je nyni ozna¢ovana
jako koncept neboli ,utopicka dimenze“. Skrze jednodimenzionalni cil tohoto zpisobu
rekonstrukce jsou ale deformovany a niceny historické prameny, jez jsou materialni podstatou
déjinnych udélosti. Z poznatku, Ze v oblasti pamatkové péce si zohlednéni technické nebo
spoleCensky uzitné hodnoty zdda kompromisy, pteci nelze vyvozovat, ze by mél byt respekt
k historické podstaté odmitan jakozto ,,fetiSizace mrtvého materialu®.

Kde jinde, nez v materidlu, jsou zhmotnény historické, umélecké ¢i kulturni hodnoty pamatky
(hodnoty, které¢ je tfeba uchopit v technologickém i estetickém kontextu), pokud se nechceme
zcela obejit bez konkrétnich pamatek a nespokojime se s pisemnou a obrazovou dokumentaci,

tj. s reprezentaci historicky podminéného stavu poznani.

Nabizi teorie a praxe zachazeni s modernistickymi stavbami ve Svycarsku alternativu k ni¢eni
historickych prament? Publikované piispévky vychazeji ze spolecného cile: ,, Zachovat co
nejvice z puvodni hmoty, neprizpiisobovat stavby dnesnim normam DIN a poskozené prvky
opravovat namisto jejich nahrazovani.” Otazkou je, co se rozumi pod pojmem ,,oprava‘“.
Skute¢nost, ze naptiklad vnéjsi plast domu na sidlisti Neubiihl v Curychu byl ,,...normdiné
[sic!] renovovan, ale okna a dvere byly pouze natreny...” pod nazvem ,,renovace Stétcem*,
poukazuje na pfiistup, ktery je urovan spiSe femeslnymi pravidly obnovy. Dosud byli
restauratofi povéfovani pouze zajisténim nalezli v oblasti polychromie, pokud viibec. Nicméné,
zatim nebyli prakticky nikdy najimani s cilem vypracovat opravné techniky, které by se
zametovaly na historické objevy a zachovani ptivodnich povrchii architektury Neues Bauen.
V omezeném poctu studii o struktufe a barevnosti povrchii moderni architektury jsou
informace o estetickych konceptech ziidka propojeny s technologickymi udaji ziskanymi

priazkumem objektii.

Je nepochopitelné, pro¢ by méla byt kritéria pamatkové ochrany pro architekturu 20. stoleti
odli$na od kritérii pro star$i architekturu. Otazkou je také, pro¢ by se Benatské charta z roku

1964 a obecné zasady konzervovani a restaurovani nemély vztahovat i na architekturu Neues
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Bauen. Napéti mezi technickymi a spoleCenskymi uzitnymi hodnotami, mezi potiebnymi
zasahy pro zlepseni funkCnosti na jedné strané¢ asnahou pamatkové péce o zachovani

autentickych historickych zdrojii na stran¢ druhé, neni zcela odstranitelné.

Hodnotu vily Tugendhat jako architektonické pamatky lze jen stézi precenit. Po zniceni
barcelonského pavilonu v roce 1929 je vila jedinym dochovanym dilem Miese van der Rohe
z poc¢atku jeho zralé tvorby. Jeji materidlni podstata, ktera je dodnes z velké ¢asti zachovana,
ma nejen obecny historicky vyznam, ale je také nezanedbatelnou soucasti samotného
architektonického konceptu. Grete Tugendhatova uvadi, ze Mies van der Rohe na jejich prvni
schiizce v Berling zdUrazioval, ,jak je dulezité, tedy zejména v modernim prostoru bez zdobeni
a ornamentii, pouZiti vysoce kvalitnich materialii, coz bylo drive opomijeno, napriklad také Le
Corbusierem . Dale dodava. ,, Pitvodné méla byt nase vila...postavena z cihel, ale ukazalo se,
Ze v Brné nebyl dostatek kvalitnich cihel a zednikii v Brné, kteri by je uméli spravné poloZzit.
Jak je z vypovédi Grete Tugendhatové ziejmé, Mies van der Rohe kladl diiraz nejen na samotny
material, ale za podstatné povazoval také jeho vznesenost, tedy jeho integritu a Cistotu na jedné
strané€ a precizni femeslné zpracovani na stran€ druhé. Samoziejmé vyuZival také vzacnosti
materidlu k posileni uméleckého a reprezentativniho uG¢inku svych architektonickych dél.

Pravé zachdzeni s materidlem bylo kli¢ovym tématem piedstaviteli architektury Neues Bauen.

Maéme urcité informace o pouzitych materialech, konstrukci, designu a barevnych odstinech.
Nicméné, co vime o vzhledu povrchu? Jak je zpracovan, jaké jsou pouZité natérové hmoty, jaka
je jejich barva, jak ldme svétlo a jak se chova pfi starnuti?

Neexistuje nic jako hmota bez povrchu. NaSe o¢i vZdy vnimaji formy a pfedméty skrze jejich
povrch. Povrch je rozhranim (surface is interface), prosttedkem mezi architekturou jako
hmotou a jejim objemem, jako zastavénym prostorem, jako designem na jedné strané
a pozorovatelem na stran€ druhé.

Pro zachovani origindlni podstaty kulturnich hodnot je nezbytné jeji vymezeni na zéklade
vhodného prizkumu a dokumentace, ktera zajist'uje zachovani historickych a technologickych
dat (ziskani nalezli). Kromé sbéru historickych udajii o piivodu a historii konstrukce je tfeba
zkoumat také materidly, nosné techniky a povrchové upravy — jak piivodni techniky a estetiku
planovanou Miesem van der Rohe, tak pozd¢jsi upravy. Dale je dulezité¢ zkoumat stav
a poskozeni a disledné nasbirané informace interpretovat. Tato interpretace zahrnuje nejen
hodnoceni historickych a technologickych aspektt pivodniho materialu a jeho zmén, ale také

slouzi jako zédklad pro formulaci obsahu a potadi intervenci. Je tfeba zvazit, co as jakou
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naléhavosti je nezbytné pro fyzickou ochranu vily Tugendhat, jak zachovat jeji uzitnou hodnotu
a jaké zasahy jsou zadouci pro odstranéni esteticky rusivych zmén, které postihly ptivodni
architekturu Miese van der Rohe. Bez mezioborové — a vzhledem k vyznamu objektu — také
mezinarodni spoluprace mezi riznymi védeckymi a technickymi disciplinami, jako jsou déjiny
umeéni, architektura, statika, klimatologie, stavebni fyzika, konzervovani/restaurovani, a také
archeometrick¢é obory jako chemie, mineralogie a mikrobiologie, by vyzkum tak
komplikovanych staveb jako je vila Tugendhat nemél smysl. Tento proces poznavani vyzaduje
mezioborovou spolupraci a mize fungovat pouze postupné skrze vzijemnou vyménu
informaci.

Tento projekt si koncem roku 1996 vzala na starost mezinarodni skupina odbornikl z oblasti
déjin umeéni, architektury a pamatkové péce/restaurace. Kromé vyzkumu Wolfa Tegethoffa
a Jana Sapaka, ale také diky detailnim informacim poskytnutym Grete Tugendhatovou, je
k dispozici mnoho historickych tdaji. Dochované plany ndm umoziuji porozumét provedeni
kazdého detailu. Pfesto zlistdva mnoho nezodpovézenych otdzek. Nemame jistotu, zda ve
vSech ptipadech konkrétni podoba provedeni odpovidala navrhu. A pfedev§im mame jen
omezené informace o pouzitych materialech a ptesné podobé povrchi architektonickych prvki

a vybaveni.

Identifikace a zachovani pivodni substance stavby je specifickym  tkolem
konzervatort/restauratorti. Odpovidajici restauratorsky prizkum vily Tugendhat je
v soucasnosti prioritou, a vysledky tohoto priizkumu vyzaduji spolupréci s dal§imi odbornymi
oblastmi. Akce planovana expertni skupinou na cerven 1997 pro restauratorsky priizkum
a dokumentaci s mezinarodni Uc¢asti konzervatort/restauratorti ze specializovanych obort
architektonickych povrchii (omitky, natéry), kamene, lakovanych kovovych povrcha
a zuSlechténych dievénych povrchii se vSak mimo jiné z diivodu nedostatku finanénich
prostiedkil neuskutecnila. Je nezbytné provést restauratorsky prizkum téch mist, kterd trpi
akutnimi poSkozenimi, tj. venkovni schodisté a prilehld terasa (nedostatecna stabilita), plocha
sttecha a horni terasa (problémy se odvodem vody), kovové prvky jako dvete, okna, ploty,
pilite a tramy (koroze) a dievéné okenice (zvétravani). Nicméné podle dosud provedenych
prizkumi nehrozi akutni nebezpeci. Proto bychom méli mit stale dostatek ¢asu pro postupny
a opatrny mezioborovy piistup. Hlavnim zajmem by mélo byt zachovéani cenné ptivodni
podstaty, kterd se dochovala, ateprve poté by se méla feSit otdzka, jakymi materialy
a metodami obnovit plvodni podobu Miesovy architektury ztechnického a estetického

hlediska. Je tfeba poznamenat, ze jakakoli rekonstrukce ziistava pouze hypotetickou moznosti.
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I pfi maximalni peclivosti lze ty nejjemnéjsi detaily ptvodni techniky a estetiky poznat
a vystihnout pouze nedokonale. Obnova toho, co jiz neexistuje, nevytvoii takové pomery,
o nichz by bylo mozné fici vice nez: Néjak takhle to mohlo byt. Totéz pak plati pro restaurovani
nebo opravu toho, co bylo poskozeno. Nevzbuzovalo by to tak vzhledem k historii vily
Tugendhat pon¢kud temny dojem, kdyby po rekonstrukci navstévnik mohl fici: ,, Vypada to,
Jjako by se tu nic nestalo “? Antinomie pamatkové péce bude vzdy virulentni — chceme zachovat

autenticitu substrati déjin a pfitom je ménime.
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2 Komentar k prekladu

2.1 Prekladatelska analyza vychoziho textu

Teoreticka ¢ast prace se nejdiive vénuje piekladatelské analyze vychoziho textu dle modelu
Christiane Nordové (1991). Ta je doplnéna o Zanrové-stylistické zatazeni dle Ceské funkcni
stylistiky Marie Cechové (2008) auréeni funkce komunikatu dle terminologie Romana
Jakobsona (1995). Dalsi ¢ast prace se zamétuje na typologii prekladatelské metody a strategie,
ptekladatelskych problémi a posund. V jednotlivych ptikladech je vyuzito zkratek VT (vychozi
text) a CT (cilovy text).

Kniha Mies van der Rohe — Das Haus Tugendhat pojednava o slavné brnénské vile Tugendhat
a vypravi jeji specificky ptibéh z perspektivy rodiny, ale také odbornikii. Dilo spada do odborné
literatury, pfiCemz vefejnosti peclivé piiblizuje dosud (do doby vydani knihy v roce 1998)
nezvefejnéné materidly ainformace zrodiny Tugendhat o historii a specifickém piibéhu
proslulého dila némeckého architekta Mies van der Rohe, kterému je v knize také vénovana

samostatna kapitola.

2.1.1 Vnétextové faktory

2.1.1.1 Vysilatel a autori

Zakladni informace o autorech vychoziho textu najdeme piimo na piebalu knihy a také
v ptiloze ke konci knihy. Na publikaci pracoval kolektivem autorti, pficemz kazdy z nich sepsal
jednu ¢i vice kapitol. Témata 1 struktura kapitol budou dale rozebrany v prislusnych ¢astech
piekladatelské analyzy. PrestoZe je kniha dilem celkem sedmi autoril, vzhledem k uvedeni dvou
hlavnich autorti pfimo na obalce knihy a také celkovému kontextu vydani knihy, budeme
vychézet ztoho, Ze hlavnimi autory jsou kunsthistoricka — aziroven nejmladsi dceru
ptuvodnich majiteli vily Grete a Fritze Tugendhatovych — Daniela Hammer-Tugendhatova
(*1946, Caracas, Venezuela) a Wolff Tegethoff (*1953). Ze vSech uvedenych informaci

vyplyva, ze nejvetsimi iniciatory byli prave tito dva autofi.

Daniela Hammer-Tugendhatova je profesorkou a docentkou dé€jin uméni ve Vidni, absolvovala

studium d¢jin uméni a architektury v Bernu a ve Vidni. Co se tykd jejiho vztahu k vile
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Tugendhat, autorka knihy v ni nikdy nezila. Poprvé ji navstivila se svou matkou v roce 1969.
To bylo jiz v dobé, kdy bylo vyvijeno vyznamné Usili o zpfistupnéni vily vefejnosti, potom co
po odchodu jejich majiteld dlouha Iéta slouzila soukromym ucelim, statni sprave,
komunistického a béhem druhé svétové valky i nacistického rezimu.! Jeji rodice ve vile zili
pouze osm let, po emigraci v roce 1938 jim byla vila odebrana a rodina zde jiz nikdy znovu

nezila.

Wolf Tegethoff je némecky historik uméni, odbornik na Ludwiga Miese van der Rohe a feditel
Insitutu d€jin uméni v Mnichové. Jeho doktorska prace z roku 1981 pojednéava o projektech vil
a venkovskych domti architekta Miese van der Rohe. V knize sepsal kapitolu k otazce konceptu
moderniho bydleni, ktery ilustruje na ptikladu vily Tugendhat. Na zdkladé analyzy plivodniho
stavebniho planu, kterou vypracoval pravé Wolf Tegethoff byla vila zrekonstruovéana dle

puvodniho stavu (viz informace na piebalu knihy).

Dalsim c¢lenem kolektivu autori knihy je Ivo Hammer, profesor restaurdtorstvi a manzel
Daniely Hammer-Tugendhatové. Pravé jeho kapitolu Surface is interface. Geschichte und
Krieterien der Erhaltung des Hauses Tugendhat (s. 119-143) jsem si vybrala k ptekladu, jelikoz
se mi jevila tematicky velmi zajimava, zarovei také nejvhodnéjsi pro ucely této prace, pficemz
jeji délka odpovida témeét presné rozsahu 20 normostran. Kapitola popisuje osud vily po
emigraci jejich pivodnich obyvatel apribéh ikritéria rekonstrukce a konzervace vily

Tugendhat z let 1981-1985. (viz informace na ptebalu knihy).

Autorem kapitoly o architektovi vily Miese van der Rohe, kterd se vénuje celkovému

architektovu konceptu a uvadi ¢tenate do jeho dila, je profesor Franz Schulze.

Katalog pavodniho vybaveni anabytku sestavila spoletné¢ s Wolfem Tegethoffem
kunsthistoricka Nina Franziska Schneiderova. Tato kapitola obsahuje do své doby poprvé

zvetejnéné barevné fotografie z vlastnictvi rodiny Tugendhat.

Opomenout nelze kapitoly sepsané Grete a Fritzem Tugendhatovymi (rodi¢i Daniely-Hammer
Tugendhatové), kteti se vyjadiuji k zivotu ve vile, jejimu ptib¢hu i stavbé. Vysilatelem je

nakladatelstvi Axel Springer SE. Jde o nejvétsi evropské nakladatelstvi s dlouhou tradici jiz od

! https://deutsch.radio.cz/ueberwaeltigender-raum-moderner-architektur-daniela-hammer-tugendhat-ueber-die-
8546015
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roku 1842. Vydava predevsim védecké publikace a spolupracuje s univerzitami, vyzkumnymi

institucemi i firmami.>

2.1.1.2 Intence, motiv a piijemce

Jaky byl skutecny zamér vydani knihy se mohu pouze domnivat, ale je pravdépodobné, ze
motivem je Sifeni autentickych informaci k odborné 1 Sirsi vetejnosti a nalakéani k navstéve vily.
Vzhledem k pohnuté historii vily Tugendhat a obrovskému tsili, které bylo v prib¢hu desitek
let vénovano snaze uchovat kulturni dédictvi vily nejen rodinou Tugendhatovych, ale také
fadou odbornik1, spolkll 1 vefejnosti, by tato publikace mohla nést poslani rozsifovat povédomi
o vyznamu jeji historickou podstaty inadéale. Podnétem k vydani knihy muize byt tak
pravdépodobné mimo jiné i piilezitost ke zvetejnéni autentickych ado té doby pouze
soukromych informaci i materiald ptimo od rodiny Tugendhatovych, tedy ptivodnich majitela
a obyvatell vily. V knize je prezentovan dosud nepublikovany fotograficky materidl z majetku
rodiny, ktery poprvé ukazuje dim v obydleném stavu. Co se tyka potencionalniho cilového
publika, mohou jim byt nejen odbornici, ale vSichni, ktefi se zajimaji o historii vily Tugendhat,
architekturu 30. let, funkcionalismus nebo ¢esko-némeckou historii v souvislosti s vilou. Kniha

muze také slouzit jako material pro studenty ¢i dalsi vyzkum a publikaci na toto téma.

2.1.1.3 Misto, ¢as a médium

Vychozi text vysel jako tiSténa kniha pouze v jediném vydani v roce 1998 ve Vidni. Publikace
v rozsahu 187 stran byla vydana v nakladatelstvi Springer (Axel Springer SE) viz. vysilatel. Co
se tyce média. Katalogova ¢ast byla vydana k ptilezitosti vystavy Im Brennpunkt der Moderne
v Mnichové. Pfi stanoveni hypotetické zakazky na pteklad vyzadany ceskym kunsthistorikem,
ktery zpracovava publikaci o vile Tugendhat, by médium cilového textu zistalo totozné
s médiem vychoziho textu. Piestoze originalni text neni nijak extrémné spjat s dobou jeho
vydani a kultura cilového Ctenatre se nijak vyrazné neodliSuje od kultury ¢tenafe vychoziho
textu, bereme-li pii piekladu v ivahu cilového Ctenare, nékteré pasaze vyzaduji v prekladu
nezbytné posuny, které usnadiiuji srozumitelnost a vytvaii z n&j relevantnéjsi komunikat pro
ceského Ctenafe. Na konkrétni piipady téchto posunil se zaméfime v dalSich kapitolach prace.
V souvislosti s dobou vydani hraje svou roli také skutecnost, ze od roku 1998 jiz doslo k mnoha
dalSim udalostem, které ovlivnily vily Tugendhat ajeji podoba se dale proménovala.

V piekladané kapitole je napf. popisovana rekonstrukce z 80. let, pficemz dals$i probéhla

2 https://www.springer.com/de/ueber-springer
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v letech 2010-2012, coz ovSem v dobé vydani knihy jesté logicky nebylo zndmo. DneSnimu
Ctenafi, pro dalSi publikaci ¢i vyzkum, by tedy znalosti z této knihy mély byt doplnény
o0 a aktualni informaci z aktualni dostupné literatury o vile Tugendhat. Pro ucely této prace a pii
zvolené piekladatelské strategii (vice v kapitolach vénujicich se prekladatelské strategii) vSak

zustavame u informaci znamych v dob¢ vydani ptivodniho textu, tedy v roce 1998.

2.1.1.4 Zanrové-stylistické a funkce textu

Pro jasngj$i porozuméni aurceni funkce komunikatu, doplnime v nasledujici podkapitole
model Christiane Nordové o zanrové-stylistické zatazeni dle teorie Marie Cechové (2008)

a funkci textu dle Romana Jakobsona (1995).

Ve vychozim textu piekladané kapitoly se odbornik Ivo Hammer vécné vyjadiuje k dané
tematice a rozsifuje tak odborné informace zejména z oblasti architektury a historie. Na tomto
zékladé Ize vychozi text dle kritérii Cechové (2008) povazovat za odborny text, ktery predava
nabyté poznatky a uvadi je do $ir§iho okruhu vnimatelti (Cechova 2008, 211), pfi¢emz do velké
miry vykazuje vlastnosti odborného textu: piesnost, vécnost, soustavnost, jednoznacnost,
jasnost a zfetelnost predavané informace. (Cechova 2008: 212) Zatadit ho tak miazeme do
funkéniho stylu odborného. Vychazime-li z modelu Romana Jakobsona (1995) nese originalni
text z nejvetsi Casti funkci referenéni, pficemz autofi podavaji odborné poznatky o historii,
pribéhu a architektute vily Tugendhat zptisobem, diky kterému je ¢tenat poucen a ziska tak
relevantni informace. Caste¢né Ize tvrdit, Ze vychozi text plni také konativni funkci, jelikoz
svym zpusobem laka ¢tenare k navstéve. Nutno vSak také zminit, Ze kniha je z ¢asti zanrove
nejednoznacné zataditelnd, jelikoz misty miZeme narazit na beletrizovanou formu (mimo
vybranou kapitolu) — zejména ve vypravéni osobniho piibé¢hu rodiny Tugendhat, kde se
setkavame také s emotivni funkci. Z ¢asti se v textu objevuje také funkce esteticka, jelikoz je
doplnén o fotografie a jiné materidly, ktery jej vizualn€ ilustruji a dodévaji tak obsazenym

informacim na nazornosti.

2.1.2 Vnitrotextové faktory

2.1.2.1 Téma, obsah a vystavba

Jak bylo jiz zminéno, text vychoziho komunikatu je kombinaci vice subtextli, konkrétné je

rozdelen do nékolika kapitol od riznych autord, které se odliSuji také tematicky. VSechny vsak
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kapitole prekladatelské analyzy, kterd se vénuje autorim a vysilateli jsme si struéné uvedli
zakladni informace o tematickém obsahu kapitol, které v ramci knihy autofi sepsali. Na tomto
misté se blize zaméfime na vybranou kapitolu vychoziho textu, ktera byla zvolena pro pieklad
v praktické ¢asti prace, avsak pro jasné pochopeni v kontextu celkového obsahu knihy zminime

1 ostatni kapitoly.

V celém vychozim textu nalezneme prostiedky usnadiujici orientaci: vSechny kapitoly jsou
graficky strukturovany do odstavcl, na mnoha mistech nalezneme citace a odkazy (znacené
hornim indexem) na dopliujici zdroje a poznamky, které jsou uvedeny vzdy na konci kazdé
kapitoly. Dle Cechové (2008, s. 213) hraje jasna vystavba textu (horizontalni &lenéni) dilleZitou
roli v pfehlednosti informaci a je dilezitd pro kohezi textu jako celku. Vnimat mizeme také
jasné vertikalni ¢lenéni, tedy dopliujici text, napt. poznamky ¢i citace. Text je také doplnén

fotografiemi, coz mu dodava na nazornosti a Iépe vykresluje zminéné informace.

Co se tykd vystavby vychoziho textu, kniha je rozdélena celkem do deseti kapitol, kterym
pfedchazi predmluva/pod€kovani hlavnich autort Daniely Hammer-Tugendhatové a Wolfa
Tegethoffa. Nasleduje tivod s nazvem Das Haus Tugendhat von Ludwig Mies van der Rohe
sepsany taktéZ Danielou Hammer-Tugendhatovou, ve kterém otevird cely piibéh vily

Tugendhat a ptiblizuje okolnosti vydani knihy.

Druhd kapitola Zum Bau des Hauses Tugendhat obsahuje projev matky autorky, Grete
Tugendhatové, plivodni obyvatelky vily, kterym oslovila publikum na mezinarodni konferenci
o rekonstrukci 17. ledna 1969 v Moravském muzeu v Brn€. Vypravi svilj osobni ptibeh od
setkani s Miesem van der Rohe, pfes vznik projektu a realizaci stavby, po nast€éhovani v roce

1930.

Daniela Hammer-Tugendhatova je autorkou i dalSich dvou kapitol Leben im Haus Tugendhat
a,,Kann man im Haus Tugendhat wohnen? *“, pticemz v nich vypravi pfibéh svych rodic,
popisuje detaily zrodinného Zivoté ve vile a udalosti, které doprovazely vznik této slavné
stavby. Najdeme zde také informace o emigraci a osudech rodiny Tugendhatovych po odchodu

ze zeme.
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Nasledujici kapitola s ndzvem Die Bewohner des Hauses Tugendhat dufsern sich se vraci ke
slovim Grete Tugendhatové a poprvé zde sdili své myslenky také jeji manzel Fritz Tugendhat.
Spole¢né podavaji svédectvi o zivoté ve vile, které bylo v roce 1931 otisténo v berlinském
Casopise Die From. Zeitschrift fiir gestaltende Arbeit. V dalsi kratké kapitole Architekt und
Bauherr, jejiz soucasti je clanek Was gibt Thnen der Architekt, vydany v roce 1934 brnénskym
spolkem architektti (Architekten-Interessen-gemeinschaft), popisuje Grete Tugendhatova roli

architekta.

Kapitola zvolena pro pieklad nese nazev Surface is interface. Geschichte und Kriterien der
Erhaltung des Hauses Tugendhat in Briinn. Jak jiz bylo zminéno, tuto ¢ast knihy napsal
profesor Ivo Hammer, ktery zde specifikuje problematiku historickych podminek zachovani
a pamatkové ochrany vily Tugendhat a popisuje jeji osud po emigraci ptivodnich majitelil
v roce 1938. Taktéz se blize vyjadiuje k prubéhu rekonstrukce z let 1981-85 a svou kapitolu
zakoncuje popisem problematiky konzervace a rekonstrukce historicky chranéné vily az do
konce 90. let. Vybrana kapitola je délena do podkapitol uvedenych vlastnimi podnadpisy, které
shrnuji podtémata kapitoly. Text je rozd€len do odstavcili. Z hlediska struktury kompletniho
vychoziho textu se vybrana kapitola svou vystavbou nijak vyrazné neodliSuje od zbytku knihy.
Kromeé toho je text doplnén fotografiemi, které jsou umistény po stranach nebo v horni ¢i dolni

¢asti stranky, jsou o¢islovany a doplnény popisky.

Posledni kapitolou je katalog ptivodniho nébytku obsahujici pfedmluvu Niny Franzisky
Schneiderové a Wolfa Tegethoffa. Katalog obsahuje ocislované nazvy ptivodnich kusi nabytku.
Nasleduji vzdy udaje o navrhu, materidlu, vyrobci atd. Informace jsou piehledné graficky

rozdelené a v neékterych ptipadech také doplnéné o fotografie.

Za katalogem se nachazi ptiloha s barevnymi fotografiemi, seznam pouzité literatury, zdroji
a ptiloh. Nasledu;ji stru¢né biografické informace o autorech knihy, pfi¢emz nékteré z nich jsou
uvedeny jiz na piebalu knihy. Na posledni dvoustrané se nachazi reklama nakladatelstvi

Springer, ve které odkazuje na dalsi publikace vénované architekture.

2.1.2.2 Presupozice

JiZ z podstaty tohoto druhu odborného textu vychozi komunikat jiz poc€itéd s jistymi znalostmi
termintl z oblasti architektury, popf. historie. Vzhledem k tomu, Ze text podrobné pojednava

o historickém déni na tGzemi tehdejsi Rakouské republiky a Ceskoslovenska, poé&inaje
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udélostmi spjatymi mimo jiné s 2. svétovou valkou (od 30. let) a také o architektute z daného
obdobi, je u cilového Ctenaie tieba predpokladat zakladni znalost historického kontextu tehdejsi
doby a zakladnich architektonickych pojmi. V ptipadé¢ (narodnich) reélii a odbornych termini
je taktéz zapotiebi brat pii prekladu v potaz cilového Ctenare a zvazit doplnéni nékterych
informaci. Tyto ptiklady si blize rozebereme v kapitole Prekladatelské probléemy a strategie

reseni.

2.1.2.3 Nonverbalni a suprasegmentdlni elementy

Z hlediska suprasegmentalnich prvkl text nevykazuje zadné vyrazné prvky, které by znacily
specifické ladéni textu. Nadpisy vychoziho textu jsou psané stejnym druhem pisma, jsou vSak
barevné odliSeny — avSak velmi stfidmé (tmaveé modrd) — a ztucnény. Podnadpisy jsou odliSeny
pouze jinou barvou (taktéz tmaveé modrd). Text je psan klasickym bezpatkovym pismem — styl
pisma je zde dle mého nazoru soucasti grafické upravy, se kterou v piekladu nepracuji, jelikoz
je tato problematika jiz na rozhodnuti redakce ¢i nakladatelstvi. Pro ucely této prace je vychozi
text ptepsan patkovym pismem Times New Roman pouze erné barvy bez dalsich grafickych

uprav.

Vychozi komunikét obsahuje 135 fotografii (Cernobilych 1 barevnych) z majetku Atelieru Foto
de Sandolo a Fritze Tugendhata. Souc¢asti textu jsou 1 architektonické skicy a névrhy, tyto prvky
vSak ve vybrané kapitole vychoziho textu nenajdeme. VSechny fotografie iskicy jsou
ocislované a poptipad¢ i doplnéné kratkym popiskem s rokem jejich vzniku. Ve vychozim textu
je taktéz vyuzito kurzivy, misty 1 v kombinaci s uvozovkami, které oznacuji citovanou piimou
fe¢. Jak bylo jiz zminéno, v textu najdeme také horni indexy, které odkazuji na poznamky na
konci kapitoly. Vybrana kapitola pro pieklad obsahuje 8 Cernobilych fotografii, které text

nazorn¢ ilustruji a dopliuji.

V souladu s hypotetickou piekladatelskou zakazkou jsou fotografie, poznamky i odkazy na né
z textu prekladu vypustény. Tyto zminky by mohly byt pro ¢tenafe matouci. Fotografie

1 poznamky maji Cist¢ doprovodnou funkei a jejich vypusténi nezamezuje porozumeéni textu.

2.1.2.4 Lexikum

Co se tyka lexika vychoziho textu, krom¢ bézné slovni zasoby obsahuje také odborné terminy
¢1 pojmy z oblasti architektury napt.: Floatglas, Silikonfuge, Glasscheibe, (Acryl-) Scheiben,
Korklinoleum, Milchglasseffekt, Plinthe, Balustrade, Zementmortel, Binderfarbe apod. V textu
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se misty vyskytuje také filozofickd (pravni) terminologie jako napf. Antinomie’®

denkmalpflegerischen Tuns, Substrate’ der Geschichte apod.

Vychozi komunikat je psan spisovnym jazykem (standardizovanou formou némciny). Jak jiz
vyplyva z funkéniho stylu a zanrového zarazeni textu, stylisticky ¢i expresivné zabarvené

vyrazy jako napt. Machthaber ¢i obrazna vyjadieni obsahuje pouze vyjimecné¢:

VT 152: (...) Akzeptanz von Spuren der Geschichte

VT 472: Die Antinomie denkmalpflegerischen Tuns bleibt immer virulent (...)
VT 465-467: Auch mit duBBerster Akribie kdnnen die feinsten Details (...) nur
anndhernd untersucht und erfafit werden.

Jak uz je pro némcinu charakteristické, ve vychozim textu se hojn¢ vyskytuji kompozita. Pti
prevodu do cilového textu, je tfeba tato vyjadfeni nahradit odpovidajicimi viceslovnymi

ekvivalenty, celkové tedy pteklad vyzaduje v tomto ohledu rozvolnéni.

Vychozi komunikat se také vyznacuje riznorodou skalou vyrazii zvysujici koherenci textu:

VT 99-101: Dies erwies sich fiir die historische Substanz des Hauses insofern als
verhidngnisvoll, als damit die {blichen sanitiren Standards eines Hotels
Planungsgrundlage wurden.

VT 145: Dennoch wire eine neuerliche Rekonstruktion nicht erstrebenswert.

VT 432-434: Ohne interdisziplindre und — angesichts der Bedeutung des Objekts —
auch internationale Zusammenarbeit verschiedener wissenschaftlicher und technischer
Fachgebiete (...)

VT 472-473: Wir wollen die Authentizitit der Substrate der Geschichte erhalten, indem
wir sie verdandern.
V textu najdeme také cizi slova ¢i slova ciziho plvodu ¢i napt. Ressourcen, Interface,
Restaurierung, Konservierung, —structure, DIN-Normen, Asthetik Pinselrenovation,
archdometrischer Disziplinen, Metier, coZ vSak neni pro tento typ odbornych textli nijak

vyjimecné.

Ctenaf se ve vychozim komunikatu setkava také s toponymy napf. nazvy mist: Heidenplatz,

Weilenhofsiedlung, Werkbundsiedlung Neubiihl, Grellstrafse apod., s chrématonymy — napf.

3 https://www.duden.de/rechtschreibung/Antinomie
4 https://www.duden.de/rechtschreibung/Substrat
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nazvy instituci, spolkl ¢i firem: MoMA, Kreisanstalt fiir Gesundheitsfiirsorge, Behorde fiir
Denkmalschutz, Verbands der Architekten der CSSR apod. V téchto ptipadech je vétiinou
zadouci zptistupnéni téchto vyrazi cilovému cCtenafi — jak pfesné jsem s t€mito piipady

zachazela si blize rozebereme v dalsi kapitole.
2.1.2.5 Syntax

Obecné se text vzhledem k typu vychoziho komunikédtu vyznacuje komplikovanéjsi vétnou
stavbou. Objevuji se souvéti podiadnd 1 souradna. Text je psan prevazné v delSich rozvitych

souvétich napf-.:

VT 359-363: Aus der Erkenntnis, dafl in der Baudenkmalpflege die Anpassung an
technische oder gesellschaftliche Gebrauchswerte manche Kompromisse erfordert,
kann doch nicht gefolgert werden, da3 der praktizierte Respekt vor der historischen
Substanz als ,,Fetischisierung toten Materials* abgetan werden mu8.

VT 344-348: Praktische Erfahrungen belegen aber, dal die Anpassung an moderne
Nutzungen auch ohne grofle Zerstorungen moglich ist, daB Reparaturen oft nicht teurer,
oft nachhaltiger, also auch langfristig kostengiinstiger und bei Einsatz kompatibler
Materialien,  entsprechender  (restauratorischer =~ und/oder  handwerklicher)
Arbeitstechnik auch machbar sind.

Ve vychozim textu se objevuji souvéti souradna napt.:

VT 267-269: Das Haus Tugendhat soll in der Verwaltung des Museums der Stadt Briinn
offentlich zugédnglich gemacht und denkmalpflegerisch instandgesetzt werden.

Ve vétsing pripadi je vSak text psan v souvétich podfadnych napt.:

VT 275-277: Entsprechende gemeinsame Vertridge des FVT und der FRIENDS mit dem
Museum kamen aber nicht zustande, weil Ziele, Kompetenzen, Organisationsstruktur
und Finanzgebarung in wesentlichen Punkten nicht geniigend definiert waren.

Objevuji se vSak i1 véty jednoduché napt.:

VT 106: An der Ausfiihrung waren ausschlieBlich Firmen der CSSR beteiligt.

VT 174: Das urspriinglich schwarze Birnbaumholz des Ezimmertisches wurde in einer
aufdringlichen Maserung rekonstruiert.
Hojné se vyskytuji nominalni konstrukce napf.:

VT 106-109: Die Projektanten konnten zum Teil sehr weitgehende Wiinsche des
Auftraggebers, der vor allem die Nutzung als repriasentatives Gastehaus im Auge hatte,
verhindern, z. B. die Einrichtung eines Schwimmbeckens oder einer Sauna.
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Nominalni vazby mohou slouzit ke kondenzaci® (zhusténi informaci) i dekondenzaci (napt.
multiverbizace®) textu. Obecné je u néméiny vniméana vyraznéji nominalni styl neZ v &esting,
coz se ukazuje 1v pfipadé naSeho textu. Tuto problematiku blize rozebereme v kapitole

Prekladatelske problémy a strategie reseni.
Casty je také vyskyt nékolikanasobnych vétnych &lent a vyéti, napk.:

VT 432-437: Ohne interdisziplinidre und —angesichts der Bedeutung des Objekts — auch
internationale Zusammenarbeit verschiedener wissenschaftlicher und technischer
Fachgebiete wie Kunstgeschichte, Architektur, Statik, Klimatologie, Bauphysik,
Konservierung/Restaurierung, archiaometrischer Disziplinen wie Chemie,
Mineralogie und Mikrobiologie sind Untersuchungen so komplexer Objekte wie das
Haus Tugendhat nicht sinnvoll.

VT 456-460: Die restauratorische Untersuchung jener Bereiche, die akute Schiden
aufweisen, also die AuBentreppe und anschlieBende Terrasse (mangelnde
Stabilitiit), das Flachdach und die obere Terrasse (Miingel in der Drainagierung),
die Metallteile: Tiiren, Fenster, Zaune, Pfeiler, Triger (Korrosion) und die Holz-
Rolldden (Verwitterung) ist zwar dringlich, nach den bisherigen Untersuchungen
besteht aber keine akute Gefahr (Farbabb. 19).
Vzhledem k hypotetické zakazce a zvolené piekladatelské strategii jsem se pfi prekladu snaZzila
drzet ptivodniho €lenéni vét. JelikoZ u cilového textu dle hypotetické zakazky zachovavame
stejné médium jako utextu vychoziho, struktura vEét neni nutno vyrazn€ upravovat.
V ptipadech, kdy velmi sloZitd vétna stavba a dlouhd souvéti vedla k nesrozumitelnosti, jsem

se v8ak rozhodla né€ktera slozitd souvéti rozdélit do kratSich vét ¢i upravit jejich potadi. Tyto

ptiklady si blize uvedeme v nasledujici kapitole.

2.2 Prekladatelska metoda a postupy

Cilem této prace je vytvoftit ekvivalentni pieklad, ktery zachova piesny obsah ptivodniho textu,
pfiCemz vyuziva jazykovych prosttedki odpovidajicich ceskym stylistickym i zanrovym
normdm. Proto je dilezité, aby mezi origindlem a pfekladem existovala co nejvétsi funkeni
ekvivalence, ovSem sohledem na specifika obou jazykll. Pfed uvedenim konkrétnich
piekladatelskych feSeni a strategii je nutno zminit zvolenou piekladatelskou koncepci, ktera

bude ideédlné slouzit k realistickému vystizeni vychoziho komunikatu.

5 https://www.czechency.org/slovnik/ KONDENZACE
¢ https://www.czechency.org/slovnik/ MULTIVERBIZACE
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Dle Levého (2012: 50) se proces prekladu sklada ze tii ¢asti: pochopeni predlohy, interpretace
ptedlohy a ptestylizovani ptedlohy. V kazdé z téchto fazi mohou vyvstat obtize ¢i chceme-li
piekladatelské problémy, kterym se budeme vénovat v dalsi kapitole Prekladatelské probléemy

a strategie reseni.

Christiane Nordova v knize Text Analysis in Translation: Theory, Methodology, and Didactic
Application of a Model for Translation-Oriented Text Analysis (2005: 80) rozliSuje mezi dvéma
typy prekladu: dokumentarnim a instrumentalnim. Dokumentarni pieklad slouzi jako zaznam
komunikace mezi autorem vychoziho textu apfijemcem vychoziho textu, zatimco
instrumentalni pfeklad funguje jako prostfedek ¢i nastroj, ktery prevadi sdéleni autora
vychoziho textu k pfijemci cilového textu. V pifipadé¢ naSeho piekladu dominuje metoda
dokumentérni, pfedev§im vzhledem k druhu textu — pro odborny text je dokumentéarni pieklad

vhodnéj$i nez instrumentalni, avSak jista mista si vyzadovala instrumentalni pfistup.

Dle Levého (2012: 103-105) musi prekladatel béhem piekladatelského procesu neustale
vyrovnavat mezi piekladatelskou vérnosti a volnosti. Pokud ptekladatel voli metodu vérného
(doslovného) piekladu, pokousi se tak o vytvoieni presné reprodukce vychoziho dila. Oproti
tomu pomoci volné (adaptacni) metody naopak usiluje o to, aby ptekladem vzniklo ptivodni
umélecké dilo. Dale dle Levého ,pieklad musi samoziejmé byt pokud mozno piesnou
reprodukci plivodniho dila, ale pfedev§im musi byt hodnotnym literarnim dilem ¢eskym® (Levy
2012: 82). Jak tvrdil O. Fischer, ,pteklad musi byt do t€ miry volny, aby mohl byt vérny*
(Fischer podle Levého 2012: 80). Cilem piekladu je ,,zachovat, vystihnout, sdélit ptivodni
sdéleni, nikoliv vytvofit dilo nové* (Levy 2012: 79), pticemz by mé¢l piekladatel zachovat
vyznamovou a estetickou hodnotu ptivodniho dila. Toho mize docilit pouze vhodné zvolenymi
prostiedky, tedy ,,pfeklad nemuze byt stejny jako original, ale ma stejné piisobit. (Levy 2012:
83) Je proto dulezité prekladat s ohledem na tcel prekladu, jen tak muze byt funkéni. Zvolena
prekladatelské strategie vzdy musi tomuto ucelu odpovidat, coz pak usnadiiuje rozhodovaci

proces pii konkrétnich postupech a feSenich piekladatelskych problémd.

2.3 Prekladatelské problémy a strategie FeSeni

2.3.1 Lexikalni rovina

V této ¢asti prace si uvedeme nékteré priklady prekladatelskych problémi na lexikalni roviné.
Zejména v této Casti jsem samoziejmé pracovala se zdkladnimi jazykovymi piiruckami

a slovniky, které jsou uvedeny v bibliografii.
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2.3.1.1 Kompozita

Co se tyka kompozit, v némcin¢ je tvoieni slov pomoci skladani (kompozici) bézné, zatimco
v &eiting je tento zpiisob tvorby slov spise méné ¢asté. (Cechova 2000: 94) Dle Stichy (2015:
426-427) se v némciné velmi Casto vyskytuji kompozita slozena ze dvou i vice substantiv,
namisto ceskych adjektivnich nebo substantivnich privlastkii. V Cestin€ jsou jejich
uvadi Sticha (2015: 426-428) kompozitivni atribuce je typicka tedy spiSe pro néméinu
a v ¢eStin€ nachazime spiSe atribuci adjektivni ¢i substantivni. Pti ptfekladu jsem ptevod

kompozit fesila nasledujicimi zptisoby (ptiklady jsou uvadény v lemmatické forme):

a) Substantivum a ptivlastek shodny

VT 48: Eigentumsverhiltnissen
CT 44: Vlastnické poméry

VT 60: Kulturdenkmal
CT 56: Kulturni pamétka

VT 98: Stadtverwaltung
CT 88: Méstska sprava

VT 136: Storfaktoren
CT 120: rusivé elementy

b) Substantivum a piivlastek neshodny

VT 37: Bibliotheksbereich
CT 35: Prostor knithovny

VT 100: Planungsgrundlage
CT 89-91: Zéklad pro planovani

VT 113: Erhaltungszustand
CT 100-101: Stav zachovani

¢) Jednoslovné substantivum

VT 14: Volksabstimmung
CT 13: Referendum

VT 143: Speisezimmeranrichte
CT 125: Ptibornik

V nékterych ptipadech jsem zvolila opis vedlejsi vétou:
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VT 45-47: Das Ehepaar Tugendhat, das im Jahr 1950 mit den beiden jlingsten Tochtern
aus Venezuela in die Schweiz zuriickgekehrt war, stellte damals keinen Antrag auf
giiterrechtliche Restitution, (...)

CT 41-44: Manzelé Tugendhatovi, kteti se vroce 1950 spoleéné se svymi dvéma
nejmladSimi dcerami vratili z Venezuely do Svycarska, tehdy nepozadali o restituci,
na coZ by dle jejich vlastnického prava méli narok.

Vyse uvedeny piiklad souvisi také s prekladatelskymi posuny, kterym se budeme vénovat

v dalsi kapitole.
2.3.1.2 Antroponyma

Dle Levého (2012: 106) je vlastni jméno mozné prelozit jen v piipadé, pokud nese vyznamovou
hodnotu. Vzhledem k Zanrové-stylistickému zafazeni vychoziho textu lze tvrdit, ze v ném
jména nenesou zadny vyznamovy charakter, proto jejich pfevod feSime transkripci s Ceskou
deklinaci. V ptipad¢ antroponym jsem tedy také dle soucasného Uizu ponechala tvary jmen
v pivodni podobé¢, pouze jsem je v piipad¢ potieby vysklonovala a zenska jména prechylovala.
,»V souCasném uzu prevazuje tendence ponechavat jména v pivodni cizojazyéné podobé
a zaClenovat je do Ceského kontextu pouze formou jejich sklofiovani, a to v souhlase s jejich
zakoncenim podle ceskych deklina¢nich vzorti, u Zenskych piijmeni pak formou jejich

prechylovani, vychazejiciho ze zésad ¢eského gramatického systému.’

VT 398-401: Grete Tugendhat berichtet, da3 Mies van der Rohe in der ersten
Besprechung, die in Berlin stattfand, darlegte, ,, wie wichtig gerade im modernen,
sozusagen schmuck- und ornamentlosen Raum die Verwendung von edlem Material sei,
und wie das bis dahin vernachldssigt worden war, z.B. auch von Le Corbusier .

CT: 346-349: Grete Tugendhatova uvadi, Ze Mies van der Rohe na jejich prvni
schlizce v Berlin€ zdUrazioval, ,jak je dulezité, tedy zejména v modernim prostoru bez
zdobeni a ornamentii, pouziti vysoce kvalitnich materialii, coz bylo drive opomijeno,

I3

napriklad také Le Corbusierem “.

2.3.1.3 Toponyma

Ptevod toponym nabizi vice feSeni nez pieklad antroponym, ve vétSing piipada jsem vSak
zvolila taktéZ transkripci s ¢eskou deklinaci, pficemz jsem v n€kterych piipadech pfidala vnitini
vysvétlivku, kterou je dle Levého (2012: 114) vhodné ptidat, pokud ¢tenat prekladu nerozumi

nécemu, cemu rozumi ¢tendi ptivodniho textu:

" http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=6399
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VT 12: (...) am Wiener Heidenplatz (...)
CT 12: (...) na videniském namésti Heidenplatz (...)

VT 333-337: Der Unterschied zwischen einer ,.total" instandgesetzten (z. B. Tessenows
Festspielhaus in Dresden Hellerau, 1911-13) und einer rekonstruierten historischen
Architektur, auch wenn sie mit dem Anspruch auf ,Originalédhnlichkeit® durchgefiihrt
wurde (z.B. die Stuttgarter Weillenhofsiedlung oder die Alfelder Faguswerke von
Walter Gropius, 1911-14), (...)

CT 289-293: Rozdil mezi ,totadln¢* opravenou (napi. Tessenowiiv Festspielhaus
v drazd’anském Hellerau, 1911-13) a rekonstruovanou historickou architekturou, byt
provedenou s narokem na ,,podobnost s origindlem™ (napf. stuttgartsky sidlisté
Weilienhof (Weilenhofsiedlung) nebo tovarna Fagus v némeckém Alfeld v Dolnim
Sasku (Faguswerk) od Waltera Gropia, 1911-14), (...)

VT 327-330: (...) Renovierung der Weilenhofsiedlung in Stuttgart (Renovierung
1981-86), der Wiener Werkbundsiedlung (Renovierung 1983-1985), der
Werkbundsiedlung Neubiihl, Ziirich-Wollishofen (Renovierung 1985-1990) und
Bruno Tauts Siedlung in der Grellstrafle, Berlin (...)

CT 284-287: (...) renovaci vystavnich kolonii Werkbundu: sidliSte Weilenhof ve
Stuttgartu (renovace 1981-1986), sidlisté ve Vidni (renovace 1983-1985), sidlisté
Neubiihl v Curychu (Ziirich-Wollishofen) (renovace 1985-1990) a sidlist¢ od Bruna
Tauta v ulici Grellstrafie v Berliné (...)

Ve vyse uvedeném piikladu mizeme vidét také dalsi moznost prevodu toponyma Berlin, ktery

ma v ¢estin€ primy ekvivalent Berlin, jde zde tedy o pieklad v pravém slova smyslu.

2.3.1.4 Chrématonyma

V ptipadé chrématonym jsem postupovala velmi obdobné jako u ptedchozich typl proprii.
Vzdy jsem se snazila najit vhodny cesky ekvivalent, kterym jsem nahrazovala plivodni nazvy

institucti, pficemZ jsem Cerpala z paralelni odborné literatury:

VT 58-60: Bereits ein Jahr spdter, am 6.12.1963, erklirte die staatliche Behorde fiir
Denkmalschutz das Haus Tugendhat zum Kulturdenkmal von Siidméhren

CT 55-56: Hned o rok pozdé&ji, 6. prosince 1963, prohlasil Statni ustav pamatkové
péce vilu Tugendhat za nemovitou kulturni pamétku.

VT 87-88: In der Mihrischen Galerie Briinn und im Ethnographischen Institut des
Mihrischen Museums in Briinn

CT 78-79: (...) v Moravské galerii v Brné a v Etnografickém ustavu Moravského
zemského muzea (...)
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V ptipadé, ze se jednalo o mezinarodni zkratku, ptidala jsem pfi prvni zmince vysvétlivku

a ponechala jsem ptiivodni tvar v zavorce, dale v textu jsem pouzivala uz pouze zkratku:

VT 26: MOMA
CT 25-26: Muzeu moderniho uméni v New Yorku (MoMA)

2.3.1.5 Terminy a redlie

Pti prekladu terminti a redlii z oblasti architektury ¢i historie jsem se pfi pievodu vychazela
z paralelni odborné literatury (Cerna, Cernouskova 2017; oficialni webové stranky Vily

Tugendhat®; webové stranky Zpravy pamétkové péce’

a dal$si uvedené v bibliografii)
a z konzultaci s vedoucim prace PhDr. Bc. TomaSem Svobodou, Ph.D. a stavebnim inZenyrem
Ing. Romanem Sukem. K u¢eliim odborného komentare jsem vybrala pouze nékteré z termind,
se kterymi jsem se béhem piekladu setkala. Nékolik znich si podrobnéji rozebereme

v nésledujicich ptikladech.

Historische Substanz

Velmi zasadni termin objevujici se ve vychozim textu na mnoha mistech je pojem Historische
Substanz, ktery neni moznd do takové miry odbornym pojmem, ale v pfekladu nese znacny
vyznam. Po konzultaci 1reSerSi v odborné literatufe jsem se rozhodla tento pojem pielozit

vyrazem historicka podstata:

VT 99-101: Dies erwies sich fiir die historische Substanz des Hauses insofern als
verhingnisvoll, als damit die iblichen sanitiren Standards eines Hotels
Planungsgrundlage wurden.

CT 88-91: Bohuzel se vSak ukazalo, Ze tato zména pfistupu byla pro historickou
podstatu vily prokletim a plnéni pozadavki béZznych hotelovych hygienickych norem
se stalo zékladem pro planovani.

VT 177-179: Es muf3 aber festgehalten werden, daB mit den oben genannten
Rekonstruktionen, auch wenn sie teilweise unbefriedigend sind, insgesamt kaum
historische Substanz zerstort worden ist.

CT 155-156: Je vsak tfeba podotknout, ze ipfes CasteCnou neuspokojivost vyse
uvedenych tprav celkoveé nedoslo k naruseni historické podstaty predméti.

8 https://www.tugendhat.eu
? https://zpp.npu.cz/pdfs/zpp/2020/01/06.pdf
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Restaurierung, Renovierung, Konservation, Konservierung

Vyrazy Restaurierung, Renovierung a Konservation jsou pro cely text velmi zasadni, proto je
zde uvadim ve vybranych terminech. Cesky vyraz rekonstrukce mizeme povazovat za jeden
z ekvivalentl terminu Renovierung, 1ze vSak pouzit i presny pieklad renovace, zalezi vSak na

kontextu a dané problematice, volba tudiz neni vzdy jednoznacna:

VT 202-203: Ein wesentliches und fiir die &uBere Erscheinung entscheidendes
Kriterium fiir die Qualitdt einer Restaurierung ist der Umgang mit den originalen
Oberflachen.

CT 178-179: Zésadnim arozhodujicim kritériem kvality restaurovani je zplsob
zachéazeni s ptivodnimi povrchy.
Ne vzdy jsem zvolila piimy ekvivalent, v nékterych piipadech (za podminky zachovani
vyznamu) jsem pojem opsala, jelikoz si myslim, Ze Cestina tyto obmény stylisticky snasi 1épe
nez némcina. Tento postup jsem volila vSak vzhledem k prekladatelské strategii a typu textu

pouze vyjimecne¢:

VT 197-198: Die Hebevorrichtung fiir die Fenster wurde als technisches Denkmal
ebenso restauriert wie (teilweise) die Klimaanlage, sogar die Motoren wurden nicht
erneuert, sondern repariert.

CT 173-175: K elektrickému spoustécimu zatizeni oken bylo pii obnové pristupovano
jako k technické pamatce, stejné jako (z Casti) v pfipadé klimatizacniho systému —
motory nebyly vyménény, ale opraveny.

Vyraz Restaurierung si vSak v jistych pasazich vyzadoval 1 doslovny pieklad:

VT 272: Von der Renovierung zur Konservierung/Restaurierung
CT 238: Od renovace po konzervaci/restauraci

Némecky vyraz Konservierung jsem v nekterych ptipadech piekladala ¢eskym ekvivalentem

konzervace, ovSem na nékterych mistech jsem se rozhodla pro pojem konzervovani, jelikoz

v daném kontextu 1épe odpovidal stylistickym pozadavkiim cilového textu:

VT 272: Von der Renovierung zur Konservierung/Restaurierung
CT 238: Od renovace po konzervaci/restauraci

VT 290-294: In den Diskussionen wihrend der gemeinsamen Sitzungen (und auch in
der Kritik an den konkreten MaBBnahmen 1981-85 beziehungsweise der Rekonstruktion
der Mobel 1995/96) wurde immer wieder deutlich, daf3 unterschiedliche Vorstellungen
existieren von dem, was unter denkmalpflegerischer Instandsetzung, unter
Konservierung, unter vollstindiger Renovierung, unter Rekonstruktion verstanden
werden sollte.

37



CT 254-256: Diskuze na spole¢nych jednanich (a také pii kritice konkrétnich opatteni
v obdobi 1981-85, resp. rekonstrukce mobiliafe v letech 1995/96) odhalovaly, ze
existuji razné piedstavy, jak chapat pamatkovou obnovu, konzervovani, celkovou
renovaci nebo rekonstrukci.

Baudenkmalpflege

Némecky termin Baudenkmalpflege (ajeho odvozené tvary) je pro preklad taktéz velmi
dalezitym pojmem, se kterym bylo tfeba zachazet velmi peclivé. Ve vétsiné pripadu jsem

zvolila ¢esky ekvivalent pamatkova péce:

VT 359-361: Aus der Erkenntnis, dal in der Baudenkmalpflege die Anpassung an
technische oder gesellschaftliche Gebrauchswerte manche Kompromisse erfordert, (...)

CT 313-314: Z poznatku, Ze v oblasti pamatkové péce si zohlednéni technické nebo
spoleCensky uzitné hodnoty zad4 kompromisy, (...)

VT 387-392: Die Spannung zwischen technischen und sozialen Gebrauchswerten,
zwischen den notwendigen, den Gebrauchswert verbessemden Eingriffen einerseits und
dem denkmalpflegerischen Bestreben nach Erhaltung der authentischen historischen
Quelle andererseits ist nicht aufhebbar.

CT 338-340: Napéti mezi technickymi a spoleCenskymi uZitnymi hodnotami, mezi
pottebnymi zasahy pro zlepSeni funk¢nosti na jedné stran¢ a snahou pamatkové péce
o zachovani autentickych historickych zdrojii na stran¢ druhé, neni zcela odstranitelné.
V nékterych piipadech jsem opét termin opsala jinymi slovy, nikoli doslovnym piekladem.
Tento postup jsem vSak zvolila pouze v ptipadé, Ze to v daném kontextu vyznamu bylo mozné,

tedy pokud tato zména nezménila vyznam ani vypoveédni hodnotu tvrzeni:

VT 214-216: Es spricht fiir das denkmalpflegerische VerantwortungsbewuBtsein der
Projektanten (und auch der Handwerker), dal3 bei der Erneuerung der Beschichtungen
in der Regel die vorhandenen Beschichtungen belassen wurden.

CT 187-189: Avsak pti obnové natért vily byly zpravidla ponechany ty stavajici, coz
vypovidéa o smyslu pro zodpoveédnost za zachovani pamatky ze strany projektantii

(a také femeslnikil).

Architektur des Neuen Bauens

V némciné zavedeny pojem Architektur des Neuen Bauens v prekladu taktéz vyzadovala
specificka prekladatelska feSeni. Jelikoz jsem v CesStiné nedohledala jednoznacné zavedeny

ekvivalent pro tento termin, zvolila jsem feSeni ponechat plivodni znéni, ke kterému jsem pfi
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prvni zmince doplnila vysvétlivku pro cilového ctendte, ktery pravdépodobné o tomto terminu

nema stejné povédomi jako ctenaf ptivodniho komunikatu.

VT 326-327 Auch jiingere und jiingste Beispiele des Umgangs mit Architektur des
Neuen Bauens

CT 282-284: Rozdilné postoje a vysledky ukazuji i nékteré modernéjsi priklady pfti
zachazeni se stavbami stylu Neues Bauen (némecky architektonicky smér 20. a 30.
let)

VT 386-388 (...) warum die Charta von Venedig von 1964 und allgemeine Prinzipien
der Konservierung/Restaurierung nicht auch fiir Architektur des Neuen Bauens gelten
sollen.

CT 336-338: Otazkou je také, pro¢ by se Benatska charta z roku 1964 a obecné zasady
konzervovani a restaurovani nemély vztahovat i na architekturu Neues Bauen.

Werkbund

Ve vychozim textu se objevil také némecky pojem Werkbund, piesnéji ve spojeni
Werkbundsiedlung. Informace o tomto pojmu jsem zjistovala v tematické odborné literatuie'”
a nasledné jsem je v odpovidajici pasazi doplnila do ptekladu. Vychézela jsem z toho, Ze tento
pojem neni pro ¢eského ¢tenare nijak obecné zndmy, proto jsem s timto vyrazem zachazela opét

zptisobem piidani vnitini vysvétlivky popt. opisem:

VT 327-330: (...) die Renovierung der Weiflenhofsiedlung in Stuttgart (Renovierung
1981-86), der Wiener Werkbundsiedlung (Renovierung 1983-1985), der
Werkbundsiedlung Neubiihl, Ziirich-Wollishofen (Renovierung 1985-1990) und
Bruno Tauts Siedlung in der Grellstra3e, Berlin (Fassadenrenovierung seit 1997) (...)

CT 284-287: (...) pti renovaci vystavnich kolonii Werkbundu: sidliSte Weilenhof ve
Stuttgartu (renovace 1981-1986), sidliSté ve Vidni (renovace 1983-1985), sidlisté
Neubiihl v Curychu (Ziirich-Wollishofen) (renovace 1985-1990) a sidlis§té od Bruna
Tauta v ulici Grellstra3e v Berlin¢ (renovace fasady od 1997).

19 hitps://zpp.npu.cz/pdfs/zpp/2020/01/06.pdf, hitps://www.werkbundsiedlung-wien.at/cs/
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2.3.2 Syntakticko-stylisticka rovina
2.3.2.1 SloZita souvéti

Jak jsem zminovala jiz v pfedchozi casti prace, dlouha slozitd souvéti jsem v nékterych

piipadech rozd¢lila, popt. uspotradala ¢i opsala tak, aby jim cilovy ¢tenaf 1épe porozumél:

VT 193-195: Solche handwerklichen Methoden der Reparatur sind aber bis heute in
allen Landern zu finden. Die Hochschulausbildung von Restauratoren fiir Steinobjekte
und fiir Mobel hat sich in Europa erst spit entwickelt, in Deutschland erst seit ca. 1988.

CT 168-171: Vzhledem k tomu, Ze univerzitni vzdélavani restauratorti kamennych
objektl a nabytku se v Evropé€ rozvinulo pozdéji, v Némecku az zhruba od roku 1988,
neni pfili§ prekvapivé, ze s podobnymi femeslnymi zptsoby oprav se mtiizeme vSude po
svéte setkat az dodnes.

VT 45-48: Das Ehepaar Tugendhat, das im Jahr 1950 mit den beiden jlingsten Tochtern
aus Venezuela in die Schweiz zuriickgekehrt war, stellte damals keinen Antrag auf
giiterrechtliche Restitution, nachdem dies unter den im kommunistischen Staat
herrschenden Eigentumsverhéltnissen ohnehin sinnlos gewesen wire.

CT 41-44: Manzelé Tugendhatovi, kteti se v roce 1950 spole¢n¢ se svymi dvéma
nejmladsimi dcerami vratili z Venezuely do Svycarska, tehdy nepozadali o restituci, na
coz by dle jejich vlastnického prava méli narok. Za tehdejSich vlastnickych pomért
panujicich v komunistickém staté by bylo podani zadosti zbyte¢né.

2.3.2.2 Nominalizace a verbalizace

Dle zanrové-stylistického zatazeni vychoziho textu Ize pocitat s vyS$§im stupném nominalizace,
tedy vétsi kondenzace informaci a ekonomiénosti (Eroms 2014: 145). Dle Cechové (2008: 221)
je dulezitym rysem odbornych textli pravé tendence k nominalizaci iv ¢estin€. [ kdyz ma
némcina obecné spisSe nominalni charakter, nelze genericky tvrdit, Ze by v némeckych textech
vzdy ptrevazoval nominalni styl a v ¢eskych naopak verbalni. V ptekladu jsem nominalni vazby
vzhledem k charakteru textu mnohdy ponechala, na nékterych mistech bylo vSak pro ¢estinu

privétivéjsi nomindlni konstrukce verbalizovat:

VT 10-11: Mit der Verhaftung von mehr als 70.000 Osterreichischen Patrioten,
Minnern und Frauen, von denen Widerstand zu erwarten war, (...)

CT 14-15: Béhem téchto udalosti bylo zatéeno vice nez 70 000 rakouskych vlastenci,
muzu a zen, od kterych se oc¢ekaval odpor.

40



VT 315-316: Die Kritik an der Renovierung von 1981-85 wurde zumeist mit dem
herrschenden politischen System in Verbindung gebracht (...)

CT 273-274: Kritika renovace z let 1981-85 byla vétSinou spojovana s vladnoucim
politickym systémem (...)

2.3.2.3 Aktivum a pasivum

Némcina je charakteristickd vySs$i mirou pasivnich konstrukei nez ¢estina. Vzhledem k tomu,
Ze se v nasem piipad¢ jedna o text odborny, i v ¢estin€ plati, Ze se tento typ textii vyznacuje
Castéj$im vyskytem trpného rodu, proto neni nutno ptivodni pasivni konstrukce vzdy prevadét
do aktiva, avSak v nékterych ptipadech jsem syntaktickou transpozici zvolila. Pasivum se

v &esting vyjadiuje bud’ a) opisnou formou nebo b) zvratnym tvarem (Cechova 2000: 168).

VT 350-352: In internationalen Gremien wurden in den letzten Jahren neue, von der
Charta von Venedig von 1964 abweichende Kriterien fiir die Erhaltung von Bauten der
Moderne formuliert (...)

CT 305-306: Mezinarodni grémia v poslednich letech formuluji nova kritéria pro
konzervaci modernistickych staveb.

VT 76-78: Nach einem Empfang beim Biirgermeister vereinigte am gleichen Tag eine
Arbeitssitzung alle Beteiligten, und es wurde beschlossen, dafl das Kinderspital im
kommenden August das Haus verlassen miisse (...)

CT 69-71: Po pfijeti u primatora se jest¢ téhoz dne na pracovni schiizce vSichni
zucastnéni shodli na rozhodnuti, Ze détska nemocnice bude muset v nadchazejicim

srpnu budovu opustit (...)

2.3.2.4 Interpunkce

Dvoijtecka, pomlcka, stfednik

Ve vychozim textu se hojné vyskytuji slozit¢jsi souvéti oddelena dvojteCkou, popt. dvojtecka
pfedchazela vyctu. Vyjimkou nejsou ani vsuvky oddélené carkami, zavorkami nebo
pomlckami. Uziti interpunkénich znamének jsem v pfekladu ménila pouze v piipadé, Ze se
jejich uziti vdaném piipadé neslucovalo s ceskymi normami ¢i Gzem nebo branilo
srozumitelnosti textu pro cilového ¢tenafe. Na nékterych mistech jsem dvojteCku nahradila

pomlckou, ¢arkou, nebo jsem od sebe véty oddélila.

VT 131-134 Bauliche Verdnderungen, die offenbar im wesentlichen aus der Zeit der
Okkupation stammen, wurden auf die urspriinglichen Maf3e ,,riickgebaut®, also entfernt:
Die Erhohung des Rauchfangs, die Vermauerung des Durchblicks zwischen Garage und
Haupthaus, (...)

41



CT 115-117: Stavebni upravy, které zfejmé pochéazely z doby okupace, byly ,,vraceny”
do ptuvodniho stavu, tedy odstranény. Jednalo se o vyvyseni kominu, zazdéni prihledu
mezi gardzi a hlavnim domem, (...)

VT 266-269: Der Rat der Stadt Briinn ging darauf nicht ein. Dennoch folgte am
20.1.1994 der entscheidende Beschluf3: Das Haus Tugendhat soll in der Verwaltung des
Museums der Stadt Briinn 6ffentlich zugénglich gemacht und denkmalpflegerisch
instandgesetzt werden.

CT 225-227: Cinnost spolku rozhodné nebyla pro prvni Gispch bez vyznamu — 16. zafi
1993 rozhodla Rada mésta Brna o vyuziti vily Tugendhat pro kulturni ucely
a o pokracovani v rekonstrukci.

V nékterych piipadech jsem pro snadné porozuméni a piehlednost dvojtecku nebo pomlcku

doplnila, 1 kdyz se v plivodnim textu nenachazela:

VT 196-198: Eine besondere Leistung bietet aber die Auseinandersetzung mit
technischen Einrichtungen. Die Hebevorrichtung fiir die Fenster wurde als technisches
Denkmal ebenso restauriert wie (teilweise) die Klimaanlage, sogar die Motoren wurden
nicht erneuert, sondern repariert.

CT 173-175: Za velmi povedené se da vSak povaZovat feSeni renovace technického
vybaveni: K elektrickému spoustécimu zatizeni oken bylo pii obnové pfistupovéano jako
k technické pamatce, stejné jako (z Casti) v piipadé klimatiza¢niho systému — motory
nebyly vyménény, ale opraveny.

Poml¢kou jsem taktéZ v nékterych ptipadech nahrazovala c¢arku ohranicujici vétu vlozenou,

op¢t z ditvodu piehlednosti v mnohdy komplikované vétné stavbé:

VT 220-223: Die originalen Oberflichen der mit Furnier beschichteten Tiiren,
Einbauschrianke und Biicherregale (Rio-Palisander, Zebrano, Makassar-Ebenholz) sind,
soweit ohne Untersuchung zu beurteilen, gliicklicherweise zuriickhaltend, aber mit
modernen handwerklichen Methoden und Materialien renoviert.

CT 192-194: Pivodni povrchy dyhou potazenych dveti, vestavénych skiini a knihoven
(palisandr rio, zebrano, makassarsky eben) jsou — nakolik to 1ze bez zkoumani posoudit
— nastésti sttidmé, ov§em renovované modernimi femeslnymi postupy a materialy.

Ve vySe uvedeném piiklad¢ také mizeme pozorovat piiklad vynechani stiedniku v pfevodu
kompozita Makassar-Ebenholz na Cesky ekvivalentni makassarsky eben, coz se opakovalo na

vice mistech v textu.
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Uvozovky

Uvozovky mohou v obou jazycich indikovat bud’ pfimou fe¢, ironii, ndzev, citaci, vyrazy ciziho
prostiedi, nespisovné vyrazy, vyklady vyznami slov apod.!! UZivani uvozovek v néméiné se
odlisuje od toho ¢eského, proto bylo zapottebi v cilovém textu jejich formu sjednotit dle ¢eské
normy. Zvolila jsem jednotné uzivani uvozovek zakladniho typu 99 66, tedy dvojité ,,”. ,,Ostatni
typy uvozovek (v prvni fadé jednoduché, az v druhé fad¢é bocni) se uzivaji predevsim tehdy,

pokud potiebujeme do uvozeného textu vlozit jesté dalsi uvozovky (napft. v ptipade pfimé feci

uvniti piimé feci). !

VT 121-127: Wie Christiane Kruse berichtet, geht aus einem 1969 aufgenommenen
Protokoll hervor, ,,daff Frau Miiller Roder selbst die Wiederherstellung der
urspriinglichen Bruchsteinterrasse in flachen, behauenen Steinen empfahl, (...) Von der
diirftigen Bepflanzung abgesehen, ist die Terrasse somit wohl im Prinzip ,richtig*

6

rekonstruiert worden “.

CT 107-111: Jak uvadi Christiane Kruse, z protokolu potizeného v roce 1969 vyplyva,
,ze sama pani Miillerovd Roderova doporucila rekonstruovat piivodni terasu
z plochych tesanych lomovych kamenii, (...) Pomineme-li nuznou vysadbu, byla terasa

Ve ¢

zrekonstruovana v zdasadé ,spravné‘.

V nékterych piipadech jsem uvozovky v piekladu neponechala z divodu nadbytecnosti.
V cestiné je dale také pravidlem, ze ,,je-li v uvozovkach celd véta, piSe se druhé uvozovaci
znaménko na konci véty az za pfisluSnym interpunkénim znaménkem (teckou, carkou,

«l3

vykfi¢nikem, otaznikem)*“'”, coz v némc¢iné neplati:

VT 371-373: ,,So viel wie moglich von der originalen Substanz zu erhalten, auf die
Anpassung der Bauten an heutige DIN-Normen zu verzichten und die geschddigten

I3

Bauteile zu reparieren statt auszutauschen “.

CT 322-324: ,, Zachovat co nejvice z privodni hmoty, neprizpiisobovat stavby dnesnim
normam DIN a poskozené prvky opravovat namisto jejich nahrazovani.*

Datum
Ve vychozim textu jsou data psdna nejednotné, tedy pokazdé v jiné formé napt. /7. Januar

1969, 16.9 1993, 27.02.1946. V piekladu jsem formu psani dat tedy sjednotila a pouzivala

zvolenou variantu konzistentne:

' https://prirucka.ujc.cas.cz/?1d=162
12 https://prirucka.ujc.cas.cz/?1d=162
13 https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=162
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VT 38-42: Nach der Okkupation der gesamten Tschechoslowakei am 15. Mérz 1939
erfolgte am 4. Oktober 1939 vdlkerrechtswidrig die formale Beschlagnahme des
Hauses durch die GESTAPO, am 12. Januar 1942 wurde — ebenso volkerrechtswidrig
und damit nichtig — das GroB3deutsche Reich als Eigentiimer im Grundbuch der Stadt
Briinn eingetragen. Am 27.02.1946 wurde das Haus unter staatliche
Treuhandverwaltung gestellt.

CT 36-39: Po okupaci Ceskoslovenska dne 15. b¥ezna 1939 byla vila v rozporu
s mezinarodnim pravem 4. Fijna 1939 formalné zkonfiskovan gestapem a 12. ledna
1942 zapséna do pozemkové knihy mésta Brna jako majetek Velkonémecka fiSe —
rovnéz protizékonng, a tedy neplatné. 27. unora 1946 byla vila svéfen narodni sprave.

2.3.2.5 Slovosled

V obou jazycich je syntaktické potadi dano gramatickymi pravidly, uspotfadani vétnych ¢lenti
tedy neni libovolné. ,,Slovosled slovniho spojeni nebo véty je bud’ predem dany, ustaleny, fixni,
anebo je aktudlni (jde otzv. aktudlni clenéni), tj. takovy, ktery podléhd aktudlnimu
komunikaénimu zaméru daného slovniho spojeni &i dané véty.“ (Sticha 2015: 126) V takovém
piipadé se vétna stavba se v Gesting fidi dle zminéného ACV. ,,Hlavnim prostiedkem vyjadieni
miry volného) slovosledu je princip vyznamovy, projevujici se v aktudlnim c¢lenéni
a rozpracovany v teorii vypovédniho (komunika¢niho) dynamismu.* (Cechova 2000: 262) Dle
Cechové (2000: 259) vypovéd, chceme-li véta, se v disledku zapojeni do tohoto &lenéni
zpravidla déli do dvou casti: jedna ¢ast (vétSinou zacatek vypovedi) se do kontextu zapojuje
tim, Ze jistymi prostiedky opakuje néco v predchoziho kontextu nebo pojmenovava néco
z realizované situace promluvy. Druhd ¢ast vypoveédi pfinasi novou informaci. Prvni ¢ést
nazyvame téma a druhou réma. ,,Téma i réma mizeme pokladat za dvé dil¢i komplementarni
komunikativni funkce vypovédi, kterych nabyvaji rlizné casti véty, kdyz je zatfazena do
kontextu jako jeho soudast s platnosti vypovédi.“!* Oproti tomu slovosled fixni nepodléha
zadnym komunika¢nim okolnostem, fidi se souborem pevné danych (fixnich) pravidel
linearniho uspoiadani slov v syntaktickych strukturach. (Sticha 2015: 126) Dle Stichy (2015:
127) je obecné znamo, Ze pravé fixni slovosled se v némcing uplatiiuje mnohem vyraznéji, nez
v ¢estingé. Z tohoto vSak nelze vyvozovat, Ze je Ceska syntaxe ,,volna“. Tato ,,volnost* se tyka
pouze moZznosti umistit slova na libovolné misto ve vété, oviem ve shodé s ACV. Pii piekladu
tak mnohdy dochazelo ke zméné slovosledu dle moznosti ACV, které ¢estina nabizi mnohem

vyrazné€ji neZ némcina.

14 http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=1615
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2.3.3 Pragmaticka rovina
2.3.3.1 Fotografie, materidly, popisky, poznamky

Jak bylo zminéno jiz v pfedchozi casti prace, vychozi text disponuje doprovodnymi
fotografiemi vcetné popiskil a odkazii na doprovodné materialy (vCetné fotografii v ptiloze
knihy) a poznamky (obsahly poznamkovy aparat ptilozeny za kazdou kapitolou), které jsem se
rozhodla v prekladu vynechat, jelikoz nejsou nezbytné pro pochopeni textu a ponechané odkazy
by tak mohly byt pro cilového ¢tenafe matouci. Z pragmatického hlediska tak v prekladu ani
neuvadim odkazy na fotografie, materidly a zdroje, které jsou v plivodnim komunikatu soucasti
textu. V pfipadég, Ze by byly ponechany doprovodné materidly i odkazy na né&, bylo by tieba

ptelozit doprovodné popisky k fotografiim i n€kolik stran dlouhé poznamky za kapitolou.
2.3.3.2 Aktudlnost

Vzhledem k tomu, ze vychozi text je soucasti publikace vydané v roce 1998, od té doby se udéla
fada dalSich udalosti a zmén, které ovlivnily dneSni podobu vily (napt. kompletni obnova
arestaurace vily vletech 2010-2012) a podminky ohledné jejiho zachovani isoucasného
fungovani. Pro ucely této prace i1vzhledem ke zvolené piekladatelské strategii jsem tyto
informace do ptrekladu nedopliiovala a nikterak neaktualizovala, z pragmatického hlediska by
bylo pfi dalsi praci s preloZzenym textem vhodné informovat se o aktualnim stavu vily, napf.
v paralelni ¢eské literatufe vydané pozdéji, mym doporucenim je jiz dfive zminéna publikace

Vila Tugendhat: Mies v Brné z roku 2017 viz Seznam pouzité literatury a zdrojii.

2.4 Prekladatelské posuny

Jak uvadi Gromova (2009: 56), v procesu piekladani vznikaji posuny, tedy zmény, které jsou
vysledkem interpretacniho procesu piekladatele. Posun v ptekladu vSak nemusi znamenat, ze
neni vérny originalu. Pfi ptekladu jsou posuny nezbytné vzhledem k jazykovym i kulturnim
rozdilim. (Gromova 2009: 56) Vilikovsky (2002: 42) posuny vidi jako jev nevyhnutelného
prekdédovani informace do odliSeného znakového (jazykového) systému — pii zachovani
invariantu informace vSak nejde chybny posun. Dle Popovice (Popovi¢ podle Vilikovského
2002: 42) existuji Ctyfi typy posunti: konstituéni, individudlni, tematicky a negativni. Uvadi, Ze
ke konstitucnimu posunu dochdzi nevyhnutelné z divodu rozdili mezi obéma jazyky,
individualni je zpisobem individualnimi odchylkami motivovanymi vyrazovymi sklony

aidiolektem ptekladatele. K tematickému posunu dochazi néhradou originalnich redlii,
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vyrazovych spojeni a idiom domacimi prvky. Negativni posun znamena chybu v piekladu
avznika v disledku nepochopeni originalu. Pfi¢inou miize byt neznalost jazyka nebo

nerespektovanim pravidel ekvivalence. (Popovic podle Vilikovského 2002: 43)

V souvislosti s individudlnimi posuny pojednavd Levy (2012: 132) o intelektualizaci. Ta
vychazi ze zékladni snahy piekladatele ptiblizit dilo domacimu c¢tendfi a usnadnit mu
porozumeéni textu. Levy na tomto misté¢ uvadi tii typy intelektualizace: zlogictovani textu,
vykladani nedofeCené¢ho a formalni vyjadfovani syntaktickych vztaht. Ke zlogi¢tovani
dochazi, kdyz prekladatel osvétluje mista, kterd se mu zdaji byt nelogickd ¢i nezvykla.
Vykladanim nedotfeceného vyklada piekladatel naplno myslenky, které jsou v pivodnim textu
pouze naznaCeny ¢i konkrétné neurceny. V pfipad€, Ze piekladatel vysvétluje anaplno
vyslovuje vztahy mezi mysSlenkami plvodné skrytych v syntaxi, dochazi k formélnimu
vyjadiovani syntaktickych vztahtl. Casto tak vznika vice podiadnych spojeni neZ v pivodnim
textu. (Levy 2012: 132-135) Dal§im posunem muze byt explikace, kterou Gromova (2009: 61)

popisuje jako ,,nadbihani* ptijemci za ucelem vétsi komunikativnosti textu.

2.4.1 Intelektualizace

Pro intelektualizaci bychom se mé&li rozhodovat pouze v ptipadech, ve kterych by recipientovi
nemuselo byt jasné, co dany nazev oznacuje. Jednotlivé druhy jsme si jiz popsali, nyni si

uvedeme par piikladi, které se objevily pii ptekladani naseho textu.

2.4.1.1 Zlogict ovani

Zlogictovat jsem se rozhodla se zdmérem vétsi srozumitelnosti €i stylistické vhodnosti
v cilovém textu, a to v pfipadech, kdy jsem vyvodila logicky zavér vyplyvajici z nékterych

nepiilis jasnych pasdzi vychoziho textu:

VT 29-30: Es ist verstdndlich, daB3 bei der notwendigen Auswahl der Mobelstiicke jene
bevorzugt wurden, die mit dem téiglichen Lebenszusammenhang am engsten
verbunden waren

CT 28-29: Je pochopitelné, ze pii nezbytném vybéru Fritz Tugendhat uprednostnil
nabytek nejvice spjaty s kazdodennim Zivotem rodiny (...)

VT 162-164: Der urspriingliche Boden aus gelblich-weilem bzw. hellgrauem

Korklinoleum, der wahrscheinlich nach dem Kriege in allen Rdumen erneuert wurde,
besteht nun aus einem weillen, nicht lichtbestindigen PVC (...)
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CT 142-144: Pivodni podlahu ze Zlutobilého, resp. svétle Sedého korkového linolea,
které¢ bylo pravdépodobné po valce obnoveno ve vSech mistnostech, nahradilo bilé,
barevné nestalé PVC (...)

2.4.1.2 Explikace

JelikoZ jsem v paralelni literatufe (Cernd, Cernouskova 2017: 162) dohledala detaily k této
vypoveédi, zvolila jsem v této pasazi explikaci, jelikoz plivodni vyraz pii pfevodu do CeStiny

neznél pfilis logicky:

VT 68-70: ,,Um das Interesse einer breiten Oﬁ"entlichkeit zu wecken, brachte F.
Kalivoda im Dezember 1968 die grofie Westberliner Mies van der Rohe — Ausstellung
nach Briinn, wo sie im Kiinstlerhaus gezeigt wurde.

CT 63-65: ,,Aby vzbudil zdjem Siroké verejnosti, zajistil F. Kalivoda v prosinci 1968
zapujceni velké zapadoberlinské vystavy Miese van der Rohe do brnénského Domu
umeni, kde byla prezentovana. “

2.4.1.3 Formalni vyjadiovani syntaktickych vztahii

K formalnimu vyjadfovéani syntaktickych vztahl jsem se na né&kterych mistech rozhodla se

zamérem vyssi cilového koherence a koheze textu napft.:

VT 145-146: Dennoch wire eine neuerliche Rekonstruktion nicht erstrebenswert. Den
Regenwildern sollte durch Ausbeutung seltener Holzer nicht weiter Schaden zugefiigt
werden.

CT 126-128: S ohledem na to, Ze by nemély byt dale niceny destné pralesy skrze téZbu
vzacnych dfevin, by byla 1 pfes tyto nepfesnosti nova rekonstrukce nezaddouci.

VT 193-195: Solche handwerklichen Methoden der Reparatur sind aber bis heute in
allen Landern zu finden. Die Hochschulausbildung von Restauratoren fiir Steinobjekte
und fiir M6bel hat sich in Europa erst spit entwickelt, in Deutschland erst seit ca. 1988.

CT 168-171: Vzhledem k tomu, Ze univerzitni vzdélavani restauratori kamennych
objektli a nabytku se v Evropé€ rozvinulo pozdéji, v Némecku az piiblizné od roku 1988,
neni ptili§ ptekvapivé, Ze s podobnymi femeslnymi zplisoby oprav se miiZzeme vSude po
svéteé setkat az dodnes.

47



2.4.2 Vynechavka

V nékterych piipadech pieklad vyzadoval vynechani pro cCeského cCtendie nadbyteénych

informaci napft.:

VT 72-75: ,,(...) Am 17. Januar 1969 fand in Briinn ein Vortragsabend statt, auf dem
nach F. Kalivoda und dem tschechischen Nationalkiinstler Bohuslav Fuchs, Dirk
Lohan, der Enkel von Mies van der Rohe, und ich das Wort ergriffen.(...) "

CT 67-68: ,,(...) 17. ledna 1969 se v Brné konal prednaskovy vecer, na nemz po F.
Kalivodovi a narodnim umélci Bohuslavu Fuchsovi vystoupil Dirk Lohan, vnuk Miese
van der Rohe, a ja. (...) "

2.4.3 Piidavani

Jak jiz bylo zminéno v piedchozi ¢asti prace, s ohledem na ptiblizeni piekladu cilovému ¢tenafi
jsem na nékterych mistech (viz pfedchozi ¢ast prace: Toponyma; Chrématonyma, Terminy
a redlie) doplnila informace, které jsou zndmé pro ¢tenafe originalniho textu, avSak ceskému
¢tenafi samy o sobé¢ nic neftikaji:

VT 12: (...) am Wiener Heidenplatz (...)
CT 12: (...) na videniském namésti Heidenplatz (...)

VT 15: (...) sogenannten Anschluf3 von Osterreich
CT 13-14: (...) doslo k tzv. anSlusu (pFipojeni) Rakouska

Doplnénou informaci v nasledujicim piikladé jsem pfidala po dohledani v knize Mies v Brne,
Vila Tugendhat (Cerna, Cernouskova 2017: 140) jelikoz mi piivodni sdéleni nedavalo pfilis

smysl a pro ¢tenafe by mohlo byt matouci:

VT 22-23: Fritz Tugendhat hielt sich aus beruflichen Griinden auch nach der Emigration
noch ldngere Zeitspannen in seinem Briinner Haus auf.

CT 22-23: Fritz Tugendhat se z profesnich ditvodi ve své brnénské vile jesté delsi dobu
zdrZoval 1 po emigraci zbytku rodiny, vilu opustil jako posledni.
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3 Zavér

Cilem této bakalatskad prace bylo vytvofit komentovany piekladu vybrané kapitoly z dosud
nepielozené publikace Ludwig Mies van der Rohe - Das Haus Tugendhat (1998). Dle
stanoveného zadani byla nejprve byla provedena piekladatelskd analyza vychoziho textu, na
jejimz zéklad¢ byly vyplyvajici poznatky zohlednény pii samotném procesu tvorby funkéné
ekvivalentniho piekladu. Zvolend piekladatelska metoda i strategie urcila vychodisko pro
feSeni konkrétnich prekladatelskych problému, které béhem prekladu vyvstaly. Uvedeny byly
jak ptekladatelské problémy vyplyvajici z odliSnosti ¢eského anémeckého jazykového
systému, tak iz individudlnich charakteristik textu, jejichz feSeni vedlo ke zminénym
prekladatelskym posuniim. Zameérem jist¢ nebyl vycet vSech provedenych prekladatelskych
feSeni, avSak pouze vymezeni jejich typologie, ktera byla zndzornéna prostfednictvim
konkrétnich ptikladii. Pti pfekladu jsem se vzhledem k dané strategii snazila co nejvérnéji
zachovat pivodni jazykovou i Zanrové-stylistickou formu originalniho komunikatu, avSak
hlavnim kritériem pro mé byla srozumitelnost pro cilového ctendfe a zachovani funkce textu
i za cenu ob¢asného védomého vyuziti odliSnych jazykovych prostiedkli. Odborny styl textu,
mnohdy komplikovany syntax i bohatd terminologie z oblasti architektury i historie pfede mé
postavily zna¢nou vyzvu. Myslim si vSak, Ze diky odbornym konzultacim i paralelni literatute
jsem se v daném tématu zvladla nalezit€ zorientovat a pevné véfim, Ze se mi podafilo vytvofit

funkeni preklad, ktery by bylo dle stanovené hypotetické zakdzky mozné dale vyuZzit.
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