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A) Posouzeni obsahu

Definice cilti prace, stanoveni vyzkumnych otazek vyborn¢
Metodologie prace vyborné
Koncepce a struktura prace vyborné
Prace s prameny vyborné
Schopnost analyzy, interpretace a kritického mysleni vyborné
Invencnost a piivodnost vyborné

Pokud je potieba, zejména v piipadé hodnoceni ,,neprospél dopliite hodnoceni psanym

komentatfem:

Z obsahového hlediska povazuji praci za povedené dilo optené o dobrou znalost relevantnich
prament i sekundarni literatury. Autorka zvolila vhodnou strukturu v€etné potadi kapitol, o
némz jsem s ni vedl jesté t€sné pred odevzdanim diskuzi. Text je pfipsan regionalnim
dé€jindm, nicméné domnivam se, Ze v kone€ném vyznéni prace vykrocila za hranice teplické
oblasti a dilo mlZe byt nakonec zajimavou mikrohistorickou sondou prezentujici na ptikladu
jedné vybrané oblasti obecnéjsi trendy ceského vyvoje po 2. svétové valce a v prvnich letech

komunistické diktatury.
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B) Posouzeni formalnich naleZitosti

Seznam prament a literatury, prace s literaturou vyborné
Poznamkovy aparat vyborné
Formalni struktura prace vyborné
Stylisticka a jazykova Groven vyborné
Ptilohy (pokud jsou) Zvolte polozku.

Pokud je potieba, zejména v ptipadé hodnoceni ,,neprospél“ dopliite hodnoceni psanym

komentarem:

Po formalni strance nemam praci nic k vytknuti. Snad jediné, co az dosud uniklo i mému

oku: v nazvu by bylo asi vhodngjsi uvést, ze jde o 50. 1éta... 20. stoleti.

C) Celkové zhodnoceni

1) Celkové shrnuti (povinné, alespont 500 znak)

Dana Kralikova si za téma své bakalaiské prace zvolila problematiku nanejvys atraktivni — po
jistém tvodnim ,,pfeSlapovani a nejistoté se zaméftila na roli kultury, potazmo obsahy, formy
¢1 aktéry kulturni politiky v povéle¢né dobé v severocCeskych Teplicich. Jak jsem pfitom
deklaroval vySe, praci sice prohlaSuje (naprosto vhodn¢) za regiondlni déjiny, domnivam se
vsak, Ze v kone¢ném vysledku jejim prostfednictvim nesledujeme pouze déni v Teplicich, ale
1 obecné trendy a procesy dohledatelné v ceském pohranici i spolecnosti jako celku. Inspiraci
ji v tomto ohledu byla tvorba Andrease Wiedemanna, konkrétné kniha ,,Pojd’ s nami budovat
pohranici!“ Dan¢ Kralikové tak neslo jen a pouze o evidenci kulturnich aktivit v povale¢nych
Teplicich, ale o ovéteni (prostfednictvim téchto aktivit) obsahu a hlavné role ,,mistni* kultury.
Prace si jasné definovala cile, autorka zvolila vhodnou strukturu textu. Dilo je zaloZzeno na

znalosti relevantnich archivnich prameni. Zcela jisté jde o dobry a pouceny text.
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2) Pripadné navrhovana témata ¢i otazky k obhajobé

Dil¢i otazky jsem autorce pokladal ve formé komentait v pritbéhu sepisovani textu. V tuto
chvili m¢ nenapada zadny dalsi konkrétni dotaz vztahujici se k sledovanému ¢asovému
obdobi. Jiz mimo samotné téma bych byl nicméné¢ rad, kdyby se autorka vyjadrtila ke
kontinuitdm a vliviim kultury 50. let 1 v dalSich desetiletich: Lze dohledat néjaké vlivy a

dopady kulturniho déni a procesti zalozenych v 50. letech 20. stoleti az do dnesnich dnti?

3) Zavérecné doporuceni

Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou vyborné

V Praze dne 17. srpna 2023

Podpis



