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Dodatecné poznamky a pripominky

Predevsim bych chtéla ocenit vybér velice neotrelého a exaktné vymezeného tématu,
které ma potencial i pro dalsi vyzkum, a v neposledni fadé metodologicky konsistentni pfistup
autora k praci. PredloZzena bakalarska prace se vyznacuje vyvaienym pomérem mezi
teoretickou ¢asti, kde autor nabizi pfehledny a vhodné strukturovany souhrn zakladnich shod
a rozdili v pojeti, vzniku a prejimani termin( v ceStiné a rustiné, na jedné strané a casti



praktickou, kde je provedena kvantitativni analyza vzork( termin( z oblasti Hi-Fi techniky
v obou jazycich.

Za stézejni povazuji praktickou ¢ast prace, kde autor podnikl velmi zdafilou komparaci
soucasného stavu terminologie z vybrané oblasti v estiné a v rustiné na pozadi angliCtiny. Za
velmi pfinosné povaZzuji sestaveni stru¢ného, ale vystizného prehledu promén v tendencich
tvoreni a prejimani terminG a vytvoreni zakladniho ¢esko-rusko-anglického slovnicku. Prace
nepochybné nabizi dobry zaklad pro dalsi vyzkum, at uz se autor vyda v zavéru zminénym
diachronnim smérem, smérem rozsifeni zkoumané oblasti nebo cestou porovnani tendenci v
obohacovani terminologické a neterminologické slovni zasoby na vétsim vzorku.

Ackoliv je prace napsana na velmi dobré urovni, miZeme zde najit i drobné nedostatky
jako napft. preklepy (napt.: V estiné viak nevyskytuje, a proto byvd substituovdn nejbliz$imi vokalickymi
fonémy...(33)), stylistickou neobratnost (napt.: Popis fungovdni téchto mechanismii je popsdn v kapitoldch...
(s. 25)) nebo drobné nepresnosti (na s. 30 uvadite slovo meueHue jako pfiklad sémantického kalku, oviem

v RJ nema vyznam elektrického proudu, ten se oznacuje jako mok).

Podnéty k obhajobé

e V kapitole €. 1.2.3 neni zcela jasné, jestli vSechny zpUsoby skladani uvedené pro ¢estinu
plati také pro rustinu a naopak. Nemohl byste to prosim upresnit?

e V kapitole 1.3 na nékolika mistech uvadite nebezpedi , rozostreni” jazykového systému,
nemohl byste znazornit fungovani tohoto jevu na terminologickych prikladech?

e Na s. 36 uvadite, Ze mira adaptace terminQ je zdvisla na zarazeni slova do lexikonu
mluvcich. Je zde minéna akceptace terminu v odbornych kruzich, vSeobecné povédomi
o0 vyznamu terminu nebo jeho zvysena frekvence v psaném / mluveném projevu
rodilych mluvcich?

Hodnoceni prace

Predlozend prace prevysuje svym rozsahem a hloubkou zpracovani materidlu béznou
uroven bakalarské prace a nepochybné spliuje vSechny pozadavky kladené na bakalarskou
praci (v souladu s OD 10/2014, ¢l. 4, odst. 4). Bakalarskou praci hodnotim jako zdafrilé
pojednani o vybrané problematice, kdy autor jednoznaéné prokdzal orientaci v dané oblasti,
prokazal schopnost analyzy, komparace, schopnost kritického mysleni, hodnoceni materialu,
a uplatnéni ziskanych poznatkd v praxi. Cile bakalarské prace hodnotim jako zcela naplnéné.
Doporucuji proto k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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