Oponentsky posudek bakalafské prace Alzbéty Jandkové
Tvarnost sémantickych reprezentaci a faktory, které ji ovliviuji
1 Koncepce priace — B

Prace si klade za cil , teoreticky popsat vlivy spolecnosti a rozmanitosti zdrojl na jazykové
reprezentace jedince a v praktické ¢asti nastinit moznost zkoumani vlivu velikosti socialni sité jedince
v Ceském prostredi a pilotné vyzkum otestovat.” (str. 8) Zvoleny cil povazuju za smysluplny a
adekvatni pro ucely bakalafské prace. Obecné lze fict, Ze se autorce podafilo cile dosdhnout, nicméné
prakticka ¢ast, tj. pilotni vyzkum, ma az pfilis predbézny charakter.

Teoretickd ¢ast prace je po obsahové strance uspokojiva. Autorka vcelku zdatné charakterizuje
zakladni cile prace a definuje dllezité koncepty. Shrnuje mnozZstvi rGznych faktor(, které
prokazatelné maji ¢i by mohly mit vliv na mentdalni sémantické reprezentace slov u mluvcich. Zvlastni
pozornost vénuje faktoru velikosti socialni sité, kterd je pro ucely experimentu definovana jako
mnozina osob starsich 12 let, ,,se kterymi testovany jedinec komunikuje pravidelné, nejméné 5 minut
tydné [a] Ustné [...].“ (str. 9) Zakladni hypotézou, jiZ autorka prebira z prace Lev-Ari (2018), je, Ze
velikost socialni sité negativné koreluje s tvarnosti jazykové reprezentace. Konkrétnéji feceno, s ¢im
vice lidmi jedinec pravidelné komunikuje, tim méné ovlivnitelna jinymi mluvéimi je jeho interpretace
slov. Tato hypotéza plyne z pfedpokladu, ze ,[...] ¢im vice mame zdrojQ, tim méné informativni kazdy
ze zdroju je, a proto mu neprikldadame takovou vahu.” (str. 25)

V praktické ¢asti se autorka pokusila otestovat 11 ucastnikd, kvili metodologické nedUislednosti vsak
nakonec ziskala data jen od 2 Ucastnik(, coz je pfilis méalo na vyvozeni jakychkoliv, byt i jen pilotnich
zavérd.

Vzhledem k ne zcela uspokojivym vysledkim v praktické ¢asti prace hodnotim koncepci stupném B.
2 Metodologie a zpracovani dat - C

Autorka ve své praci navrhuje replikaci experimentu ze studie Lev-Ari (2018), v niZ je testovan vliv
velikosti socialni sité na tvarnost jazykovych reprezentaci. Vyzkum Lev-Ari (2018) je popsan
uspokojivé, nicméné absence doprovodnych obrazkd, tabulek, pfip. numericky ci graficky
zpracovanych vysledka replikované studie, ¢ini ¢etbu dosti obtiznou. Zminény nedostatek je do
znacné miry ,,napraven” v autorciné popisu jejiho vlastniho pilotniho vyzkumu, kde ¢lovék ziska lepsi
a konkrétnéjsi predstavu o podobé a prlibéhu experimentu. Metodologicka ¢ast prace je bohuzel i
tak ne zcela logicky usporadana a nékteré informace se opakuji. Zdsadni metodologickou chybou je,
Ze autorka zahrnula do pilotaze ucastniky, ktefi nebyli ochotni poskytnou svou emailovou adresu, byt
si byla védoma toho, Ze data od takovych Ucastnikll zistanou nelplnd a nebudou tak vyuZitelna pro
testovani hlavni hypotézy. Neni také jasné, pro¢ autorka nepfipravila jednu ze dvou zdkladnich
experimentalnich podminek — podminku ,nového mluvciho” — ktera by byla zdsadni pro otestovani
hypotézy (kdyby méla autorka dostatek ucastnik).

Kvlli zminénym zdsadnim nedostatkim hodnotim metodologickou ¢ast prace stupném C.
3 Prace s odbornou literaturou — A

Autorka provedla dlikladnou resersi k tématu. Dobfe pochopila zpracované studie a dokaze o nich
svymi slovy adekvatné referovat. V nékterych pfipadech neni zcela jasné, jakym zplsobem se
citované zdroje vztahuji k referovanému obsahu. Odkazovana literatura je prehledné a konzistentné
zpracovana v bibliografii na konci prace. Jedinou nedUslednosti je, Ze autorka v textu neucelné
kombinuje referenci pomoci pfijmeni a pomoci pfijmeni s inicidlami kfestnich jmen.



Praci s odbornou literaturou hodnotim stupném A.
4 Formalni Uroven prace - B
Prace obsahuje vSechny nalezité ¢asti.

Formalni droven prace je vSak vedle metodologie nejslabsim ¢lankem prace. Autorka si jesté zcela
neosvojila védecky styl a v jejim vyjadfovani se tak ¢asto objevu;ji stylové neadekvatni prostfedky
(napf. ,,okoukavanim se u¢ime” str. 8; ,,cizimi jazyky, které se na nas vali z médii“; str. 8, ,lehce
navazuju na studii” str. 10). Kromé stylovych nedostatkd je prace plna nedostatkl obsahovych,
gramatickych i pravopisnych. Vyskytuji se zde zeugmata (,,UZ jako nemluviata vnimame a uc¢ime se
jazyku.” str. 11) pravopisné chyby (, Timto problémem se zabyvali jiz nékteré predchozi studie” str.
16; ,,z pravidla“ namisto ,zpravidla“ str. 20), nepfesna az chybna vyjadreni (,,jazyk je druhem
socidlniho uceni” str. 15; ,mluvdi s nizsi prestizi pfiblizuje k mluvéimu s nizsi prestizi“ str. 22), zvlastné
preloZzené a tim padem tézko pochopitelné terminy (,,strukturni zarovnani“ str. 19; zamyslen byl
patrné ,strukturni priming“), morfologické chyby (,,Pro dosaZeni co nejjasné;jsi vysledkl
experimentu” str. 28) ¢i syntakticky anomalni struktury vyrazné komplikujici interpretaci (,mira
jistoty [...], kterou chova sledovany mluvdi, ktery vici mluvéimu, od kterého ma struktury prebirat.”
str. 19)

Cteni komplikuji téZ typografické nedtislednosti, napf. kdyz autorka nerozliduje jazyk prace od
metajazyka (,,u Ucastnikd s mensi socidlni siti se ukazal posun od jejich pivodni hranice mezi volbou
nékteré a mnohé“ str. 29).

Formalni droven prace stupném C.

Celkové hodnoceni— B

Bakalaiska prace Alzbéty Janakové spliuje poZadavky kladené na tento typ zavérecnych praci. Praci
doporucuju k obhajobé a vzhledem k vySe zminénym nedostatk{im navrhuju hodnoceni velmi dobfe.

Otazka k obhajobé:

- Autorka ve své praci pojedndva o mnozstvi rliznych faktor(, které maji ¢i by mohly mit vliv na
jazykové a pripadné konkrétnéji sémantické mentalni reprezentace jazykovych vyrazl
mluvcich. Je dlivod domnivat se, Ze néktery z téchto faktoru, pfipadné i néjaky faktor, o némz
autorka nepojednava, koreluje ptip. interaguje s vlivem velikosti socialni skupiny? Je mozné,
Ze néjaky dalsi faktor vliv socialni skupiny posiluje ¢i oslabuje? Jsou nékteré takové faktory
zminény ¢i dokonce testovany (byt tfeba s nulovym vysledkem) v replikované studii?
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