POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Petra Hupkova
Nazev prace: Postoje zaméstnancu ke spisové sluZbé a jeji uZivani na Méstském ufadé
v Lib¢icich nad Vltavou.

Vedouci prace: PhDr. Daniela Bradlerova, Ph.D.

Oponent: PhDr. Klara Woitschova, Ph.D.
Obor a forma studia: Vefejna sprava a spisova sluzba — bakalafské studium.

Povinna kritéria hodnoceni prace Stuperni

hodnoceni

1 2 3 4
Formalni uprava a naleZitosti prace X
Logicka stavba a clenéni prace X
Jazykova a terminologicka uroven X
Adekvatnost pouzitych metod a X
zpusob jejich pouziti
Dukladnost zpracovani (jdouci do X
podrobnosti)
Prace s literaturou (citace, poznamky) X
Prace s prameny (vyuziti, citace, X
poznamky)
Vymezeni cile a jeho naplnéni X
Vlastni pfinos studenta X

Autorka si vybrala za téma své bakalarské prace analyzu spisové sluzby na Méstském uradé v Libcicich
nad Vltavou, vici némuz je v zaméstnaneckém poméru a tudiZz ma se zkoumanou problematikou
bezprostiedni zkusenost. Daldim benefitem je snadny pfistup jak k internim predpistim Uradu, tak jeho
zaméstnanclm (respondentim).

Jiz dfive vytknuty rozpor mezi ndzvem prace, anotaci a Uvodem, se autorce podafilo odstranit, jen
Castecné. Prestoze spolu jiz vice koresponduji ,,anotace” a ,uvod”, tento stéle vykazuje problematickou
charakteristiku ucelu pouzivani ESSL.

Prestoze by mélo tézisté prace spocivat v analyze ,postoji zaméstnancl” k implementaci a pouzivani
elektronického systému spisové sluzby v prlibéhu ¢asu, tato nadale tvofi jen marginalni ¢ast bakalarské
prace s. 58-62.

Tento nedostatek autorka vyvazuje analyzou spisové sluzby na vybraném Uradu. Rozbor faktického
stavu spisové sluzby a jeho moZného zlepsSovani se tak stalo stézejni vyzkumnou otadzkou bakalarské
prace.



Teoreticka cast:

Autorka pro vymezeni pojm0 poufZila § 2 pism. 1) zdkona ¢. 499/2004 Sb., kdy opét pominula prakticky
veskeré pojmy z oblasti spravy elektronickych dokument(, az na pojem ,metadata“.

Legislativu autorka rozdélila na legislativni normy ,mezindrodni” (minéno EU) a ,narodni”. Vycet EU
norem je v poradku, i kdyz vykazuje urcité vécné chyby, které jsou mozna ddny neobratnou stylistikou.
Jako pfiklad uvadim tvrzeni, Ze EIDAS ,Zrusil zdkon ¢. 227/2000 Sb. o elektronickém podpisu a
nahradil jej zdkonem ¢. 297/2016 Sb. a zédkonem ¢. 250/2017 Sb. zdkon o elektronické identifikaci.”
Kdy by mélo byt uvedeno, ze v disledku pfijeti nafizeni EIDAS doslo ke zrusSeni zakona ¢. 227/2000
Sb. a pfijeti novych vyse uvedenych zakonu.

VySe uvedené vytky se bohuZzel v mnohem vétsi mife projevily v dalsSim textu vénovaném
legislativnim a odbornym normam v CR. Analyza a zhodnoceni relevantnich legislativnich norem
vykazuje stale znamky nahodilosti, opakovani problematického pochopeni toho, co je dulleZité.

V této Casti je stale neorganicky ponechan odstavec vénovany Odboru archivni spravy, ktery by
mél byt popsan spiSe v kapitole ¢. 1.3.

Na teoretickou, stale nedostate¢né zpracovanou cast, navazuje prakticka ¢ast, kterd zacina
struénym exkurzem do historie a spravniho vyvoje Libcic nad Vitavou, nasledovany analyzou
spisové sluzby Ufadu.

Vycéet legislativnich norem upravujicich spisovou sluzbu Utadu je nedostacujici, ale pfedpokladam,
7e jde o skuteény vyéet norem, kterymi se Utad realné ¥idi. Pfestoze prakticka ¢ast stale vykazuje
urcitou miru chaotic¢nosti, kdy se stfidaji odstavce vénované konkrétnimu fungovani spisové sluzby
v Libdicich s odstavci vyrazné teoretickymi, které by mély byt zaclenény do teoretické ¢asti prace,
tak autorka prokazala zakladni pochopeni fungovéni spisové sluzby na zkoumaném Ufadu.

Cést vénovana dotaznikové akci mezi zaméstnanci je stale marginalni a jejich odpovédi jsou stéle
spiSe pocitové a soustifedéné na uzivatelskou privétivost nez na faktickou reflexi pouzivani ESSL ve
vztahu k vnitfnimu chodu uradu, tak ve vztahu ke komunikaci s externimi subjekty.

Zavér prace je bohuZel stale nedostatecny, kdy mi chybi reflexe jakym zplsobem ESSL zlepsilo
fungovani Uradu (nebo nezlepsilo) s konkrétnimi udaji, priklady apod.

Pokud autorka prace kvalitné zodpovi nize uvedené otazky, je moZné bakalarskou praci hodnotit
vyslednou zndmkou DOBRE.

1) Vyuziva Urad Udaje ze Zakladnich registrii? — jak probiha komunikace a sdileni/vyuzivani dat,
z jakych agend se tak déje?

2) Jakym zptsobem Ufad komunikuje s ob&any? Jakym zp(sobem vydava Ufad rozhodnuti?

3) Jakym zplsobem probiha komunikace s nadfizenymi organy?

4) Jakym zpGsobem Fesi Ufad nafizeni GDPR, zvefejfiovani smluv v Registru smluv apod.

V Praze dne 6. 9. 2023 PhDr. Daniela Bradlerova, Ph.D.



