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Abstrakt

Priméarnim zdmérem bakalarské prace neni pouze poukazat na problematiku diskriminace
Romi na prazském Zizkové — mnohdy oznatovaného za misto vylouc¢ené lokality — nybrz
je zakuSena i snaha vysvétlit z jakého ditvodu je mozna urcita adekvatnost divodu uvadénych
majiteli nemovitosti pro neposkytnuti romskym skupinam pronajem. Tato snaha o vysvétleni

uskuteciiuje se prostiednictvim hledani odpovédi na otazky v kontextech.

Jelikoz je problematika zkouméana pro dobu od roku 1989 po soucasnost, je potfeba zaméftit
se nejen na samotnou diskriminaci, ovSem 1 z jakého diivodu je nesnadné pro romské
obyvatelstvo ziskani prondjmu v dané lokalité s pfihlédnutim na zmény, jez se odehraly v
roce 1989 v ramci nasi spolecnosti. Na zavér je poukdzano na nastroje vyuzivanych
institucemi pro feseni této problematiky na prazském Zizkové a jsou zvyraznény ty jevici se
v navaznosti na zjisténa data jako eventuelné efektivnimi pro zlepSeni podminek ziskani

bydleni Romu v této lokalit¢.

Abstract

The primary purpose of the bachelor's thesis is not to point out the issue of discrimination
against Roma in the area of Prague-ZiZkov, a place often labeled as an excluded locality, but
it is an attempt to explain why is possible to have a certain adequacy of the reason given by
property owners for not providing rent to Roma groups. This quest for explanation takes

place through the search for answers to questions in contexts.

Considering that the issue is examined for the period from 1989 to the present, it is necessary
to focus not only on certain discrimination but also on whatever reason it is difficult for the
Roma population to obtain a lease in the given locality, taking into account the changes that
took place in 1989 within our society. In the end, the tools used by the institutions to solve
this problem in Prague-Zizkov are pointed out, they appear to be possibly effective based on

the data found.
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Uvod

Romové jsou bezesporu jednou z nejviditelnéjsich minorit v rdmci nasi majoritni spolecnosti, coz se
nam zjevuje v historickych zaznamech, které pojednavaji o pro nds jiz ddvné minulosti. S timto
uvédoménim prichazi spoleéné i konkrétni oblast diskriminace Romii, ktera je na Gizemi Ceské
republiky velice diskutovanym tématem po nékolik desetileti odehravajici se ve sféfe soukromé,
vetejné i politické. Je ji oblast bydleni. Perspektivy na tuto problematiku se od sebe lisi v navaznosti
na to, z jaké pozice je na ni nahliZzeno. A tak tedy i pfistupy k ni s sebou pfinasi mnoho rtiznych

variaci toho, jakych nastroju si zvolime pro jeji zamezeni, ¢i pfinejmensim jejiho zmirnéni.

Rok 1989 je pro nasi spolecnost vyznamnym milnikem v mnoha sférach. Piinasi s sebou zmény, které
ovlivnily celkové usporadani i ji samotné. Samotova revoluce jakozto hlavni udalost tohoto data
zpusobila politické zmény, které dodaly podobu spolecnosti i formu jedné z diskriminaci Romil v

oblasti bydleni o které se na vefejnosti dava, ze stale pretrvava.

Prazsky Zizkov je mnohdy v povédomich lidi zaznamenan jako misto s vysokym poétem romskych
obyvatel, nezaleze na tom, zdali se dana zkuSenost uskutec¢nila z poznani vlastniho ¢i
zprostiedkovaného. Stal se tak mistem urceni pro zkoumani tohoto jevu jiz v navaznosti na obecné
povédomi o ném, na némz byl postaven samotny stavebni kamen predvyzkumu k této bakalaiské

praci.

Obraz ¢tvrti nejevil se v ramci ziskanych dat z rozhovora jako mistem lukrativnim, a to ve spojitosti
se zvlasteé vysokym poctem romskych obyvatel, kteti se stali nositeli téch, jenz by si mnozi z
veétSinové spolecnosti za své vlastni sousedy zvoliti nechtéli. Neékdy je dokonce tato lokalita s ohledem
na povédomi o ni ozna¢ovana za vyloucenou. Avsak v poslednich letech béhem navstévy zizkovskych
ulic miizeme pozorovat, Ze se jiZ nejedna o lokalitu, ktera by byla oblasti vyhledavanou vyhradné

Romy.

Na mysli tak zacaly vyvstavat otazky: ,,Proc zrovna Zizkov stal se mistem oznacovanym za misto pro
Romy? Vyskytuje se i zde diskriminace Romii v oblasti bydleni? Jaké jsou eventuelné nastroje, s nimiz
se pokousi operovat instituce za ucelem zdarného zamezeni této formy diskriminace, a to konkrétné na
prazském Zizkové? Mohou mit vitbec takovéto ndstroje kyzeny efekt? Pokud se o diskriminaci

nejedna, jak je mozné, zZe je v soucasné dobé zde pozorovatelny ubytek romskych obyvatel ?*

Na problematiku obsazenou v bakalatské praci bylo, ve snaze najit odpoveédi na dané otazky
nahlizeno v ramci hledanim kontextd na zakladé kterych je vibec mozné odehravani se dané podoby
diskriminace. Z tohoto divodu poohlédneme s v urcitych momentech po ¢asové ose zpét do

minulosti, jelikoZ to, co zfime v dob¢ soucasné se odviji od skute¢nosti dob minulych. Zaroven



nesmime opomenout stanovisko samotné romské minority, zastupcti majority a taktéz zastupci
instituci zabyvajicich se moznym feSenim. Vse tak bylo uskute¢iiovano za cilem objasnit soucasnou
pozici diskriminace Romu v oblasti bydleni na prazském Zizkov¢ a pokusit se tak poukazat na smér,

ktery na zaver prostrednictvim zjisténych dat jevi se jako efektivni.

Metodologie vyzkumu

Zdroji pro teoretickou ¢ast staly se zejména odborné publikace, které ndm umoznuji ndhled do
problematiky bakalatské prace a diky kterym jsem se pokousela nalézt vhodny uhel pohledu na jeji
fedeni. V ramci lokality, kde se vyzkum prace odehraval bylo &erpano z pritvvodeti pro prazsky Zizkov
z doby soucasné, jez obsahovaly i nahled pro ¢tenare pii imaginaci daného prostoru a lepsiho
zakotveni rozebiranych témat. Jako poslednimi zdroji teoretické casti staly se vydané strategie a cile

pro feseni problematiky v rdmci instituci.

Sbér dat pro empirickou ¢ast prace odehraval se na poli zacastnéného pozorovani na prazském
Zizkové, formou polostrukturovanych rozhovort. Dale bylo také vyuzito dat ziskanych
prostiednictvim internetové analyzy. Rozhovory byly vedeny jak s romskym, tak s neromskym
obyvatelstvem této prazské Ctvrti v ramci potvrzeni hypotézy o souziti obyvatel prichdzejici z obou
stran — jak ze strany majority, tak ze strany minority — v ramci zucastnéného pozorovani v
Zizkovskych ulicich, a to na zakladé polostrukturovanych rozhovort, které nam umoziuji i nahled na
samotnou diskriminaci Romt. Stejnd metoda byla vyuzita i pfi hledani odpovédi na otazky v rdmci
strategie zamezeni diskriminace Romt v oblasti pronajmu piimo v institucich touto problematikou
povetenych. V posledni fade byly vyuzity i diskuze prostfednictvim internetovych analyz pro uceleny
nahled na vnimani atmosféry mezi romskym a neromskym obyvatelstvem za ucelem potvrzeni, ¢i

vyvraceni hypotéz.



Teoreticka Cast

Zakladni vymezeni pojmi
Diskriminace

Zacatkem je zapotiebi vymezit si samotny pojem diskriminace. Simarova (2009) definuje pojem
diskriminace jako jednani, které s sebou ptindsi urcité rozdélovani, jenz ma za nasledek znevyhodnéni
a vyloucenti lidi ¢i skupin v rdmci spolecnosti. Divodu k diskriminaci je mnoho, avSak pro piiklad 1ze

uvésti jakozto ¢asto zmifiované divody odlisSnou barvu pleti, rasovy, etnicky a narodnostni podtext.

Diskriminace tedy s sebou piinasi rozdilné zachazeni s ur¢itymi jedinci, ¢i skupinami, na kterych
zanechava t€zké dopady odrazejicich se posléze v jejich ziti. Nesnadno se nachazeji z téchto situaci
vychodiska, pfi¢emz diskriminace navice nemusi byt viditeln€ zfejma a z toho diivodu je i ¢asto

nesnadno dokazatelnd. Dopoustét se ji miizeme navice i v nevédomosti.

Diskriminace je spojena také s marginalizaci (Sirovatka, 1997), ktera se vyznacuje odsouvanim
jedinct z fad minority na okraj spole¢nosti. Mize se stejn€ jako diskriminace dotykat nejen jedinci,
ale také celych skupin. Marginalizovani jedinci, ¢i skupiny nasledné pocit'uji utlacovani ze
prichazejici ze strany majority, odepfeni moznosti mit stejna rozhodovaci prava jako majorita ve
vetejném i1 soukromém zivoté (Bittnerova, prednaska na FHS UK, 2019). Néktefti jedinci, ¢i celé
skupiny vS$ak zdmérné marginalizuji sami sebe (Sirovatka, 1997) s divodem nenachazet se uvnitf
vétsSinové spoleCnosti a rad€ji zlstavaji na jejim okraji, coz mize byt disledkem nedtvéry k vétsSinové
spole¢nosti. Stali se tak diskriminovanymi a pocit'uji utlak, kterého jiz nechtéji byt soucasti

(Peliskova, 2000).

Diskriminace ma riznych podob, avSak dilezité je jeji rozdéleni na formu piimou a nepfimou,
pri¢emz toto rozdéleni se uskuteciiuje v ndvaznosti na to, jakym zptisobem je s t€émi, kdoz jsou

postaveni do roli diskriminovanych zachazeno (Skarkova 2010).

Ptimou diskriminaci rozumime takovému jednani, které miizeme oznacit jako za zjevné nerovné
zachazeni, jejiz divodem je ptislusnost k jiné rase, ¢i sexualité. S doty¢nymi jedinci, ¢i skupinami je
zachazeno neptipustnym zptisobem, byt jsou soucasti jedné a tytéZ situace, jako jini aktéfi. Pfima
diskriminace mize byt produkovéana i na zékladé pouze domné¢lého ditvodu v navaznosti na ktery ti,
kdoz diskriminuji jednaji. Nepfima diskriminace je tou formou, v ramci které se sic cili na urcité

jedince, ¢i skupiny, avSak pravy divod, ktery prichazi od téch, kdoz diskriminuji je skryt a mtizeme
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ho klasifikovat jako dlivod neutralni. Pravy diivod diskriminace jako piislusnost k rase, ¢i sexualité je

za touto neutralitou skryt (Skarkova, 2010).

Diskriminace a Romové

Abychom mohli na problematiku co nejlépe nahlizet, je tfeba si diskriminaci Romt vysvétlit od
zékladu, ktery s sebou ptinasi koncept distinkce MY vs. ONI s jeji symbolickou hranici, ktera od sebe

oddéluje nds Neromy a Romy.

Koncept MY vs. ONI je znam nejen v arealu socialnich véd, prostfednictvim kterych je dosti Casto
definovan. Tu onou symbolickou hranici stavime vici jinym lidem v naSem kazdodennim zivotg, byt
se tak déje v nevédomosti. Dany koncept se vaze na pojeti identity, ktera je jakymsi otiskem
spole¢nosti a také nas jako jedince samotného. Vse se odehrava na pudé socialni reality, ktera tuto
identitu vytvari. D&je se tak prostfednictvim souhrnu vyznam jejiz hlavnim polem piisobnosti je
ustanovovat to, kym jsme a jakou roli mame ve spolecnosti, ¢i ve skupiné ke které jako jedinec

nalezime (Mlynat, 2017).

Mlynat (2017) v publikaci Clovék v teoretické perspektivé dale uvadi, ze identita je zalozena na
néekolika dimenzich, jimiz jsou osobni identita, socialni identita a kolektivni identita. Osobni identita
se vyznacuje tim, ze vytvaii obraz konkrétni lidské persony prostfednictvim vlastnosti, jenz jej
odlisuji od ostatnich. Identita socialni jiz vytvaii podobiznu ¢loveka, ktera je ovSem zaloZena na
pozicich a rolich v socialni struktufe, ktera tuto identitu ustanovuje. Kone¢n¢ jako posledni je identita
kolektivni, ktera s sebou pfinasi souhrn vyznami a podobiznu ¢lovéka, ktera se ovSem odviji od

piinalezitosti k dal$im lidem, ktefi jsou soucasti urcité skupiny ¢i spolecenstvi.

S ohledem na téma bakalafské prace hovoiime o identité kolektivni, které nalezi koncept MY vs.
ONI, tedy MY jako Neromové a ONI jako Romové. NahliZime tedy na Romy z této pozice MY
prostiednictvim kolektivni identity, a do pozice ONI jsou postaveni vSichni, kdoZ do této nasi
kolektivni identity nepatfi. Pii ustavovani symbolické hranice si jako prvni v§imame viditelnych
znak, které nas od Romil odlisuji, jako je jejich vzhled, respektive primarné barva pleti (Novak,
2004), zptisobem jejich zivota, jenZ je jiz v historii popisovan jako vymykajici se kontrole
mocenského aparatu na zakladé odlisného chovani, jenzZ Neromové mnohdy oznacuji za nepfislusny
(Necas, 1999). Navice jsou Romim chybné pfipisovany obecné charakteristiky, jenZ je stavi do
pozice ONI vii¢i nam Neromtim, jimiZ jsou vysoka mira nezaméstnanosti, s tim spojené pobirani
socialnich davek (Peliskova, 2000) a deviantni chovani spojené s kriminalitou (Davidova, 2000). K

diskriminaci je totiz zapotiebi, aby si spoleCenstvi, ¢i skupina ve svém kolektivnim postaveni urcila tu
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danou jinakost skupiny druhé v této distinkci. Pokud se tak stane, diskriminaci je razem vytvorena

jednoducha cesta k jejimu prichodu.

Situaci tykajici se diskriminaci Romti v Ceské republice se vénuje Helena Hofmannové ve svém
¢lanku z roku 2014, ktery nalezneme pod nazvem Hodnoceni postavent narodnostnich mensin v CR.
Clanek je psan z pohledu Rady Evropy pro ¢asopis Acta Universitatis Carolinae Iuridica, pfi¢emz se
Hoffmanova (2014) vyjadiuje k situaci takto:,,.. Romoveé ziistavaji vylouceni na okraji spolecnosti, kde
se potykaji s nedostatkem vsech zakladnich Zivotnich podminek v oblasti vzdelavani, bydleni, socialni

ochrany, lékarské péce a pristupu k zaméstnani “.

V oblasti bydleni je diskriminace je$té intenzivnéjsi, nezli je tomu v jinych sférach jako je kuptikladu
zamestnani, jelikoz se odehrava v souvislosti s pfimym kontaktem se sousedy nebo se samotnymi
majiteli bytu. Diskriminujici z této pozice zasahuji do nasi intimni sféry, naSeho domova. Jedna se tak

o naruSeni naseho soukromi, mizi pocit bezpeci, ktery ndm mé domov poskytnout (Fristenska, 2000).

Socialni exkluze

Pod pojem diskriminace nachazime zatazen téZe termin socialni exkluze, ktery Sirovatka (1997)
definuje jako stav, pfi kterém nachazime nedostatecnou socialni participaci, coz je defacto protipolem
solidarity a integrace. Jedna se tedy o vztah mezi integrovanymi a vylou¢enymi. Lidé ¢i skupiny, ktefi
jsou zasazeni socialni exkluzi maji ve svych zivotech absenci ur¢itého komfortu a je jim odepfeno i
ziskani béznych Zivotnich $anci, které jsou pro majoritu samoziejmosti. Zde spada i oblast bydleni.
Nemohou se tak samostatné a volné rozhodovat o svém vlastnim zivoté. To znamena, Ze jsou jim

odeprena lidska prava v ramci diskriminace, ktera posléze vede k socialni exkluzi (Mares, 2000).

Nasledkem ocitnuti se v socialni exkluzi je socialni deprivace. K deprivaci obecn¢ dochazi, pokud
nejsou uspokojeny dulezité potieby cloveka. Jedinci €1 skupiny se tak stietavaji i s negativni
zkusenosti. K socialni deprivaci vede také strach o ztratu bydlist€é a nemoznost si vybudovat vlastni

zdzemi (Mares a Sirovatka, 2008).

Dle Marusiakové (2007) mize dochazet k socialni exkluzi v tom pripad€, pokud je ve spole¢nosti
ustanoven a zaroven zakonzervovan urcity zptisob zivota. Skupiny ¢i jedinci, kdoz zasady
konstitovaného zpasobu Zivota v dané spole¢nosti nedodrzi jsou tak do socidlni exkluze uvrzeni
(Marusiakova, 2007). Jejim disledkem posléze nastdva proces marginalizace skupin ve spole¢nosti,

ktera se vyznacuje odsouvanim jednotlivcl a skupin na jeji samotny okraj (Sirovatka, 1997).

Socialni exkluze neni ovSem jevem, kterym bychom oznacovali pouze jeden jediny mechanismus s

jednou jedinou podobou formy. Oznaceni socialni exkluze aplikujeme na vicero mechanismu
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vyskytujicich se ve spole¢nostech, a to v mnoha riznych podobach. Nasledn¢ pozorujeme i disledky,
které ptichazi spole¢né s ni odehravajic se nejen v ¢asech soucasnych. Silu jejiho pisobeni mizeme
pozorovat jiz v Casech minulych, a to i v téch, které bychom oznacily za davné (Mares a Sirovatka,

2006).

S procesy jako socidlni vylouceni a marginalizace se setkdvame jiz od dob, kam az lidska pamét’ a
historie mohou dosahnout v podobé mechanismu socialni kontroly, jez méla zamezit mozné naruseni
ustanovenych norem v dané spolec¢nosti sméfovanou k jejim ¢lentim, le¢ byla taktéz nastrojem proti
zpochybnéni ze strany cizinct Vici ,, univerzalni platnosti hodnot, norem a socialnich instituci daného
spolecenstvi jiz jen pouhou svou jinakosti “ (Sirovatka a Mares, 2006). Rovnéz tak socialni exkluze
hrala svou roli jakoZto instrument pro posilovani sdilené identity v ramci spolecenstvi, vnitini

soudruznosti jejich ¢lend a integrity.

Socialni exkluze a Romové

Proces socialni exkluze je znamy ve vétsiné zemi po celé Evropé (Wilson, 2012) a vyskytuje se tam,
kde je ustanoven ur€ity zplsob zivota a skupiny lidi, ktefi se tomuto zptisobu vymykaji v ramci
odlisnosti jejich zplisobu zivota, se rdzem ocita v tomto procesu (Marusiakova, 2007). Odlisnosti ve
zpusobu Zivota popisuje Necas (1999) jiz z obdobi stiedoveku. Od této doby pozorujeme zna¢né
rozdily mezi zivoty Romt a Zivotu lidi ve spolecnosti, ktera si ustanovila svou jednotnou formu

zivotniho byti.

Ve stiedovéku se shledavame s popisem Rom jako skupinou kocovnikii. Takovyto zptisob Zivota byl
v tehdejsi stiedovéké spole¢nosti nemyslitelny. Radni ¢lenové spolecenstvi tehdejsi doby méli vést jen
— a nikterak jinak — zivot spofadany. V pribéhu dob byly vydavany riznorodé dekrety, které vSak
mely stejného cile, a to zamezit tomuto koCovnému zivotu. Nékteré déti byly kupiikladu odebirany
matkam na pievychovu a vedeny k asimilaci. Dale pak byli Romové nasilné usazovani, nebo usazeni
jich probihalo dobrovolné, a to i po vSech vydanych dekretech a ukusenych strastech pfichazejicich z

integrovaného spolecenstvi lidi (Necas, 1999).

V prubéhu riznych historickych obdobi se situace pozice Romil od koCovnictvi, usazovani az po
rizné snahy o integraci ménila. Co ovSem zlstava totozné je nahliZzeni vétSinové spolecnosti na
Romy, coz méa za nasledek jejich uvrhovani do socialni exkluze. S ohledem na zjisténé poznatky je
treba si v kapitole zminit, jak se Zivot Romi odliSuje od vétSinové spolecnosti a v zavislosti na ¢em

jsou tak uvrhovani do socialni exkluze'.

V navaznosti na popis zivota Romi zduraznuji autofi Budilova a Jakoubek (2007), Ze mnozi autofi

jejichz zajem sméfuje ku Zivotu Romi notné nezdiraziuji, kdoz jsou ti konkrétni Romové, jenz
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popisuji. Respektive nepfilis fadné specifikuji, z jaké lokality popisovani pochazeji a jak se vlastné
oni sami identifikuji. Charakterizovat Zivoty Romt napftic¢ riiznymi lokacemi jevi se jako velice
chybny, jelikoz zptisob Zivota romskych skupin bude se od sebe vzdy diametralné odliSovat a

nemuzeme tak globaln¢ specifikovat totozn¢ nastavené hodnoty a normy pro vSechny Romy totozné.

Skutec¢nost, kterou mtizeme s lehkosti uvést v ramei té nejvyssi hodnoty pro vSechny romské skupiny
identickou je rodina (Marusiakova, 2007). I kdyz bychom se chtéli vyhnouti urc¢ité automatizovaného
predstaveé romskeé rodiny, pti formovani nasi imaginace se ndm vyobrazi domacnost, kterou sic v
zéklade tvofi rodice, vicero déti, ale také prarodice, tety a stryci a jejich potomstvo. Podoba této
zéakladni hodnotové jednotky ma ilohu i samotného odliSovani jedné skupiny Romti od ostatnich.

Odliseni odehrava se tak v ramci sféry domaci neboli sféry soukromé a intimni (Marusiakova, 2007).

Predstava Romu o Zivot¢ se od predstav o zivoté nejen nas jako Neromu, nybrz i jinych romskych
skupin diametralnég 1isi. V obecné charakteristice je tak nemozné popsat jednotny vzorec zivota Rom.
Nelze tici, Ze vSechny Romy mizeme zavinout do $alu, jenz by vyznacoval jako nosny vzorec Romy
jako skupinu fungujici dohromady na stejnych principech, s jednotnou politikou, ktera by zajistovala
totozny existen¢ni chod v§ech Romt pospolu (Hirt a Jakoubek, 2004). Avsak v nékterych ptipadech
se setkavame se situaci, kdy se v ramci skupiny uskutecni stabilizace urcitého zptisobu zivota a ten
¢len dané skupiny, jenz se od zazitého zpisobu Zivota odchyli je sim uvalen do socialni exkluze. Ta
prichazi od ¢lent romské skupiny, ke které nalezel. Proto je tedy pochopitelné v ndvaznosti i na
jmenovanou nejvyssi hodnotu romského zivota, Ze se clenové urcitych romskych skupin nechtéji
odtrhnout od tohoto stabilizovaného zpiisobu Zivota a naucit se tak hodnotdim a vzorctim chovani nés

jako Neromi ze strachu ze socialni exkluze (Marusiakova, 2007).

Nikdo z nas se totiz nechce citit byt vyloucen ze spolecenstvi ke kterému nalezi. A sic stejné jako je
tomu u Romt je pro nas rodina dileZitou hodnotovou jednotkou rodina, avSak predepsané struktury a
normy v ramci kterych se odehrava nase chovani a ustavuje tak pravidla naseho jednani prichazi od
statu. Laicky feCeno, nikdo z nas se nechce stat vyvrzencem a potulovat se bez ukotveni po tomto
svéte sdm. Je tomu tak obdobn€ u Romtl, ovsem s tim rozdilem, ze zékladni jednotkou udéavajici

strukturu, hodnoty a normy je rodina, bez které by se ptesn¢ timto tulaky ve svét€é Romové stali.

Kultura chudoby

Pti pouziti terminu kultura chudoby v myslich mnoha vyzkumnikd vyvstane na povrh jméno

amerického antropologa Oscara Lewise, ktery v roce 1959 ve svych studiich Five Families: Mexican
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Case Studies in the Culture of Poverty tento pojem definoval (Tousek, 2007). Teorii kultury chudoby
dale rozvinul ve svém c¢lanku, ktery vysel v roce 1966 pod nazvem The culture o powerty v
americkém védeckém casopise Scientiffic American. Zde se opiral o sviij vyzkum, ktery provadel v

americkém New Yorkeru ve slumu, ktery byl tvofen portorikanskou mensinou (Lewis, 1966).

Dle Oscara Lewise (1966) nalézame pod teorii kultury ty, jenz bychom mohli klasifikovat jako chudé
prislusniky spolecnosti, na svych bedrech nesoucich specifika nalezici pouze jim samym. Pozorujeme
zde opakujici se vzorce chovani napfi¢ vSemi skupinami, které bychom pod teorii kultury chudoby
zatadily. Témto vzorclm se uci déti jiz od brzkého véku, jelikoZ jsou jim predavany v ramci jejich
subkultury spolecné i se sdilenymi hodnotami a normami. Pokud jednou kultura chudoby vznikne,
vznika také kruh, ve kterém je neustale cyklicky predavana na piislusniky dané spolecnosti. Z tohoto

kruhu kultury chudoby se lze jen velice nesnadno vymanit.

Specifika pro to, aby byla subkultura uvrzena do kultury chudoby jsou vysoka mira nezaméstnanosti,
nizka hodnota pracovnich mezd, které jsou odvadény primarné za neklasifikovanou pracovni silu s
¢imz se poji i nasledovna nemoznost poskytnuti dostatecnych socialnich, ekonomickych, ¢i

politickych prostredki.

Kultura chudoby a Romové

Dosti Casto ¢lenové majority sdili ndzor, ze Romové v disledku pfipisovanych obecnych
charakteristickych znaktim nemohou byt do nasi spolecnosti integrovani. Oznacujeme je za
nepiizpusobivé majoritni spole¢nosti a v navaznosti na to vznika diskriminace. Nutno je ovSem fici,
ze 1 pokud jsou Romové do vétsinové spole¢nosti integrovani, diskriminaci se i tak snadno nezabrani.
Tento proces se v pribéhu historie opakuje neustale dokola, a tak se Romové ocitaji v kultuie
chudoby (Novak, 2004), se kterou jsou pak dosti Casto spojovani (Hirt a Jakoubek, 2006). Skute¢nost
tykajici se onoho zminovani Romu pravé v souvislosti s kulturou chudoby miizeme pozorovat ve
velké mite vSude kolem nas v ramci kazdodennosti od cehoz se posléze odviji opét stereotypni
obrazek Romt. Se zdiraznénim je tieba pravit, Ze nelze povazovat Romy za nositele kultury chudoby,
jelikoz specifika kultury chudoby sledujeme v ramci riiznych skupin a spolecenstvi vSude po svété
(Jakoubek a Hirt, 2004) a to bez ohledu na rasu, etnicitu, ¢i prislusnost k ur¢itému narodu,

spolecenstvi, ¢i skupiné (Lewis, 1966).

Jakoubek a Hirt (2004) uvadéji, Ze se Romové v priabehu historie museli adaptovat na riizné zivotni
podminky. Tuto nesmirnou adaptibilitu Romu zdtraziuje i Judith Okely (2007), ktera dodava, ze i
kdyZ se Romové museli napfi¢ historii potykat se ztizenymi zivotnimi podminkami v ramci své

pozice socialni exkluze v integrované spole¢nosti, dokazi velice snadno reagovat na rizné zivotni
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situace a prostfedi a adaptovat se na né. Okely (2007) vystizné€ zmitnuje v tomto kontextu schopnost

vynalézavosti.

Takovéto ztizené zivotni podminky Romi jevi se pro nas jako pro majoritni spolec¢nost piimo
nelidskymi v mnoha ohledech a jen nesnadno si dokazat pfedstavit takové zivotni byti, jenZ ndm
ukazuji kuptikladu nechvalné znamé romské osady na Slovensku, které v myslich majority vytvotily

obraz, jenz je povazovan za odraz romské kultury.

Stejné jako romské osady se ve méstech vytvarely segregované ¢asti urCenych zvlasté pro Zivotni
existenci Rom1, ktefi tak byli od majoritni spolecnosti segregovani. V navaznosti na to nebyla mozna
integrace Romi do majoritni spolecnosti, jelikoZ prave takovéto zivotni byti je pro nas jako
integrované tak moc vzdalené. V disledku nemozné integraci se vytvofiil zaCarovany bludny kruh,
ktery v ramci jeho neustalého se toceni dokola vytvaiel nezaméstnanost, negramotnost Romi a
nemoznost patiicného vzdélani. Segregované Casti totiz daly vzniku i segregovanym skolam jakozto
vzdélavacim institucim. Se spojitosti téchto zminénych socialnich problémt hovoiime o konceptu

kultury chudoby, jejichz nositeli jsou Romové (Hirt a Jakoubek, 2004).

Je tedy ptihodnéjsi a 1épe definované o romskych osadach a téchto méstskych segregovanych ¢astech
hovotit jako o socialné vyloucenych lokalitach a nenazyvat je tedy explicitné jako pifimy ukazatel

kultury chudoby (Jakoubek, pfednaska na FF UK, 2022).

Bydleni, ZiZkov a Romové

ey

Pokud prostiednictvim nasich pfedstav budeme chtit sestavit obrazek toho, jak vlastné Romové ziji —
respektive jakou podobu maji jejich obydli, jak je s danymi prostory zachazeno a jaké chovani je
formované na stran¢ Romt, které je posléze vedeno k neromskym sousediim — dosti ¢asto maji tyto
vyobrazeni nechvalny, az negativni charakter. Tyto piedstavy jsou nasledné sdilené v soukromich i
vetejnych diskuzich a mohou tak poskytnout prostor pro moznou diskriminaci Romtl pfi procesu

moznosti ziskani pronajmu na prazském Zizkové.

Abychom si mohli objasnit na jakém zaklad¢ se takovéto uskutecnovani stavi, je dtlezité si v
nasledujici kapitole s mirou lehkosti vymezit i dobu odehréavajici se pted rokem 1989 v oblasti
ziskavani bydleni Romt. Bez alespoii kratkého vymezeni situaci, které predchazely roku 1989
bychom ziskali velice nejasny néhled na kontexty ve kterych nachazime situaci soucasnou na
prazském Zizkové. Bylo by nam tak skryto mozné feSeni problematiky, jenz se bakalaiské prace

zabyva.
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Pred méstskym Zivotem Romii

V obecné€ znamé historické informovanosti vime, Ze Holocaust, ktery byl veden nacistickou politikou
za druhé svétové valky zasahl Zivot nejen Zidi a dal3ich skupin, ale také Romi. Obdobi po druhé
svétové valce je znamo pro mnohocetné migrace obyvatelstva. Na nase uzemi zacinaji pfichazet
Romové ze Slovenska, Mad’arska a Balkanu, které k migraci vedla vidina zlepSeni Zivotnich

podminek a kvality zivota, které jim byly nové nastoupenou vladou pfislibeny (Necas, 1999).

Ptedstavy nove prichozich Romu se ovSem velice Casto lisily od reality, coZ nam potvrzuje
prostfednictvim svych memoarti popisuje Elena Lackova (1997). Jeji sepsané vzpominky ndm
umoznuji vhled do této problematiky z pozice zucastnéného té doby a danych situaci. Memorialy
Lackové budou mit talohu moznosti poskytnuti lepsi imaginace v oblasti bydleni Romi té¢ doby v
navaznosti na zde konkretizované téze od védeckych autorii. Obdobné jak konstatuje Necas (1999), i

Lackova (1997) piichazi do Prahy za ucelem zlepSeni kvality Zivota pro ni a jeji rodinu'.

Lackové bylo nabidnuto zaméstnani a byt k uzivani. Tak tomu bylo i o ostatnich Rom, ktefi
vyhledavali primyslové oblasti za stejnou vidinou na naSem uzemi (Necas, 1999). Davidova (2000) a
Lackova (1997) se shoduji, ze novi obyvatelé byt nebyli na nové prostory urcenych pro ziti piivykly,
jelikoz ptichazeli z rozdiln¢ koncipovaného prostoru romskych osad. Jejich o¢ekavani se sic lisila od
skutecnosti, avSak vidina zlepSeni bytovych podminek stala se pull faktorem, jakozto vlivem

il

pritahujici migranty pro uskutec¢néni jejich premisténi z mista ptivodu™.

Necas (1999) dale popisuje situace, jez se odehravaly v 60. letech minulého stoleti. Romové stali se
soucasti statn¢ planovaném rozptylu do primyslovych mést, jejimz prikladem miize nam byti Ostrava,
které je 1 v soucasnosti povazované za mésto prumyslu. Aby tato mésta ziskavala moznost novych
pracovniki v tovarnach a dolech a stat tak mohl ekonomicky a hospodarsky prosperovat. V dalsich
letech byl vypozorovan rapidni narust romskych obyvatel ve méstech, pfi¢emz hlavni mésto Praha
lepsi mobilitou, kterou s sebou ptinasi doba 70.-80. let na nasem Gzemi, ale také diky mladému

reprodukénimu véku Romil.

Doba soustfed’ovani Romt do mést na naSem uzemi stala se dobou velikych zmén. Byla to doba

vvvvvv

zemedélctim ku pozice v sluzbach, tovarnach a dolech pfi jejiz vykonu nebylo zapotrebi kvalifikace,
kterym nebylo Romim v ramci jejich predchézejiciho mista plisobeni umoznéno. A co vice, byla to

také doba velikych zmén ve sféfe bydleni Romu (Necas 1999).
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Zpisob Zivota Romi v méstskych bytech pred rokem 1989

Necas (1999) a Davidova (2000) se shoduji na tézi, jakou podobu ziskaly byty, jez byly Romiim
pridélovany. Osady, ze kterych novy obyvatelé bytovych jednotek pfichazely mély naprosto jinou
podobu, nez se vtiskovalo méstskym bytlim, jimz podobu udélovaly rozdilné Zivotni podminky a
moznosti, jejiz podoba se formovala prostfednictvim sdilenych norem a hodnot ptichéazejicich od
vetSinoveé spolecnosti. Jelikoz tedy Romové na novy zpiisob Zivota nebyli navyknuti, zanechali si

zivotni normy a standarty stejné, jako tomu bylo v romskych osadach, ze kterych ptichazeli.

Lackova (1997) ve svych memoarech 1i¢i prvni dojmy z momentu, kdy se ptestéhovala z romské
osady ze Slovenska a pfichazela do naprosto jinych prostor méstského bytu, ktery byl ji a jeji rodiné
poskytnut k uzivani. Jiz od prvniho momentu bylo o¢ekavana i zména zplisobu zZivota od toho, na

ktery byla rodina navyknuta.

Byt mél podobu jedné mistnosti, ktera slouzila pro spanek manzeld a déti, stejné jako pro vaieni,
hygienu a spolecna setkdvani. Byl vybaven zakladnim piislusenstvim, jako je umyvadlo a kuchynsky
kout. I z takového zakladniho vybaveni, ktery uddva jméno dnesnim ,,holobytim‘ byla Lackova
nadsena, jelikoz takovyto velice pro ni neobvykly zpiisob uspotadani prostor pro ziti nebyla véru
navyknuta. Popisuje jej jako velice nadstandartni Prostory a vybaveni bytu popisuje Lackova (1997)

jako velice nadstandartni.

Dobu, kdy prichazela Lackova na nase uzemi popisuje v historickém kontextu také Necas (1999). V
50. letech minulého stoleti nove nastolend vlada tehdejsi doby usilovala o asimilaci Romd, ke které
méla vést osveta. Osvétu Sitilo mezi romské obyvatelstvo né€kolik zastupcti, kteii se pokouseli ucit
Romy jejich novému zplisobu Zivota, jenz by byl totozny s vetSinovou spolecnosti. Pfec jen, musime
miti na paméti, ze se jedna o dobu, pfi které nebylo adekvatni, aby kdokoliv v rdmci spole¢nosti

jakymkoliv zpisobem (laicky feceno) ,,vybocoval z davu®.

V té dobé méla snaha o osvétu nenasilnou podobu, jejimz cilem bylo zlepSeni kvality prace
zastavanou Romy, nauceni se nového zpisobu bydleni a celkového Ziti, jenz s sebou nese i
odpovidajici inherentni chovani vyzadované majoritou. Normy a hodnoty mély zménit svou formu,
stejné jako se méla zvySovat vzdelanost. Kdyz se nendsilna metoda Sifeni osvéty vyjevila jako
neucinnd, prikrocilo se k nasilné form¢. Byl vydan zakaz ko¢ovani, coZz mé¢lo systematicky vést ke
stalé praci Romu a ke zlepSeni bytovych podminek, které se jevily jako nedostacujici. KoCovani bylo
sic zakonem zakazano — stejné jako tomu bylo z historické perspektivy jiz u¢inéno dfive — avsak
problém nestalé prace u Romil timto vytesen nebyl. Romové neméli dostatecnou kvalifikaci, ktera
byla Zadouci pro ziskdni zaméstnani, tudiz jejich nabidka pracovnich sil nebyla piijata a poptavka po

pracovnicich ze strany zaméstnavatelti byla mifena jinam. Romové tak vyuzivali socialnich podpor a
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zadali si o pred¢asny invalidni diichod. Nekteti se dale uchylovali k nelegalni praci, jako bylo

obchodovani s tuzexovymi valuty, zebractvi a prostituci. (Necas, 1999).

Necas (1999) popisuje 70. l1éta minulého stoleti, jako meznik, kdy se v ramci majoritni spolecnosti
zacaly ve zptsobu bydleni objevovat zmény. Romové se svymi pozadavky zacaly ptiblizovat podobé
pozadavkiim majoritni spolec¢nosti, kterou mtizeme pozorovat v rdmci zvySené poptavky po vicero
pokoji v bytovych jednotkach. Davidova (2000) dodava, ze od formy takzvanych ,.holobytd* se
prechazi k honosné vyzdobé. Byty jsou navice vybaveny elektronikou, jako je televize a hudebni
prehravace, jejichz zvuk po velikou ¢ast dne neuticha. Tato imaginace podoby méstskych byt
obyvanych Romy, by se dle Davidové (2000) dala aplikovat i na piedstavy majority o soucasném

bydleni Romd, jdouci pospolu s hlu¢nosti v domacnosti produkovanou elektronickymi piehravaci.

Piichazejici zména v ohledu uzivani byti Romii po roce 1989

Po Samotové revoluci v roce 1989 se odehralo v souladu s formou, kterou do této doby vytvaiela nase
spolec¢nost mnoho zmén, pficemz nedilnou soucasti byl prechod od statniho a kolektivniho vlastnictvi
k soukromému. Tato zména vyprodukovala i moznou diskriminaci Romt v oblasti ziskdni najemného
prava bytové jednotky k jejimu osobnimu vyuzivani. Jak definuje tuto skutecnost Knizek (2013):
»Rok 1989 je diilezitym prelomem v pravni upravé soukromého prava, zejmena ceského obcanského
prava, které se postupné navratilo k demokracii a trznimu hospodarstvi. V této dobé probéehla rada
novelizaci pravnich predpisii, pricemz prijaty zakon ¢. 509/1991 Sb. podstatné zmenil obcansky

zakonik, jedna se o tzv. velkou novelu ObcZ*.

Dotykame se doby, pfi které bytové jednotky prichazely do osobniho vlastnictvi jeho uzivatelim, ¢i
bylo umoznéno nakladat s timto majetkem v podobé bytl jako s majetkem ur¢enym pro nabyti zisku

vlastnikim v ramci podnikani odehravajici se prostfednictvim zmény politiky majetkopravni.

Za totalitniho rezimu nebyla diskriminace Romu v této oblasti ptili$ zjevna (Necas, 1999), coz se
ovSem po roce 1989 zacalo postupné proménovat. Jedna se o dobu, kdy se zacala projevovat
diskriminace Romt z perspektivy, ktera doposud nebyla nikterak znama. Majitelé bytl, ktefi se
rozhodnou vyuzit v rdmci nové formovaného rezimu moznosti nabyti financi uskute¢néného za
pronajem bytl, si mohou samotni urcovat, kdo se stane novym najemcem bytu. V této dobé, jenz

vytvorila moznosti soukromého podnikani statu jiz nepfislusi do téchto zalezitosti zasahovat.

Navice je tieba si uvédomit, Ze se pohybujeme v dobé¢, kdy se nové struktury spole¢nosti vytvarené
spolecné se zménou vladnouciho rezimu teprve formovaly, a tak mnoho zékont, které jsou jiz
ukotvené v soucasné dobé¢ jeste nebyly v dobég, o které je pojednavano uzakonény. Jednim z nich je

Antidiskriminacni zékon 198/2009 Sb., ktery: ,,umoziiuje, aby se ten, jehoz prava vyplyvajici z prava
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na rovné zachdazeni nebo zakazu diskriminace byla jednanim jiného dotcena, domahal soudni cestou
upusteni od diskriminace, odstranéni diskriminacnich zasahii a poskytnuti primeéreného
zadostiucinéni (2008)". Timto zakonem maji byt postihnuti ti, kdoZ se dopustili diskriminace pfimé,

¢i v ptipadé tématu této bakalarské prace nepfimé diskriminace.

Uvadéné diivody neposkytnuti pronajmu byt Romtim

., Neplatici, hluk, krimindlni ¢innost, zavislost na omamnych latkach, vybydlené byty,

neprizpiisobivost.

Toto je vycet odiivodnéni, jenz mtiizeme slychavat v naSem okoli odpovédi na to otazku, jaké pojmy

se nam vybavi v myslich spole¢n¢ s piedstavou, pokud bychom ziskali za své sousedy Romy?

Uvedeny vycet bychom zatadili pod pojem stereotypizace zivota Romd, ktera v nasi spolecnosti,
stejné jako romantizace zivota Romi pietrvava (Jakoubek, 2008). Stereotypizace je proces, ktery je
spojen s pojmem stereotyp, jenz mizeme klasifikovat jako zjednoduSeny a ve spolecnosti Sifeny
hodnotici nazor na ur¢ité chovani, postoje ¢i oekavani jedinch a celych skupin®. Naopak pojem
romantizace je procesem nesouci se s konceptem idealizace, jenZ ve svém vysledku vede k

prikraslovani skute¢nosti (Jakoubek, prednaska na FF UK, 2022).

Pro uvedeni piikladu romantizace Romii mtizeme zminit kuptikladu magické schopnosti jako je
vesteni budoucnosti. Takovéto romantické predstavy jsou utvareny nami jako majoritni spolecnosti,
stejné€ jako Romy samotnymi (Jakoubek, pfednaSka na FF UK, 2022). Oné romantické piedstavy jsou
vyzdvihovany, stejn€ jako jsou mnohdy vyzdvihovany stereotypy Romt nejen v ramci diskriminace
prondjmu byt (Jakoubek, 2008). To se dle Necase (1999) odehrava na poli ozivovani téchto

stereotypil v ramci instituci, ale také v rdmci jednotlivct a skupin.

Ve sféte tykajici se instituci Necas (1999) uvadi, ze se jedna o akt neptimy nebo také nevédomi. V
arealu jednotlivcd ¢i skupin hovotili bychom o aktu védomém, jelikoz se odehrava na poli
zanechavani stereotypll v nazorovém pojeti a v myslich diky jeho $ifenim v ramci skupin a
spole¢nosti. Problematickym jevi se dle autora Sifeni stereotypi prostfednictvim tisku a médii. V
navaznosti na takovouto pisobnost se odehravaji situace, pii kterych tisk a média referuji o urcité
kriminalni ¢innosti, avSak ve své zpravé neopomiji sdéleni informace, Ze se této kriminalni ¢innosti

zucastnili Romové. Ba naopak, mnohdy je tato informace vyzdvihovana.

! Dostupné z: https://ppropo.mpsv.cz/zakon 198 20009.
2 7droj: Stereotyp. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation,
2001- [cit. 2023-07-23]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Stereotyp.
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Pred rokem 1989 miizeme ve vétSing piipadli nachazet Romy v pozicich pracovnikii levné
nekvalifikované sily. To se ovSem zménilo po padu komunistického vladnouciho rezimu v roce 1989,
kdy se mimo ostatni zmény nastolené touto dobou oteviely hranice statu. Zacali tak byti
upiednostiiovani zahrani¢ni pracovnici, ktefi zacali byt na tyto pozice dosazovani. Dle Necase (1999)
tak Romové zapocali Cerpani socialnich davek, coz jevilo se jako pocin pristupnéjsi, nezli se pokouset
o ziskani zamé&stnani pii kterém bylo velice obtizné dosahnout pozitivniho vysledku. Cerpani
socialnich davek navice dle autora bylo kladné s ohledem na pocetnost rodinnych piislusnikd, jenz
zajistovalo vyssi hodnotu socidlniho prispévku. Vyse socidlnich davek vSak neni dosti ¢asto
dostacujici pro adekvatni ziti a v zavislosti na to, Zze Romové nemohou ziskat zameéstnani, absence
financi zapfi¢ifiuje stéhovani rodin ke svym piibuznym?. Zvyseny pocet ¢lenti domacnosti, zapticifiuj

podobu bytii, jenz bychom oznacili adjektivem ,,vybydleny*".

Nekomplikované mizeme fici, ze ¢im vétsi je pocet osob uzivajicich byt, tim vice se pfislusenstvi

nalezici bytu opotiebovava. Finance na nové vybaveni nachazeji se stale v absenci, tudiz byt jevi se

jako (s lehkosti fe¢eno) prosty, pfipraven pro zrealizovani mnoho tprav a inovaci.

Nezaméstnanost, nedobrovolnou nezaméstnanost a nestabilni ivazky souhrnné oznacuji autoti Mare$
a Sirovatka (2004) jako diskvalifikaci pracovnich sil na trhu. V rdmci této diskvalifikace dochazi k
odlouceni nekterych socidlnich skupin, pficemz v naSem tematizovaném piipade¢ se jedna o Romy.
Posléze dochazi k procesu marginalizace, prostfednictvim které dochézi k ostrakizaci skupin obyvatel
na okraj spole¢nosti. Diky tomu je jim odepirand moznost se adekvatné podilet na Zivoté spolecnosti v
jeho politické, ekonomické a kulturni formé. Proces marginalizace tedy souvisi nejen s diskvalifikaci
Romi na trhu prace, ale také s diskriminaci a se s pocitem socialniho vylouceni a dochazi tak k

akceptaci nerovnosti (Mares$ a Sirovatka, 2004).

Mares, Sirovatka (2004) a Wilson (2012) dale definuji pojem underclass s touto problematikou
spojeny. Ve svém doslovném ptekladu ma vyznamu podtiidy a je s touto definici, tak i dosti ¢asto
zachazeno. Jedna se o rodiny a skupiny lidi, ktefi jsou spojovani s neucasti na pracovnim trhu, pfi
c¢emz jsou v pozici zaméstnanych jen po dobu docasnou. V navaznosti na to jsou nuceni vyuzivat

socialni podpory.

Ve vétsinové spolecnosti je tak na ¢leny underclass nahlizeno negativné s oznacenim téch, ktefi jsou
neochotni se ucastnit trhu prace a pfijmout tak i nastavenou pracovni etiku daného pracovisté (Wilson,
2012). Clenové underclass jsou navice spojovani s deviantnim chovanim a s obavanou kriminalitou

(Mares a Sirovatka, 2004). AvsSak autoii se shoduji, Ze jde o marginalizované socialn¢ vyloucené

3 Zde bychom mohli hovofit i o rozsifené rodiné (extendend family) definovanou Jakoubkem a Jakoubkovou
(2007).

21



skupiny, jimz neni poskytnuta moznost snadné¢ho nalezeni stabilniho zaméstnani napfi¢ riznymi vlivy

véetn€ vlivu vefejnych politik.

Tito lidé posléze rezignuji na ziskdni zaméstnani a na snahu vymanit se z onoho oznaceni underclass.
Nachazeji se totiz v soucasti t€¢ oné kultury chudoby, ze které je soucasné velice obtizné se vymanit
(Mares a Sirovatka, 2004; Wilson, 2012). Naslednym pocinem stava se socidlni migrace ¢lent do

urc¢itych mist ¢i dochazi k socialni izolaci ze stran vetfejné politiky.

Jako nasledkem jsou mnohdy casto sdilené emoce v ramci majoritni spole¢nosti, které maji negativni
podobu a pfichazeji s predstavou mit za souseda Roma. Ovsem hledani nazor® na zivot vedle Romu
ziskavanych od majoritni spole¢nosti svou mirou pfevysuji nad dotazy, které by cilily na Romy. S tim
nas Neromu (Davidova, 2000). Dosti ¢asto tak miizeme pozorovat odehravajici se situace, pii kterych
se Romové spise stehuji k sobé, aby se vyvarovali negativnich dopadi na jejich Zivoty, které by mohli
nastat soucasné se souzitim s vétS§inovou spolecnosti (Peliskova, 2000). Nastava tak socialni izolace,

kterou definoval Sirovatka (1997) beéhem které se Romové vymaiiuji z majoritni spolecnosti.

Pokud se vratime zpét k diivodim oznacujicich Romy za neplatice, jedince kriminalnich ¢innosti
spojenych s deviantnim chovanim a téch ,,nepfizpisobivych* — obc¢asn¢ uvadénych v nasem okoli
prichazejici ze stran sousedu, pronajimateld, ¢i vefejné spolecnosti — lze v navaznosti na definici
Jakoubka (2008) oznadit tyto minéni za stereotypni. V navaznosti na zminéné téze bychom jim mohli
dati za pravdu. Avsak jsem se zde pokousela také vysvétlit z jakého diivodu by mohli byt Romové

témito oznacenimi nazyvani a pro¢ je nesnadné jim tuto ,,nasivku odparat™.

Prazsky Zizkov a Romové: véera a dnes

Prazsky Zizkov vznikl v 19. stoleti jako nova obytna étvrt’ pro déIniky a jejich rodiny. Praha se b&hem
historie neustale vice a vice rozrustala, a tak se rozsifovala sféra pracovnich moznosti pro ty, kdoz se
na téchto vystavbach podileli. Ubytovani pfimo v centru Prahy bylo nakladné a pro pracovniky
zaméstnanych na vystavbach a jejich rodiny stézi dostupné. V disledku toho, ze od 20. stoleti prazsky
Zizkov lokalizujeme do bezprostiedni blizkosti jadra centra Prahy, jevil se jako idealni pro misto
uréeni bydli§té této skupiny (Polackova, 2015). Turner (2020) popisuje, ze Zizkov v ramci historie své
vystavby prosel mnoho podobami. V disledku konani ptivodniho obyvatelstva lokality v 19. stoleti,
m¢éla tato ¢tvrt’ podobu mista finanéné nenakladného ziti a lokality, ktera se nejevila jako velice

lukrativni pro vys$si spole¢enské téidy s lep$im finan¢nim zazemim.
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V publikacich nebylo nalezeno kdy piesné a z jakého diivodu se Zizkov posléze stal mistem zejména
s romskymi obyvateli. MiiZeme se domnivat, Ze se tak délo na zakladé dvou diivodd, pricemz prvnim
z nich by se vazal na sdéleni Polackové (2015). Romové jakozto nekvalifikovana pracovni sila mohli
byt dosazovani na pozice délnikd podilejicich se na vystavbé prazského Zizkova v tuto dobu se zde

zacali usazovat, ¢i se tak uskuteCnovalo posléze az za dob socialismu.

Béhem socialismu zapocala dle Poganyho (2008) na naSem uzemi segregace Romt do sidelnich
oblasti a do ghett, coz bylo umoziovano na zakladé bytové politiky té doby. Méstské segregované
casti (stejné jako romské osady) zacaly vznikat vlivem majoritni spolecnosti za ti€elem oddé€leni
skupin, které oznacujeme jako neintegrované do vétsinové spolecnosti a s tim spojenym oznacenim za
ty ,,neptizpisobivé®. Vznik méstskych segregovanych ¢asti se mohl uskuteciiovat v ptipadé ve kterém
obec ¢i mésto byly vlastniky obecnych nebo méstskych bytl. Zastupci obci a mést méli ve svych
rukou rozdélovani téchto bytli mezi obyvateli. V navaznosti na to bylo umoznéno, aby byli Romové
na tato mista uréovani, coz byl zakladni kamen pro vznik segregovanych ¢asti (Necas, 1999). V
pojednavané piipadé by i Zizkov stal se v dobé socialismu méstskou segregovanou &asti a z toho

divodu i ¢asti s vysokym poctem romskych obyvatel.

Po roce 1989 se zménou vladnouciho politického systému se i Zizkov svou podobou v ramci
seskupeni obyvatel zménil. Pocet romskych obyvatel je sice vyssi, nez je tomu u jinych ¢asti Prahy,
ale zac¢ina zprudka klesat pravé diky zméné v ramci pfechodu od statni trzni ekonomické sféry na
sféru soukromého podnikani, kde si mohou majitelé bytovych jednotek ur¢ovat kdo se stane
najemnikem. Moznou pfi¢inu poklesu romského obyvatelstva na Zizkové miizeme sledovat v ramci

poskytnutych informaci pro projekt Pamét’ mésta (2020).

V soucasné dobé nachazime snahy o to, aby prazsky Zizkov byl odkouzlen od piedstavy mista
vyloudené lokality. Vyskytuji se snahy o zprosténi Zizkova obrazu mista slu¢ovani riiznych
jednotlivet, skupin a subkultur, které majorita oznacuje mnohdy za problémové. Potadaji se tak v této
lokalité riizna kulturni vyziti, vytvareji se nova mista stietavani, ktera chtéji ukazat lukrativnost
prostfednictvim malebnych kavaren, détskych hfist’ a prestavuji se pavlacové budovy na nové
moderni stavby. Pocet prostor se zastavovanymi statky, stejné jako restauracnich zatizenich takzvané
ctvrté cenové kategorie, které maji pti predstavach vetSinové spolecnosti negativni charakter, méni se

i seskupeni obyvatel (Novak, 2020).
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Diskriminace anebo sou¢asny problém vSech?

Financializace a prazsky Zizkov

V soucasné dobé pozorujeme prostiednictvim prazského Zizkova znaény vliv vzristajiciho turismu a
financializace, k cemuZ se v rozhovoru pro Pamét’ Mésta obraci Nakladal (2020). Financializaci
rozumime procesu vzristajici role finanénich motivi. Ti, kdoZ jsou tohoto procesu soucésti na sebe
samotné zacinaji pohliZet z jiného pohledu a jejich zplisob pfemysleni o financich a zplsobil
zachéazeni s financemi se méni (Epstein, 2005). Vzristajici turismus a zdjem o navstévu Prahy

muzeme sledovat z pozice zucastnénych pozorovateli béhem navstévy Prahy ve nemalém méritku.

Pokud na proces financializace zadivame z pozice soucasnosti mtiizeme konstatovat, Ze se nachazime
v dobé, kterou v ramci rozhovoru enviromentalni sociolog Arnost Novak (Rychlikova, 2020)

oznacuje za dobu krize kapitalismu. Krize kapitalismu je umoznéna prostfednictvim soucasné
nastolenému statnimu systému, jenz umoznuje akumulaci kapitalu. Bytové jednotky jsou pro tuto
akumulaci kapitalu nemalo vyuzivany, jelikoz majitelé tyto nemovitosti vlastnici akumulovany kapital
ziskany v zavislosti na vlastnictvi nemovitosti jej nasledn¢ zhodnocuji. Lidé s moznosti lepsiho
finan¢niho zazemi tyto byty kupuji a nasledné se rozhoduji komu bytovou jednotku pronajmou se
zameérem nabyti zisku z pronajmu. Rozhodovaci procesy a jejich samotny zamér se odviji od finan¢ni
situovanosti novych najemcu. Laicky a jednoduse feceno, jednani majiteld bytl se odviji od toho, jak
vysokého zisku mohou dosahnout. Bydleni se tak stdva nikoliv aredlem potieby, nybrz aredlem

investice.

V navaznosti na sdéleni Arnosta Novaka (Rychlikova, 2020) bychom se mohli ptiklonit k nazoru, ze
na prazském Zizkové o diskriminaci Romi v oblasti najmu v souéasné dob& nehovoiime, jelikoZ tento
problém nepftistupu ku ziskani byt do nami drZzeného najemného vztahu urc¢eného k jeho uziti ma
jiného charakteru. Dany charakter odehraval by se na zakladé poli soucasné doby, pii které si majitelé
mohou zvolit, kdo stane se novym najemnikem. Rozhodovaci procesy majiteltl jsou tak ovlivnény
financializaci bydleni. Do svych rukou ziskaji byt k uzivani ti, kdoz v souvislosti s jejich lepsi
finan¢ni situovanosti budou schopni uhrazovat vy$s$i najemné nez ti, jenz jsou v postaveni financni
situovanosti horsi. VSe se tak odehrava na poli vyhodnéjsiho zisku pro majitele bytu. Z tohoto
uvedeného bychom mohli konstatovat, ze se o diskriminaci Romu nejedna, nybrz se stivame soucasti

situace boje, ktery vyhraje ten z nés, jenz mize nabidnout vétsi financni pfinos.
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V navaznosti na téze Nakladala (2020), miizeme uvazovat o tom, z jakého diivodu nejsou novy
najemnici na Zizkové Romové. Zdali se jedna o jejich diskriminaci v této sféfe, nebo se tato
problematika dotyka vSech zajemcti o pronajem byti, ktefi ovSsem nepfinesou pozadovany zisk
majitelim bytd. Vyvstava tak otdzka toho, jak je mozné, Ze z prazského Zizkova mizi i piivodni
romsti obyvatelé, ktefi zde Zzili jiz v asech pred ustanoveni sféry soukromého vlastnictvi pfichazejici

se soucasnym vladdnim systémem.

Na to odpovida Holeéek a Samec (2020) s popisem Zizkova jako mista, jenz se stal v nyn&jsi dobé
lokalitou vyhledavanou pro svou urcitou atraktivitu, obdobné jako je tomu ve Ctvrtich prazskych

Dejvic, Kralovskych Vinohrad ¢i HoleSovic.

Jelikoz jsou vyse zminéné ¢tvrté v poslednich nekolika letech s oblibou vyhledavanou lokalitou pro
zivota mnoha lidi, dochazi k jeviim pfinasejicim nucené vystéhovani soucasnych najemniki, a to 1
pres to, ze své domovy opustit nechtéji. Majitelé¢ byt zvysuji soucasnym najemnikim, ktefi jej vSak
nejsou schopni kvili finan¢ni situaci mési¢né hradit. Pokud se jedna o smlouvu o pronajmu bytu
stanovenou na dobu urcitou, coZ je nejcastéjsi forma vystavované najemni smlouvy, mohou se
majitelé rozhodnout najemni smlouvu neprodlouzit. Mohou tak u€init bez udani ditvodu. Autofi dale
konstatuji, ze se do této skupiny najemnikii, kteti finanéné€ nedosdhnou na nové nastavenou vysi
castky za pronajem, zacinaji zafazovat i ti, které bychom kategoricky zaradili do takzvané stfedni

meéstské tiidy.

Dalsim diivodem, ktery vede k situaci zvySeni finan¢ni castky za pronajem bytl ptichozi ze stran
majiteld, je stale rostouci turisticka navstévnost Prahy. Turismus po celém nasem izemi a primarng v
Praze se tési veliké oblibé navstévniku, kteti prichazeji z celého svéta. Vzristajici zajem turistd se
razantn¢ zvysil od roku 1989, kdy se po padu byvalého komunistického rezimu oteviely hranice statu.
S tim se poji rozvoj takzvaného digitalniho poskytovani kratkodobych pronajmu, pfi¢emz jmenovana
muzeme byti kuptikladu digitalni platforma Airbnb, jenz je zndma jako urcitd forma sdileného
bydleni. Sluzba je poskytovéna turistim jako kratkodoby prondjem vyuzivany pfi jejich cestach za
ucelem ubytovani. Pro turisty je tato digitalni platforma pfitazliva pro jeji cenovou dostupnost, ktera
se pohybuje v niz§ich cenovych relacich, nezli je tomu pfi vyuziti ubytovacich sluzeb v hotelech

(Holecek a Samec, 2020).

Bytil poskytovanych za uéelem zisku ze sdileného kratkodobého bydleni je na prazském Zizkové
vskutku nemalo (Nezvedal, 2020). Pro turisty je naopak Zizkov piitazlivym pro slibovanou nabidku
kulturniho vyziti a lokalniho programu (Holecek a Samec, 2020) a kratka vzdalenost do samotného
centra Prahy, o které pojednava Polackova (2015) jevi se jako idealni misto uréeni pii navstéve Prahy.
Pro soucasné nekteré najemniky bytli ovSem tyto jevy znamenaji nésilna ptemistovani z jejich z jejich

obydli V! (Nezvedal, 2020).
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Z vyse uvedeného, bychom tedy mohli dojit k zavéru, Ze v soucasné dob¢ se nejedna o diskriminaci
Romil v oblasti pronajmu bytil na prazském Zizkové, nybrz Ze se tato problematika néasilného
premistovani obyvatel byt dotyka vsech, kdoZ nemohou v nadvaznosti na jejich financni situovanost
majitelim bytovych zadzemi piinést kyzeny zisk z pronajmu, jehoZ nabyti touto formou soucasna doba

umoziuje.

Otockou zpét k diskriminaci

Opétovne aplikuji mySlenku zminénou jiz v tvodu bakalaiské prace, jenz ptinasi uvédomeni si, ze to,
co se odehrava na poli soucasnosti je vZdy nasledkem ¢ind a jednani aktéru dob minulych. Soucasti
tohoto uvédomeni je, ze se prostiednictvim této kapitoly vratime opétovné k diskriminaci Romu
obecné. V navaznosti na jiz sdilené téze vyplyva, ze najem je poskytnut tém, kdoz zajisti majitelim
byt kyzeny zisk. Zaroven, ze nékteti z fad ndjemniki jsou ze stejného divodu kyzeného zisku jdouci
do rukou majitelll byt nasiln¢ premisténi, pokud jej nedokazi opattit. V obou dvou ptipadech tedy
budouci ndjemnici musi byti potfebné financné zaopatieni a mit pozadovanou vysi financni

situovanosti.

A tak je tfeba se obratit zpét ke kapitole, kterd se zabyvala socidlni exkluzi, underclass a kultury
chudoby, ve kterych autofi Sirovatka a Mares (2004), Wilson (2012), Novak (2004), Lewis (1966),
Hirt a Jakoubek (2006) pojednavaji. Stretavame se totiz se situaci, pti které vlivem téchto faktort
mnohdy Romové nesplituji a ani nemohou splnit zajisténi pozadovaného zisku ze strany
pronajimatelti. Pohled v ramci hledani kontextd v riznych situacich, pfi cemz budeme-li vychazet z
tézi té€chto autort, stoji pfed nami obraz toho, ze diskriminace Romi v riznych sférach kazdodenni
zivotni byti (at’ jiz hovotfime o diskriminaci dlouhodobou, ¢i kratkodobou) tsti nakonec v to, Ze i
pokud by se na prazském Zizkové nejednalo o cilenou diskriminaci Romi v oblasti najmu, dostavaji

se do problematiky financializace, ktera se mtize tykat i jinych socialnich skupin, ¢i majoritni vétSiny.

Avsak diskriminace je v tomto ohledu spojena také se stereotypizaci, které je velice nesnadného
zamezeni (Jakoubek, 2008). Romové jsou dosti ¢asto povazovani za homogenni skupinu, a tak mnozi
z nas stoji mimo uvédomeéni, ze diferenciace mezi Romy je zna¢na (Hirt a Jakoubek, 2004; Jakoubek
a Budilova 2007; Peliskové, 2000). MiZeme se tedy domnivat, Ze pokud pronajimatelé sdileji
takovéto stereotypni predsudky a obavaji se jeji pravdivosti, hovofili bychom o diskriminaci, jenz se

muze odehravat na poli pouze domn¢lé predstavy (Skarkova 2010).

V navaznosti na to, pokud bychom hovofili o takovéto diskriminaci Romu v oblasti bydleni na
prazském Zizkové, je zapotiebi si samotnou podobu diskriminace rozdélit do dvou forem, jimiZ jsou

diskriminace prima a neprima.
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O primé diskriminaci bychom v této problematice hovotili, pokud by si majitelé bytt ¢i ti kdoz bytové
jednotky pronajimaji neprali poskytnout byt Romtim a ve sdéleném diivodu pro odmitnuti by bylo
piimo feceno, ze ditvodem je inherentni odmitnuti jakychkoliv Romt jakozto budoucich najemniki

(Skarkova, 2010).

O neprimé diskriminaci bychom hovotili, pokud by pravy divod neposkytnuti Romim pronajem byt
na prazském Zizkové byl skryt za neutralni divod, jimZ pro uvedeni piikladu miize byt odmitnuti ze
strany pronajimateli z divodu rozhodnuti se pro jiného zajemce o byt ¢i z ditvodu Cetnosti novych

najemnikd, ktery pfevysuje hranice tolerance pronajimatele.

V obou dvou formach diskriminace, at’ by se jiz jednalo v této problematice diskriminaci pfimou ¢i
nepiimou, mohli bychom fici, Ze se tak odehrava na zakladé domn¢lé predstavy majitelti bytd,
(Skarkova, 2010), jenz s sebou piinasi negativni smysleni o Romech. To je ustavovano
prostfednictvim stereotypizace (Jakoubek, 2008). Avsak pokud by jednéni majitelti bytli mélo formu
nepiimé diskriminace Romt, byla by velice t€zko prokazatelnd. Jeji nesnadna prokazatelnost byla by
ve zna¢n€ vyhodném postaveni viici obvinéni z diskriminace, ktery ustanovuje Antidiskriminacni
zéikon 98/2009 Sb. Pokud se tedy majitelé bytd na prazském Zizkové opravdu dopoustéji diskriminace
v oblasti prondjmu Romtim, miizeme konstatovat, Ze by se s nejvétsi pravdépodobnosti jednalo prave

o diskriminaci nepfimou.

V ramci této kapitoly jsem se doposud pokousela nahlédnout na problematiku diskriminace Romi v
oblasti najmu na prazském Zizkové z hlediska dlouhodobého vlivu diskriminace, marginalizace a
socialniho vylouceni. Bylo tak ¢inéno se zamérem nahlédnout na tyto skute¢nosti prostfednictvim

hledani dlouhodobé trvajicich jevi.

Snahy o zamezeni diskriminace Romi

Diskriminace Romii je na izemi Ceské republiky od roku 1989 velice diskutovanym tématem s
mnoha riznymi uhly pohledu. V ramci vefejnych debat miizeme pozorovat rizna stanoviska viici této
problematice, avSak pokud shledame nézor, Ze se diskriminace Romt na naSem uzemi vyskytuje a
pokousime se nalézt mozné nastroje pro jeji zamezeni, dosti Casto se tento boj odehrava spolecné s

cilem integrace Romu do nasi spole¢nosti.
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Integrace Romii do majoritni spole¢nosti

Integrace je proces, béhem které¢ho dochazi ke slu€ovani jednotlivych ¢asti posléze tvorici jeden
celek, pficemz pokud by se jednalo o integraci Romt do nasi spolecnosti, hovotili bychom o snahy

zaclenéni této minority do majoritni spolecnosti.

Historicky dle Necase (1999) mizeme nalézt podobu integrace Romti do majoritni spole¢nosti ve
formé asimilace, pfi jejimz dovrSeni méli byti Romoveé prizpisobeni se Zivotu majoritni spolecnosti.
Avsak nikdy se tato forma nesetkala s zadoucim uc¢inkem nejen za vlady Marie Terezie, nybrz i
be&hem jinych historickych obdobi. V soucasné dobé¢, kterou datujeme od roku 1989 se ptistup k
romské mensiné pozménil v mnoha ohledech a v ndvaznosti na to, nachdzime i snahy o zamezeni

diskriminace Romu. Jako feSeni vyuziva se procesu integrace.

Snahy o integraci pfichazeji pfimo ze strany statu, jejiz strategie jsou formovany vladou Ceské
republiky. OvSem i neziskové organizace, obCanské sdruzeni a hnuti jdou za timto bojem a snahy tak
prichdzeji i z jejich stran. Je tfeba zminit, Ze podoby nékterych modelii snah integracnich boji

vysilanych ze stran instituci jsou totozné, v jinych ptipadech se naopak od sebe odlisuji.

Vlada Ceské republiky na strané statu preklada strategie pro integraci Romt a zamezeni diskriminace
na urc¢ita obdobi béhem kterych bude se strategiim vénovano. Zminme kuptikladu Koncepci romské
integrace 2009-2013 (Utad vlady Ceské republiky, 2009)*, Strategii romské integrace do roku 2020
(Utad vlady Ceské republiky, 2015)° a posledni vydanou a schvélenou Strategii rovnosti, zaclenéni a

participace Romii (Strategie romské integrace) 2021-2030 (Utad vlady Ceské republiky, 2021)°.

Za neziskové organizace, které si kladou za jeden ze svych cilli zamezeni diskriminace Romi jmenuje
organizaci Clovék v tisni, jejiz snahy se oviem opiraji o strategie schvalené vladou Ceské republiky’.
V uvedenych strategiich jsou k nahlédnuti oblasti, jez se stanou bodem zajmu pro zlepSeni Zivotnich
aspektd Romi v ndvaznosti na lidska prava, jimiz jsou primarné zlepSeni kvality vzdélani, pracovnich
moznosti nybrz také bydleni. Ve Strategii romské integrace do roku 2020 si oblast bydleni vydobyla
své Cestné misto zajmu jelikoz: ,,V poslednich nékolika letech dramaticky zesilily nékteré negativni

jevy, napr. v oblasti bydleni, uzemni segregace ¢i predluzenosti. Dochazi k setrvalému nariistu sektoru

4 Dostupné také zde: https://www.kr-ustecky.cz/assets/File.ashx?id org=450018&id dokumenty=1653177.
SDostupné zde: https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/Strategie-romske-integrace-
do-roku-2020.pdf.

5 Dostupné zde: https://odbor-socialni.kraj-lbc.cz/getFile/case:show/id:1095218/2021-05-
12%2009:50:47.000000.

7 K nahlédnuti zde: https://www.clovekvtisni.cz/media/publications/380/file/1430160239-strategie-romske-
integrace-ver-duben-2014.pdf.
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cer

ubytoven, v nichz Ziji vedle sebe romské rodiny s détmi a jednotlivci, kteri jsou v obtizné Zivotni situaci
(osoby po vykonu trestu, bezdomovci, drogové zavisli), pricemz vétsina z nich nema Sanci ubytovny
opustit. Objevuji se potize v souziti mezi romskou mensinou a vétsinovou populaci rovnéz v mistech,

kde tomu tak drive nebylo* (Utad vlady Ceské republiky, 2015).

Jiné organizace si pro zamezeni diskriminace Romt zvolili odli$ny nastroj, jimz je romsky
aktivismus, jehoz hlavnim zdmérem je zviditelnéni diskriminovanych pro Sirokou vetejnost. Jsou
potéddany demonstrace, pochody, kulturni akce, vernisaze, vychdzi publikace a zpravodajsky tisk
(Necas, 1999). Takovéto konani mizeme shledavat v rezii organizace Romea o.p.s.® Jak ze strany
statu, tak ze stran organizaci a sdruZeni integrace Romtl v Ceské republice miize byt opirana o

emancipaci‘i,

V neposledni fadé je tfeba zminit také snahu o integraci Romil ze strany vlady Ceské republiky, ktera
je stavéna na moznosti pfihlaseni se k romské narodnosti, jez byla jako moznost Romim poskytnuta
po roce 1989. Nicméng byla vyuzita v jejim prvopocatku jen par desitkami tisic Romt (Necas, 1999).
Od této doby je povédomi o moznosti pfihlaseni se k romské narodnosti vice §ifena zastupci z

vladnich z vladnich pozic i romskymi aktivisty.

Zmocnénkyné pro lidska prava Helena Valkova (2021) pro rozhovor ohledné moznosti ptihlaseni se k
romské narodnosti, jez by méla dle jejich slov poskytnout lepsi moznost zamezeni diskriminace
uvedla: ,, Mate tedy narok mit zastoupeni svého zmocnénce. Byt pritomni ve samospravach. Dostavat

“Y_Z jakého diivodu uvedla toto Valkova pro rozhovor tykajici se moznosti

primo dotacni prostredky
prihlaseni se k romské narodnostni mensin€ nachazime v dokumentu Strategie rovnosti, zaclenéni a
participace Romit (Strategie romské integrace) 2021-2030. Usneseni v dokumentu sd€luje, Ze etnické
mensiny jsou i v médiich prezentovany jen okrajové a neni tak plné pokryté domnéni o tom s jakymi
zivotnimi obtizemi se Romové potykaji a v disledku toho jsou prezentovany méné nez tézkosti, se

kterymi se musi potykat vétsinova populace (Utad vlady a Rada vlady pro zaleZitosti romské

mensiny, 2021).

Neduhy integrace Romi v Ceské republice

Snah o integraci pfed rokem 1989 se na naSem tizemi odehralo mnoho, avsak nikdy nebylo zakuseno
zdarného uspéchu. Od roku 1989 miiZzeme nachazet pokusy o integraci prostiednictvim emancipace,

ktera ptichazi spole¢né s aktivismem (Necas, 1999). Vyvstane nam ovSem na mysli, z jakého divodu

8 Romea 0.p.s. diva o svém konani na védomosti formou zpravodajského serveru k nahlédnuti zde:

https://romea.cz/.
% K nahledu zde: https://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/Prihlasit-se-k-Romum-prinasi-vyhody-

nabada-pred-scitanim-lidu-vladni-zmocnenkyne-Valkova-653640.
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i pres vynalozené usili se stale setkavame s diskriminaci Romut v riznych sférach jejich zivotniho byti

v ramci majoritni spolecnosti?

Pokud se zaméfime na zminéné dokumenty obsahujici cile a strategie v aredlu boje proti diskriminaci
Romt mifenych jak ze strany statu, tak i ze strany neziskovych organizaci ¢i sdruzeni musime se
zaroven obratit i na prvopocatek samotného vnimani Romt. Bylo jiz sd€leno, Ze jsou Romové
povazovani za homogenni skupinu, a tak je s jejimi ¢leny také zachazeno. Tento pfistup ziime ve
strategiich i ve snahach emancipac¢nich hnuti. Romové jsou povazovani za nositele jednotné kultury,

tradice a jazyka. V ndvaznosti na to se vytvaii symbolicka hranice a v souvislosti s tim, mizeme

konstatovat i jeji umelé vytvoreni (Hirt a Jakoubek, 2004).

Pii snaze najit to spravné vychodisko je s romskymi skupinami zachazeno tak, jako by existovalo
jednotné romské komunitni smysleni, platné pro vSechny ¢leny romskych skupin (Kristof, 2004).
Mezi romskymi skupinami je mnoho diferenciaci. Totozné i mezi Romy samotnymi je odliSnosti

nemalo (Hirt a Jakoubek, 2004).

Odlisnost je zakladnim aspektem diskriminace, uréuje symbolickou hranici MY vs. ONI'®, V
navaznosti na skute¢nost, pti kterych se romska emancipac¢ni hnuti prostfednictvi romského aktivismu
pokousi zvyraziiovat tuto jinakost, miize se takovéto pocinani jeviti jako nepfili§ u¢innym nastrojem
integrace Romi do majoritni spole¢nosti. Pti pfihlédnuti na vysledky s¢itani lidu se vyluéné k romské
narodnosti pfihlasilo op&tovné jen pér desitek tisic lidi'!. Okolnosti a diivodu takto nizkého poctu
prihlasenych k romské narodnosti mize byt mnoho. Nicméné Kristof (2004) popisuje jev moznosti
nabizenou Romdm ze stran politikd jako potvrzeni jejich socialniho vylouceni a segregace namisto
usilované integrace. Pogany (2006) v ramci této problematiky ve které vznika ona symbolicka propast
mezi majoritou a minoritou konstatuje, ze romsky nacionalismus produkovan prostfednictvim
zvyraziiovanim jinakosti stava se velice snadno trodnym polem pro vytvaieni smysleni o Romech
jako o téch, kdoz jsou neslucitelni s majoritni spolecnosti. Cesta ke zdarné integraci jevi se jako velice

trnita.

Nekteti autoti se ovsem priklangji k emancipaci jako k pfistupu, prosttednictvim kterého mtze byt
diskriminaci Romi ze strany vétSinové spole¢nosti zamezeno. Jednim z pfistupti je vytvoreni
romského naroda, ktery v jeho zaklad¢ ptinese piilezitost k emancipaci Romi a v navaznosti na to
bude i zamezeno diskriminaci. Jini autofi, jako tomu je kuptikladu u politologa Pavla Barsi nahlizi na
umoznéni integrace Romu formou multikulturalismu, jenz ve své podstaté s sebou piinasi spole¢nost

tvofenou mnoha riznymi kulturami, které pospolu koexistuji ve zdarné symbidze (Dlouha, 20).

10 viz kapitola Diskriminace a Romové v této bakala¥Fské préci.

11 K nahlédnuti zde: https://www.scitani.cz/narodnost.
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Prakticka c¢ast

Prazsky Zizkov a diskriminace Romiu

V teoretické Casti bakalarské prace bylo v navaznosti na piistupy autorti uvedeno n¢kolik aspekti,
jenz v kontextualnim pojeti vedou k diskriminaci Romti v Ceské republice a poskytuji ndm nahled na
samotnou diskriminaci Romi v oblasti bydleni na prazském Zizkové. Vétsinu z téchto vlivi, jako jsou
kultura chudoby, socialni exkluze, marginalizace a také snahy o integraci Roml miizeme pozorovat i
zde. Jsou nam tak zprostiedkovavany duvody, jenZ pronajimatelé byta ptivadi ke zvoleni volby

neposkytnuti Romim pronajem byti. At jsou to divody adekvatni, ¢i nikoliv.

ZiZkov jako misto pro underclass?

Ve vefejném diskurzu je Zizkov spojovan s mistem s vysokym po¢tem romskych obyvatel, pficemz v
mnoha piipadech hovofime o imaginaci s pejorativni a negativni clonou ptichazejici ze strany

neromského obyvatelstva.

Béhem piedvyzkumu pro téma bakalaiské prace v neformalnich debatach!? bylo nemalo k popisu
Zizkova vyuzito tendenci nazvat jej jako mistem ,, plného Cikdnii*. Pouze v jediném piipadé" (z
celkovych sedmi) si dotazovany tuto lokalitu s Romy nespojoval. Jednalo se ovS§em o dotazovaného,
ktery se do hlavniho mésta Prahy pfistehoval az v roce 2021 a jeho celkova povédomost o prazskych
lokalitdch byla nepatrna. Nebyl zde ani zcela navazan na socidlni kontakty v ramci kterych by mu o

prazskych ctvrtich bylo referovano.

Nékteii z informatorii byli v poslednich letech navitivit prazsky Zizkov, nékteti nikoliv. Aviak
podobu ctvrti maji zvlasté s Romy a s mistem piisuzovanou ¢lentim underclass spojenou. Jejich popis
mista piichazel s lehkou mirou negativni konotace. Nasledné informatofi'* kdoz vlastnili zazitou
vzpominku na podobu Zizkova pied rokem 1989, méli piedstavu o jeho podobé v soucasné dobé a byl
jim tak navice umoznén vhled do potencionalnich promeén lokality v navaznosti na zmény ptichazejici

s rokem 1989. Popis Zizkova dotyénych informatort shodoval se s popisem Zizkova ziskanych od

12 povédomi o prazském Zizkové bylo vnimano jiz po delsi dobu, neZli pouze v trvani ptedvyzkumu a mnohdy
se nelisil. Informatory pro samotny predvyzkum bakalarské prace, o kterych se hovoii v tomto odstavci tvofili
studenti FF UK. Sbér dat probiral béhem jednoho z vecernich posezeni v prazském podniku Hany Bany, v roce
2022.
13 Rozhovor s Nikolasem, 25 let, Praha, 2022.
14 Rozhovor s Ivetou, 53 let, Praha, podzim 2022.

Rozhovor s Frantiskem, 78 let, Praha, podzim 2022.
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studentti FF UK. Své vypovédi ovSem doplnili o dodatek sdélujici, Ze nevyvraci moznost zmény

podoby Zizkova, pfichazejici s rokem 1989.

Romové obyvajicich tuto prazskou ¢tvrt’ v nékterych imaginacich byli tou mérou nositeli
., kriminality, drogové a alkoholové zavislosti, vybydlenych bytii, nezameéstnanych obyvatel

pobirajicich socialni davky, neporadnych a hluc¢nych sousedu .

U respondenttl, s nimiz byl veden rozhovor vSak nebylo vyjimecnou situaci, pii které navstivili tuto
&tvrt’ pouze na kratkou dobu anebo Zizkov navitivili pouze jedenkrat, nebot’ se v Praze a okoli
nenarodili. Nicmén€ obrazek a atmosféru si spojovali se sdélenimi, které jim poskytli lidé v jejich
okoli. V navaznosti na sdé€leni jim poskytnutych mtizeme konstatovat, ze snahy o zlepSeni predstavy o
prazském Zizkové, které jsou popsany v kapitolach Prazsky Zizkov a Romové: véera a dnes a
Financializace a prazsky Zizkov této bakalaiské prace prozatim nemaji Gi¢inek ve slova smyslu
roz§iteného povédomi o téchto snahach ve sféfe prazskych obyvatel, kteti samotni vSak v této Ctvrti

nebydli.

Po sbéru dat vyplyvajiciho z rozhovoru vedenych v pred-vyzkumné dobé s vystupem skytajicim
uréitou nelukrativnosti ZiZkova, vydala jsem se vést kratké rozhovory piimo ,,do ulic* této &tvrti.
Informétofi byli sou¢asnymi obyvateli Zizkova, romsti i neromsti. Casové rozmezi sbéru téchto dat se
odehravalo v dobé po uskutednéni rozhovorti s obyvateli neZijicich na prazském Zizkové, ale
situovanych do hlavniho mésta Prahy béhem obdobi roku 2021-2023, jenz stali se informatory pro

predvyzkum.

Nasledujici rozhovory ,,z ulice” byly vedeny za uéelem potvrzeni & vyvraceni pedstavy Zizkova,
jenz byly doposud zjisténi. Otdzka méla ve vSech vedenych rozhovorech obdobnou myslenku

transformovanou do znéni: ,, Jak vaimaji obyvatelé prazsky Zizkov v ramci atmosféry a prostiedi?

Mista pro tyto rozhovory byly z mé strany vybirany zdmérné s cilem nalézt mista respondenty osobné
navs$tévovana v co nejvysSich ¢asovych frekvenci jez bychom mohli oznadit za mista ,,rutinnich

¢innost.

viii

., Tak tady bylo vidycky cerno™. Na to ja jsem zvyklej, protoze tu ziju skoro celej Zivot, tak mi to ani
néjak neprijde. Mam to viastné i celkem rad, na nic se tu nehraje a ¢lovek se nemusi bat, jak bude
vypadat. Fetdci tu asi jsou, ale tady se spi§ chlasta. Nevim, jestli Cikani vic nebo min, ale je jich tu

ix e

dost. Co mi jako vadi je to, Ze mi si chlastame za svoje a oni za nase.”.

(Jaroslav, 59 let, neromsky obyvatel prazského Zizkova Hosptidka Nad Viktorkou, 2022)

V lokalnim restauracnim zatizeni Hosptdky nad Viktorkou pan Jaroslav nesedél o samot¢. Jeho

spolustolovniky tvorili pratelé vékem podobnym respondentovi, jenz byli sou¢asnymi obyvateli
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prazského Zizkova. Jednalo se o neromské informatory. Hospiidka nebyla vybrana nahodng. Ziskani
odpovédi na jednu z vyzkumnych otazek jsem zamyslela smétovati na misto, které se pro jeho
navstévniky stalo dlouhodob¢ navstévovanym, pfic¢emz si zde mohou ve vétsi intenzivni mife sdélovat
a vymenovat své poznatky, pocity a skute¢nosti odehravajicich se v jejich zivotech v déle trvajicim

¢asovém horizontu.

Béhem rozhovoru spolustolovnici souhlasné ptikyvovali a debata mezi nimi poté byla vedena v
potvrzovani svych emoci, pfi které oznacili Romy na prazském Zizkové€ za nositeli téch, ktefi

povétsinou nejsou dlouhodobé zaméstnani a uvaleni v zavislost na pobirani socialnich davek.

Dalsi z rozhovort byl veden v jarnim obdobi roku 2023 v parku s maminkou, ktera patfila k majoritni
spolecnosti. Respondentku jsem pozadala o rozhovor v jiné denni dob¢, nez tomu bylo u pana
Jaroslava a jeho pratel, se kterym byl rozhovor veden ve veCernich hodinach. S maminkou dvouleté
hol¢icky jsem se setkala v dopolednich hodinach, a to na mistg, jenZ se pro ni stalo mistem také
intenzivnich skoro kazdodennich navstév. Nachazelo se v blizkosti bydlisté respondentky a jeji mladé
rodiny. Timto mistem stalo se Détské htist€¢ Prokopova, které navstévovala se svym potomkem
bezmala na kazdodenni bazi. V dané &asti Zizkova sic miizeme ziit i bytové jednotky koncipované v
budovach postavenych zde pted nékolika desetiletimi, avSak tato mlada rodina obyva jeden z byt
sidlistni oblasti v budovach novodob¢jsich. Pronajem byt byl rodiné poskytnut v roce 2019. Predtim

partnefi, jesté pred prichodem svého potomka, ili na jinych mistech v Ceské republice.

,,Ja nejsem pitvodné z Prahy. Pritel jo. Uz jsme spolu néjakou dobu byli, chtéli jsme dité, tak jsme
vybirali misto podle toho, jestli jsou tu dobry skoly/skolky a muj pritel, aby to nemel daleko do prdce.
Taky tu mame kamarady. Skolky tu jsou, tak dobry. Kdyz neprijde zase covid, tak je uzijeme. Jinac
bydlime tamhle v tom paneldku, néjak extremné moc Romii tam nebydli. Spis na ulicich je vidim.
Jejich déti sem na to hristé ani nijak extra nechodi. Kde jich teda vidim vzdycky hodné tak je to kolem
ty zakladky v Cimburkové, nevim jestli o ni vite, tam furt stoji venku policajti a néco resi. Jestli se tam

ty Romové perou, nevim. Ale to by to neresila policie, tak to budou asi vetsi rvacky *.

(Klara, 26 let, maminka na matei'ské dovolené, Détské hiisté Prokopova)

Sle¢na Klara misto jejiho bydlist€ nepovazuje za misto s vétSim poctem romskych obyvatel. Nikterak
vyraznym zptisobem z jeji vypovédi nebylo patrné, Ze by predstava této ¢asti Zizkova byla mistem,
ktery s sebou nese prvky mistem specifickym pro underclass. AvSak v ramci nasi konverzace
respondentka zminila zakladni skolu v Cimburkové ulici, kde dle jejich slov dochazi k ¢astym a
opakovanym piijezdim méstské policie pro vyse zminénou détskou kriminalitu, jenZ by se méla tykat

romskych déti.
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Vzdélavani a ZS Cimburkova

O Cimburkove¢ ulici jsem jiz v ramci pfedvyzkumu byla informovana a je tieba ji v ramci této kapitoly
zminit. Jedna se o zakladni Skolu povazovanou za segregovanou $kolu, jenZ ve vét§inové mife
navstévuji romské déti'. Pokud jsou takto romské déti v ramci jiz zékladniho vzdélani segregovanti,
muze dochazet k socialni exkluzi'é, kterd je tizce spojena i s kulturou chudoby ze nichz je velice

nesnadné se vyprostit!’. Nalezneme ji ve spojitosti s konceptem underclass.

Skutecnost, Ze se jedna o segregovanou Skolu pro romské déti byla potvrzena béhem rozhovort se
zaméstnanci instituci'® povéfenych pro feSeni problematiky tykajici se diskriminace Romii v oblasti
pronajmu na prazském Zizkové. Nicméné je tieba zminit, Ze konkrétng o této zakladni §kole situované
v Cimburkove ulici jsem ziskala data o jeji povésti v rdmci predvyzkumu. OvSem ocitym svédkem
udalosti popisované respondentkou Klarou, se kterou byl veden rozhovor na détském htisti
Prokopova, jsem se stala v cervnu roku 2023 pti mé cesté do zaméstnani v dopolednich hodinach, kdy
jsem Cimburkovou ulici prochazela. V ulici stéla tfi sluzebni auta méstské policie a venku pted
hlavnimi vchodovymi dvefmi panovala velice ziva atmosféra. Postavalo zde v ramci mensich

skupinek mnoho Romtl, povidajic si mezi sebou a s policisty.

Tuto ¢ervnovou udalosti vyuzila jsem pro ziskani dalSich dat a ostatnich pfitomnych ucastniki jsem
se vydala na — pro mé oc€i nevsedni dopoledni situaci — optat. Jeden z policistl potvrdil ¢astou

nutnost jejich vyjezdu na toto misto:

P (policista): ,, Stava se, Ze sem nékdy jedeme i trikrat za tyden.

L (ja): ,,4 z jakého ditvodu? Pokud mi to mizete samozrejmé rict... "

P: ,, Tak vétsinou sem jedeme kviili néjakym kradezZim a fyzickym stretium.

‘

L: ,, Tahle seslost nevypada, jakoze je ditvodem klucici rvacka. *

15 Popis této zakladni Skoly je nAm umoZnén mimo jiné i v rAmci internetového zdroje:
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/skola-bez-ucebnic-po-osme-tride-do-prace-zakladka-plna-
romsk/r~7bd0cbcaf87611ed8d680cc47ab5f122/.
16 Viz kapitola Socidlni exkluze a Socialni exkluze a Romové v této bakalafské praci.
17 Viz kapitola Kultura chudoby v této bakalaiské praci.
18 Rozhovor s mistostarostou Ondiejem Rutem pro Prahu 3, 2022.

Rozhovor s Jakubek Cihakem, feditel organizace R-Mosty, z.s., 2023.

Rozhovor s pani Ivou, socialni poradkyné organizace R-Mosty z.s. 2023.
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P: ,, Tak ted zrovna ne. Obcas se prosté stane, Ze nejaké dité vezme doma tatovi nozik, nepohodnou se
se spoluzakem a je to...Né, deélam si srandu. Ale tieba si takovou zbrani vyhrozujou. Pak jsme

. -
privolany.

(Policista ve sluzbg, ve véku cirka 40 let, pied ZS Cimburkova, Gerven 2023)

Po vedeném rozhovoru s policistou mé kroky smétovaly k jedné ze skupinek ptihlizejicich pro mne
mirné neptehledné situaci, odehravajici se pred zakladni Skolou. Skupinka skladala se z zen riznych
ve&kovych kategorii. Pravdépodobnou v&kovou hranici Zen miizeme uréit v rozmezi 25-65 let'.
Ptihlizejici nevykazovaly znamky $patného rozpolozeni nalady, avsak komunikace v jejim
prvopocatku prichazela s pocatecni nedliivérou ze strany respondentek. Informatorky potvrdily, Ze je
Skola spiSe ,, cikanska *“ a zaroven, ze se obCasné incidenty, jimiZ se zabyvaji kantofi skoly soucasn¢ s
vedenim a nékdy je zapotiebi i ptijezd policie vyskytuji. Oslovené respondentky ov§em netusily, zdali
i jejich déti byly do této udalosti vysettovanou méstskou policii zapleteny, jelikoz ani Zeny o tom
nebyly v dany moment informovany ze strany policie, ¢i zaméstnanct $koly. Dle slov jedné z
respondentek ,, prosté videly, ze se néco deje “ a tak se staly soucasti udalosti spise z pozice
pozorovatele, ve které jsem se v tu chvili nachdzela i ja sama. Na§ rozhovor se nemohl kvili casové
tisni z mé strany rozvijet do podoby, kdy bych se mohla tazat pfimo na otazky diskriminace v oblasti

pronajmu na prazském Zizkove, avsak i piesto byl pro vyzkumnou otazku pfinosem.

Nicméné rozhovory spolecné s internetovou analyzou potvrdily, ze zékladni Skola Cimburkova je
opravdu povazovana za segregovanou skolu pro romské déti, které si Skolu v mnoha situacich vybraly
ve svém vlastnim zajmu, ale mnohdy ji navstévuji vlivem ptichazejici od majority. Nastavaji totiz
situace, kdy se déti a jejich rodice (¢i jiné zakonn€ poveiené osoby pro opatrovnictvi) rozhodnou, Ze
by déti navitévovaly jinou $kolu, neZ je ZS Cimburkova pravé s ohledem na nechvalné povésti o
$patné urovni vzdélavani, détské kriminalité a segregovani romskych déti od majority. Potvrzeni
dostalo se nam prostiednictvim rozhovoru s mistostarostou Ondiejem Rutem (2022):

L (ja): ,, Co Zdkladni skola Cimburkova? Jedna se pry o segregovanou Skolu. *

OR: ,, Ano, situace ohledné ZS Cimburkova Jjsme si védomi. *

L:,A4Acostim?*

OR: ,,Jsou i Zaci, kteri nechtéji tuto zakladni Skolu studovat pravé kviili jeji nechvalné povésti. jsou

nadané, a tak se chtéji prihlasit na jinou zdakladni skolu. Problém ovSem nastavad, Ze jim vedent Skoly,

19 Rozhovory s ptihlizejicimi Zenami pied ZS Cimburkova, Praha, &erven 2023.
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kam se hldsi povi, at se prihlasi preci jen na ZS Cimburkova, Ze tam budou mezi svyma*“. Rodice se
boji, Ze budou jejich déti na jiné skole diskriminovani a Sikanovany, a tak se prihlasi do ZS

‘

Cimburkova. Situace je pro nas tézko napadatelna. *

Nezaméstnanost Romu a Zizkov

Nezaméstnanost a pobirani socialnich davek jsou jednim ze specifik konceptu underclass. Jiz v
kapitole ,,Zizkov jako misto pro Underclass? * je v ramci rozhovord odehravajicich se v jedné z
zizkovskych restauracnich zatizenich v Hosptidce nad Viktorkou pozorovatelnd forma podoby o

Romech zijicich na prazském Zizkove, jenZ je spojovana zvlasté s nezaméstnanosti a Cerpanim

socialnich davek.

V 70.-80. letech 20. stoleti bylo fotografem Karlem Cudlinem vytvofeno nékolik fotografii, jez byly
seskupeny do vystavni sbirky nesouci nazev Tenkrdt na Zizkové. Prosttednictvim sbirky méla byt

ukazéana kazdodennost Romt na prazském Zizkové za dob socialismu.

V roce 2022 byla sbirka vystavena na Kostnickém namésti v Praze na Zizkové ke dni Mezinarodniho
dne Rom, jenz je stanoven na datum 8. dubna. Internetovy zpravodajsky server Novinky.cz uvetejnil
na jafe roku 2022 fotografie z této vystavy. Piispévek nam zprostfedkovava fotografii ve fotografii v
podobé ¢ernobilych vystavenych dél Karla Cudlina a soucasné fotografie z vystavy na nichZ jsou
zdokumentovani jeji navstévnici. Jak miizeme pozorovat na internetovém serveru Novinky.cz,
soucasni navstévnici vystavy jsou taktéz Romové?’. Nejspise se jedna o zdmér tematizované

dokumentace fotografii z vystavy.
V diskuznim foru pozorujeme publikované nazory od uzivateld fora:

“Zlaté casy - cikani museli pracovat jako vsichni ostatni, jinak za prizivu krimindl pro kazdého,,

(Cerna Janula, 2023).
“Jooo, to byly casy!To museli Cikani pracovat,, (Lubo$ Bartusek, 2022).
“Nevidim tam romy v praci,jak makaj,, (Bob Svoboda, 2022).

Prostiednictvim této internetové analyzy v navaznosti na citované piispévky mizeme konstatovat, ze
predstava Romi, jako nepracujicich, avSak pobirajicich socialni davky koncipovanych na prazsky

Zizkov je velice rozsitena.

20 Internetovy zdroj: https://www.novinky.cz/diskuze/kultura-foto-tenkrat-na-zizkove-priblizuje-zivot-tamnich-
romu-za-socialismu-40393011.
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Diivody k diskriminaci: opravnéné, ¢i nikoliv?

Na diskriminaci v globalni roviné je v poslednich nekolik letech nahlizeno ve zvysené koncentraci
zajmu. Jsou publikovany a propagovany varovné signaly sméfované k diskriminaci Romi v Ceské
republice, ktera jevi se jako neporazitelna a ve forme diskriminace Romt v oblasti pronajmu jeste
htife dokazatelna. V kapitole ,, Uvddéné diivody pro obavy z poskytnuti prondjmu Romiim *' “ jiz byly

dané dtvody v bakaléiské praci zminény.

Otazkou ovSem ziistavalo, zdali jsou tyto divody adekvatni a je tieba se jich obavat, ¢i se vSe odviji
pouze od predstavy Romtl povazovanych jiz v historii za ,,problémové* a pouze je tézké tuto

predstavu, ktera se udrzuje v ramci majoritni spole¢nosti pietvorit na realitu?

Pohledem Zizkovskych Romi

L (ja): ,,Jad se Vis tak sméle zeptam, nekdy se tak traduje, Ze jsou Romové neporadni a hlucni, takze

se majitel tFeba boji, Ze si pak budou sousedé stézovat. *

M (Marie): ,,Jak neporadni? Vétsinou bili maji doma vétsi bordel jak Cigani. U nas se vidycky da
Jisti ze zemé. Nevim, jestli jste nékdy byla u Ciganu, ale pro kazdou Ciganku je ostuda, kdyz nema
doma uklizeno. Teda moje mama bydli na Zizkové, je ji 79, tak za ni chodim ji navstévovat. I kdy? neni
na radé s chodbou, tak rovnou vezmu chodbu celou™ i ty mista, ktery nemusim a jak mi za to pak
vsichni dekujou. Jako i bili. A minule kdyz jsem tam byla za mamou na navsteve, tak se vedle
nastehovali néjaky novi a méli prede dverma nevynesenej kos. Jakoze ten pytel s odpadky tam nechali
na ty chodbé. Tak jsem tam Sla, zabouchala a hezky jsem jim to Fekla, at tam nedélaj bordel. Neni
Cigan jako Cigan...Ze by u nas byl jako néjakej hluk, tak to o tom nevim. Jako nase déti maj ten

temperament, ale jsou to déti. To i vaSe deti délaj hluk. *

(Rozhovor s pani Marii, stfedni vek, spravkyn¢ azylového domu, Mlada Boleslav, zima 2022).

Pani Marie je zaméstnana jako spravkyné azylového domu pro matky a déti sidlici v Mladé

Boleslavy. Na Zizkové zila cely svijj Zivot, aviak kviili nabidce zaméstnani se piestéhovala do jeho

21 Viz kapitola stejného nazvu bakalaiské prace.
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blizkosti. S prazskym Zizkovem ji oviem stale spojuji socialni vazby, primarné jeji vztah s
maminkou, jenz jezdi pravideln¢ navstévovat. Vypoveéd respondentky dotykajici se moznosti o

adekvatnosti obav ze stran majiteld byt vii¢ci Romiim se v pojeti pani Marie jevi jako nepiesna.

Pokud ovSem pani Marie hovoti o nepofddnosti Romt, pozorujeme tkaz, ktery je v bakalatské praci
jiz n€kolikrat zminén a to, ze se Romové identifikuji v rdmci skupiny s rodinou jako hlavni jednotkou,
vymezujici se pro ti tém, kdoz neni dané skupiny ¢lenem. V piipad€ pani Marie uvedeny jev
pozorujeme, pokud respondentka poukazuje na nové romské sousedy jakozto viniky za nepotadek na

chodbé, jenz musela ona sama vyzvat k napraveni potradku.

V neposledni fadg je z vypovédi patrna skutecnost tykajici se stereotypti a romantickych predstav??,
Stereotypy a romantické predstavy se uchovavaji, nejen v predstavach Neromt nybrz i Romové na
sebe samé tyto myslenky v jistych situacich pfenasi a udrzuji je tak pti zivote. Dany jev pozorujeme
zvlasté béhem rozpravy s pani Marii prostfednictvim zminky o zvySené mife temperamentu romskych
déti. Predstava o zvySeném temperamentu romskych déti bylo respondentkou ve vypoveédi zminéno
jako fact, obecné platny pro vSechny romské déti. Takovyto stereotyp jevi se jako urcita obhajoba oné
mozné ,,zivosti“ romskych déti. V névaznosti na to je ve vysledku mozné konstatovat, ze obavy
tykajici se diivodil pro neposkytnuti Romtim pronajem bytt jsou veskrze pani Marii vyvraceny, ¢i je

odpovédnost za adekvatnost diivodu piesunuta na jiné Romy.

L (ja): ,,Jak dlouho jste hledali s rodinou byt? *

R (Radka): ,, Asi rok. Budu upiimna, je to asi nejdyl, kdy jsem méla problém najit bydleni. Poprvé v

¢

Zivoté jsem méla strach ohledné toho.’
L: ,, Takze jste pocitila diskriminaci, protoze jste Romka? **

R: ,,Asi jsem nad tim tak zas nepremyslela. Mozna je to dobou, nebo mistama, kde jsme hledali
bydlent*".. Hledali jsme byt béhem covidu, chtéli jsme se odstéhovat na lepsi misto, nez jsme Zili,
v§echno bylo levnéjsi, a tak byl veliky zajem o bydleni. Moznd to ale asi bylo i tim, Ze jsme Romove,

‘

nevim.

L: ,, Co Vam tedy rikali majitelé? Pokud tedy byli ochotni ditvody sdélovat. Preci jen nemusi. Ale kdyz

bych hledala rok bydleni a stdle nic, tak by mé zajimalo, co je tim ditvodem. Nebo jste se neptala? *

22 Viz kapitola Uvadéné diivody neposkytnuti prondjmu byttt Romtm v bakalaiské praci.
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R: , Ptala, ptala. Kdyz nam to vict chtéli, tak vétsinou rikali, Ze majitel nechce ve svém byté malé deti.
To moc nechapu, protoze pes jim tieba nevadil. Bylo to zvlastni...Posledni rok jsem se teda asi s
diskriminaci setkdvala, i kdyz teda né jako s takovou na Slovensku. Jsem totiz ze Slovenska piivodné.
Tam jdete na jedné strané chodniku a Slovaci, jako bili nebo jak to mam rict, prosté jdou a pred nami
si odplyvnou. Svymu ditéti pak vikaji, Ze jsme Spiny a zlodéji a Ze si na nas maji davat pozor. No. a to
dité to slysi. A bude to opakovat...Ale zpatky k tomu, na co jste se mé ptala. Ja jsem diskriminaci
uplnou, na kterou si tfeba Romové kolem mé stezuji ohledné bydleni asi nezazila. Ale vite, ja jsem
vzdycky byla tak trochu jina nez ti Romové, odkud pochdzim. Né horsi anebo lepsi. Ale mam vysokou
Skolu, rodice me ucili, jak hospodarit, nikdy v mé rodiné nebyl néjaky finacni problém, jako je tomu u

Jinych. *

(Radka, 34 let, Praha-Zizkov, biezen 2023)

Pani Radka ve svém zivot¢ byla zaméstnana na n€kolika pozicich. Primarné se jednalo o pozice
manazerské v obchodnich fetézcich, ¢i v tovarn€. V posledni dobé€ se vénuje praci v socialnich
sluzbach jako administrativni pracovnice. Zména zaméstnani manzela znamenala pro rodinu i lepsi
financ¢ni situovanost, a tak se rozhodli i o0 zménu bydlisté, jenz by poskytl i vétsi kyzenou prostornost
bytu. Zizkov stal se diky jeho dostupnosti jednou z cilovych lokalit pro nové Ziti s ohledem na
priznivou dostupnost v ramci infrastruktury a moznosti stravenych chvil ve volném c¢ase pro rodice a
déti. V prubehu poptavky po odpovidajicim misté predstavam pro bydleni byla respondentka Radka

informovéna o zménach, které se v rimci tohoto mista odehravaji*>.

Prostfednictvim rozhovoru mizeme shledavat pozici respondentky pfi kterého nestoji striktn€ na
strané domnénky o diskriminaci jeji osoby ze strany pronajimatelli bytu. Nicmén¢ ani tuto moznost ve
vysledku nevylucuje. Odkazuje nas i na eventualni myslenku, jenz s sebou ptinasi doba stézujici
snadné nalezeni nového bytu. Béhem krize COVID-19 ve veliké mife dochéazelo ke zleviiovani vyse
najemného bytli v Praze® a Zizkov nestal se vyjimkou. Jednim z hlavnich diivodi byl ubytek sluzeb
prechodného bydleni zminéném v kapitole Financializace a prazsky Zizkov, jenz se mohl odehravat v
navaznosti na uzavieni hranic a s tim spojenou nemoznost navstévujicich cest turisti. Respondentka
Radka si byla védoma zvySenému zajmu o tuto lokalitu, a proto se ptimo nepfiklani k diskriminaci jeji

osoby a rodiny.

Potiebné vsak jevi se povSimnuti si sdileného pocitu respondentky s divody uvadénych pro obavy z
poskytnuti Romum prondjem poukazujiciho na socialni problémy jinych Romt, s nimiz se ona sama

vsak neztotoziiuje. Respondentka piiklada dilezitost vychove svych rodici, jenz méla hrat korunni

2 Viz kapitola Prazsky Zizkov a Romové-v&era a dnes v bakalaiské praci.
24K nahlédnuti zde: https://www .lidovky.cz/byznys/pandemie-srazi-cenu-najmu-nejvice-se-zlevnuje-v-centru-
svetovych-metropoli-v-praze-mezirocne-az-o-ct.A201108 180926 firmy-trhy lihem.
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roli v nesetkani se s uvedenymi socialnimi problémy. Zaroven také zminuje, Ze ona sama byla z toho
divodu nékterymi jinymi Romy v jeji domoving spiSe marginalizovana.

V ptipadé Radky se miizeme domnivat dvou moznosti jenz ji samotnou piivadéji k nazoru tykajici se
diskriminace v oblasti n4jmu, ktery s nami sdilela. Prvnim z nich je, ze ona sama se mohla nechat
vtahnout do problematiky stereotypizace Romul. Na druhou moznost bychom nahlizeli z pozice, ve
které se respondentka nachazi a pravi ndm, ze s ohledem na jeji zaméstnani v socidlnich sluzbach si je
takto zprostfedkované védoma socialnich problému nékterych Roma. Mizeme tedy konstatovat, ze
uvadeéné divody pro neposkytnuti Romtiim prondjem by se z jeji pozice jevily jako adekvéatni, jelikoz

poukazuje praveé na dané socialni problémy nékterych Romi.

L (ja): ,, Takze vy jste na Zizkové bydleli, ale nyni uz ne?*

E (Eva): ,,Jo, ted Zijeme dva roky v azylacich s détma, ale muyj kluk nam sezene bydleni, az se vrati do
Ceska. Z bytu nds tenkrat vyhodili.

L: ,,4 pro¢ Vas vyhodili?

E: ,, Pritel Fikal, Ze zaplatil najem a nezaplatil, tak jsme museli jit i s détma.

L: ,, A nemohl Vam pockat majitel s najmem? Nebo byl neoblomny? “

E: ,,Jdj, no, to ja nevim. To pritel zarizoval byt, jd jsem s tim majitelem nemluvila. *

L: ,,Jasné, chapu. A kde je pritel ted? A on je také Rom? *

E: ,, Ne, on je z Rumunska. Je cizinec. Ma cizi jméno, takze nebyl problém, ze by tam nas nechtéli,
jakoze jsme Romové nebo tak. A je bilej, vic nez Vy, jak ta sténa. To bylo dobry. Ted musime pockat,

nez se vrati. Aby nam sehnal ten byt™. *
L: ,, A4 hledala jste byt i sama? Nebo je to spise bezpredmétné podle Vais? *

E: ,, Vzdyt ja hledam furt, ale vidycky je néjakej problém. Ja tieba nékam zavoldam, predstavim se a
oni hned se ptaj, jestli jsme jako Romové. No, tak pak se ani podivat nejdeme na ten byt. Musime

Cekat az se vrati pritel, pak uz to bude dobry. *

(Eva, 24 let, na matei'ské dovolené, Praha-Zizkov, biezen 2023).
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Rozhovor s respondentkou Evou byl v ur¢itych chvilich pro mne lehce zmatecny, avsak tdaje, které
jsou podstatné pro téma bakalarské prace byly poskytnuty. V navaznosti na data ziskana béhem
rozhovoru miizeme pomoci interpretace vypravéni respondentky konstatovat, Ze se Eva setkala s
diskriminaci jeji osoby v dobé&, kdy na prazském Zizkové vyhledavala moZnost pronajmu bytu pro ni,
jeji déti a partnera. Prondjem nakonec rodina ziskala pravé diky partnerovi respondentky, komuZz byl
pronajem poskytnut na zakladé€ toho vzhledu partnera, kdoz ve znacich vizuality neptfipominal tém,
jenz jsou pfisuzovany Romtim. Pfijmeni partnera navice dle respondentky bylo cizojazy¢ného
charakteru, hovofil anglicky, a tak jeho osobé& byl poskytnut pronajem okamzité, jelikoz: ,, cizinciim to
daji hned* (Eva, 2023). Dle slov respondentky je pro ni jiz po dlouhou dobu nemozné opétovné ziskat

pronajem bytt v jakékoliv lokalité.

Dtivodem k vystéhovani rodiny byla respondentkou uvedena nev¢asna tthrada najemného za prondjem
bytli. Bohuzel Eva sama nevédéla, v jakém Casovém horizontu se pohybovalo neuhrazeni najemného
bytu, jelikoz vSechny potfebné ¢innosti spojené s pronajmem bytu byl sméfovan ku partnerovi. Neni
tedy jasné, zdali majitel bytu byl neochoten s nadjemnym vyckati bez ohledu na skutky rodiny v
minulosti anebo byla rodina nucena byt opustit na zakladé obav majitele, Ze by se prodleni neuhrazeni

najemného mohlo opakovat.

Pokud se ovSem jednalo o situaci, pfi které se majitel obaval opakovaného prodleni z uhrazeni
najemného z ditvodu, Ze rodina byla romska, mohla zde sehrat svou roli stereotypizace Romt. V
tomto piipadé bychom o diskriminaci mohli hovofit, a to i pokud by se jednalo o diskriminaci
pachanou v nevédomi ze strany majitele*. Dalsi variantou miZe byt i to, Ze mé&l majitel potize s
pozdni uhradou najemného jiz v minulosti zkusenosti v piipadé Evy a jejiho pfitele. To se ov§em

nepodatilo béhem rozhovoru prokazat.

V ramci rozhovori s respondenty, kterych se diskriminace dotyka anebo dotykati mize vidime reality
z jejich vlastni pozice, respektive z vlastniho tthlu pohledu. Pani Marie diivody uvadéné majoritni
spolecnosti, jez by vedly k neposkytnuti pronajmu bytl, a tedy k diskriminaci Romt na prazském
Zizkové ve své koneéné fazi nevyvraci. Avsak v ramci vazby na jeji rodinu, a tedy se na romskou
skupinu presouva odpovédnost téchto diivodil na jiné Romy. Zarovei jakymsi zplsobem vyuziva
stereotypizaci k ospravedInéni urcitého chovani romskych deti, na které je v rdmci majority
poukazovano. Respondentka Radka jakozto Romka pracujici v socidlnich sluzbach z jeji pozice
poukazuje na socialni problémy Romd, kterymi mnohdy disponuji a potvrzuje tak opodstatnénost
hrozby k poskytnuti prondjmu. V poslednim rozhovoru mizeme pozorovat pozici respondentky Evy,
ze které miizeme usoudit, Ze si moznych socialnich problému vedoucich k ukonceni pronajmu ze

strany jeji rodiny neni védoma, av$ak diskriminaci pocit'uje.

25 Viz kapitola Diskriminace bakalaiské prace.
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Pohledem zastupcii majority

V empirické casti bakalaiské prace byly uveiejnény rozhovory a citovany predstavy a nazory na
divody smétujicich k diskriminaci Romu v oblasti najmu. Zejména pokud se zaméfime na
problematiku nezameéstnanosti a pobirani socidlnich dédvek s ¢im je spojena finan¢ni nestabilita,
vidime zde jeji znacnou ptfevahu nad jinymi uvadénymi divody pro mozné starosti o to, co miize

nastat v pipadé poskytnuti pronajmu Roméim na Zizkové.

Pokud se ovSsem chceme zaméfit na celkovy obraz diivodt jenz mohou vést k diskriminaci, bylo

zapotiebi se na jednotlivé divody optat téch, kdoz jsou povéteni feSenim této problematiky.

J (Ja): ,, Stava se casto, Ze je obyvateliim Zizkova, ted’ myslim Romy, vypoveédena ndajemni smlouva?
Protoze preci jen se miiZe stat, ze je smlouva neprodlouzena, avsak pri predcasném ukonceni ndjemni

smlouvy na dobu urcitou musi byt prokazatelné poruseni najemni smlouvy ze zavaznych ditvodu. *

OR (Ondfiej Rut): ,, Smlouva treba neni prodlouzena z ditvodu neuhrazeni najemného. Coz si ovSem
v ramci soukromého viastnictvi Fesi majitel bytit s najemniky. Ale stane se to, Ze nekdy musime pravni

cestou zakrocit. *
J: ,, Takze neuhrazeni najemného je casty pripad? Jaké jsou tieba dalsi pripady? *

OR: ,, Moc se tu nastesti s takovymi pripady nesetkavame. Za mé piisobeni zde jen minimalné. Ale ve
vetsiné pripadil se jedna o bezpecnost. Sousedé se v nékterych pripadech mohou citit ohrozeni. Ale
skoro vzdy se také jedna o hrozbu, ktera prichdzi od cloveka drogové zavislého. Setkal jsem se tedy i s
tim, Ze jsme byli seznameni s pripadem vypoveézeni najemné smlouvy a velice Spatné jsem to nesl,
Jelikoz se jednalo o starou pani v pokrocilém véku...Zila sama v byté jiz nékolik let, vidy méla jen
navstévy, manzela jiz neméla. Avsak se k ni nastéhoval jeji vauk, ktery byl drogové zavisly. Okoli se
balo o svou bezpecnost. Pani jsme rekli ditvody, proc by se musela smlouva vypovédet, avsak to byl
Jjeji vauk a nechtela ho poslat na ulici. Bohuzel tim padem i tato ndjemnice, kterd tu Zila dlouho a byla

bezproblemovou obyvatelkou nakonec sama bez domova. V jejim véku. Bylo to strasny tohle resit. *

J: ,, Tomu rozumim. Stava se casto, Ze jsou najemnici—opet mam na mysli Romy—nahldseni trvalym
bydlistém v bytové jednotce v mensim poctu, nez tam ve skutecnosti zije clenii domdcnosti? Protoze to
Je jeden z pripadui, o kterém jsem zaslechla jako ditvod, proc¢ nejsou Romové idedalnimi ndjemniky, a

proto mohou byt diskriminovani? Ze tim vznika i urcitd vybydlenost bytii? “
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OR: ,, O takovych pripadech nemame zminky. Respektive nestava se, ze by to byl diivod, na ktery si
majitelé byt stezuji. Preci jen ti, kteri jsou zapsani jako najemnici mohou rict, ze zbytek osazenstva
Jjsou jenom navstéva. A tu nikdo zakazat nemiize. To s tou diichodkyni bylo néco jiného. Tam se
opravdu jednalo o bezpecnost ostatnich a také o bezpecnost majetkovou, jelikoz diky drogové
zavislosti vauka dochazelo ke kradezim, které mel na svédomi on. Ale to by se tykalo kazdého, kdo by
takhle jednal. Neslo o to, ze to byl Rom...Ale ano, Rom to byl, kdyz se na to ptdte takhle primo. Ale

neni to ukazatel.

(Ondiej Rut, mistostarosta pro Prahu 3, Ufad méstské &asti Prahy 3, listopad 2022).

Ondrej Rut se stal respondentem pro tuto ¢ast bakalaiské z pozice zastupce majoritni spole¢nosti
Prahy 3 z pozice povétené osoby, kdoz ma v ramci své agendy vhled do mozné diskriminace Romu
této mestské Casti v oblasti bydleni, jelikoz on sam je povéfen pro feSeni bytové politiky této lokality.
Z pozice Ondieje Ruta nemiize byt rozhodovano o poskytnuti byt eventualnim najemnikam, jelikoz
nelze zasahovat do soukromého vlastnictvi majitelim. Avsak jeho pozice umoznuje vhled do

problematiky v jejim realném prostoru.

Prostfednictvim rozhovoru s respondentem pozorujeme neutralitu k mnohdy uvadénym divodiim
neposkytnuti Romiim pronajem bytu na prazském Zizkové. V obecnosti je nam potvrzena téze o
existujicich divodech, se kterymi se respondent setkal nejen béhem jeho volebniho obdobi, jenz ma
trvani od roku 2022 do roku 2026. Dané divody vSak mistostarosta pro Prahu 3 nechtél ptisuzovat
Romiim, jakozto nositelim urcité problémovosti ustavenou v roli najemniki. Jedna se o divody
nezaméstnanosti s nasledkem vzniknu dluhu za pronajem byti a kriminalitu spojenou s drogovou
zavislosti. Béhem rozhovoru nékolikrat zminil, ze témito nositeli mohou byt jak Romové, tak

Neromové.

,,Sice se jmenujeme R-mosty, ale nevypatral jsem, proc mame jako ndzev zrovna tohle. Nevypada to
ale, Ze by se nazev odvijel od toho, Ze by se nase zarizeni vénovali Cisté jen Romiim, co jsem se tak
snazil dovtipit, kdyz jsem nastupoval...l kdyz je teda pravda, Ze casto jsou oni nasimi klienty...Ty
situace, do kterych se klienti dostali jsou viastné totozné. Maji financni problémy, dluhy a tak. Nemaji
na jidlo, natoz zaplatit treba kauci za byt. Néjaké ty zavislosti tam budou. Treba gamblerstvi tomu
moc nepomaha. Déti jsou zlaty, ale vyristaji v tom. Néekdy jsou tam o né tahanice se socialkou. Ale

pak tam jsou i problémy s dusevnim zdravim. Ono jde jedno s druhym. To je tak v obecnosti. V
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soucasnosti nas ov§em vyhledavaji hojné uprchlici z Ukrajiny, kteri také resi problémy s bydlenim a

celkové s tim, Ze nevi, jak dlouho tu budou, jestli se integruji a tak dale. *

(Jakub Cihak, spole¢nost R-Mosty, z.s., Praha-Zizkov, prosinec 2022)

Jakub Cihak je feditelem neziskové nevladni spolenosti R-mosty, z.0. a zastava tak vedouci pozici v
organizaci. Vystudoval obor socidlni prace, posléze se vétSinu svého Zivota praci socidlniho
pracovnika a ptidruzenym pozicim vénoval. V soucasnosti ho jiz pracovni ulohy, jez mu jsou
ukladany v navaznosti na jeho funkci, nedovoluji se intenzivné zaméstnani socialniho pracovnika
vénovat. Manazerské ulohy, které jsou na n¢j v ramci spolecnosti odkazany jsou prioritni pro samotny

chod spolec¢nosti.

Jako respondent byl Jakub Cihak vybran z diivodu nahledu na problematiku tématu bakalai'ské prace z
uhlu pohledu ¢loveka, jenz si je védom v ndvaznosti na ziskanou praxi v roli socialniho pracovnika
téch problém1, jenz ptivadi navstévniky jakozto klienty organizace R-mosty z.1. pro vyhledani
pomoci. Jedna se o viechny, kdoZ se citi byt na prazském Zizkové zastihnuti socialni exkluzi a jsou
tak socidln¢ ohrozeni. Respondent ndm potvrzuje, Ze nejvetsi cast klientd, ktefi se rozhodnou vyhledat

pomoc v rdmci organizace tvofi pfevazné Romové.

,, Co se stava nejcastéji je to, ze Vam majitelé bytii rovnou Feknou, Ze Romy nechtéji jako
najemniky...V podstaté jsou to ditvodu dost casto stejny, takze se nékdy ani nemusim ptat, proc je
nechtéji. Zbytecna namaha... Tak vétsinou prosté neplatej najem, stridaj zaméstnani, pokud néjaky

maj. Lidi maji s Romy negativni zkuSenost, nékdy se ani neni cemu divit.*

(Iva, socialni poradkyné, Zizkov, 2023)

Rozhovory respondentl z fad majority zastavajici funkci v institucich zabyvajicich se feSenim této
formy diskriminace Romii na ZiZkové v oblasti bydleni nam poskytly dal$i mozny vhled k pfedmétu
adekvatnosti uvadénych diivodi pro obavy z poskytnuti Romim pronajmu. Zamérné byli pro tuto
kapitolu vybrani zastupci instituci, kdoz maji nahled do dané problematiky z pozice jim vlastni a je

nasledné v jejich kompetenci i ptipadné zrealizovani pomoci témto ohroZzenym lidem.
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Béhem prvniho rozhovoru s mistostarostou pro Prahu 3, jenZ ma na starosti feSeni bytové
problematiky této prazské ¢tvrti pozorujeme, ze znaky kultury chudoby jakoZto socialni problémy,
branici k nekomplikovanému opatieni pronajmu bytu nechce pfipisovat pouze romskym obyvatelim
prazského Zizkova, par excellence. Je tfeba mit na paméti, ze Ondfej Rut jakoZto mistostarosta
nemuize ze své pozice oznacit kdozZ jsou témi nositeli socialnich problémi vedoucich k neumoznéni
poskytnuti prondjmu bytd kvili pfipadné politické nekorektnosti. Vyluéné ov§em nevyvraci ani to, ze

by se tato problematika zizkovskych Romil nedotykala.

S ohledem na dal3i dva rozhovory s Jakubem Cihdkem a socidlni poradkyni Ivou miizeme pozorovat
skutecnost obou dvou respondentt jakoZto téch, kdoz jsou z jejich pracovni pozice v pfimém kontaktu
s lidmi uvalenych do socialnich problémi vylouceni. A tak tedy sledujeme, Ze Romové na prazském
Zizkové jsou v jisté mife opravdu nositeli téchto problémii uvadénych jakozto diivody obav v ramci
poskytnuti pronajmu bytd. V navaznosti na tyto vypovédi informatord 1ze oznacit dané diivody za
adekvatni s ohledem na to, Ze nachazime riizné okolnosti dotykajici se zivotnich peripetii Romd, kvuli

kterym jsou stfetavani s danymi socialnimi problémy.

Nastroje pro zamezeni diskriminace v ramci instituci na Zizkové

Nachazime riizné nastroje vyuzivanych a zarovein preferovanych pro zamezeni diskriminace Romu v
mnoha oblastech?®. V navaznosti na to, Ze arealem, na néz je soustiedéna vyzkumna otazka bakalaiské
préace je prazsky Zizkov, bylo zapotiebi se v ramci rozhovorti zaméfit na konkrétni instituce
situovanych ptimo do této lokality a prostfednictvim své agendy se zaméfujicich na diskriminaci

Romil na prazském Zizkové v oblasti bydleni.

Rozhovory byly vedeny se zastupci instituci Uradu méstské ¢asti Praha 3 a nevladni neziskové

organizace R-Mosty, z.s.

Uiad méstské &asti Praha 3

,Pokud se jednd o diskriminaci v oblasti bydleni pro romské obcany na Zizkové, je velice tézko
resitelnd situace, pokud mad majitel ve svém soukromém viastnictvi prostory k pronajmu. Kazdy
majitel si mitze sam urcit, koho si zvoli za svého budouciho najemnika. Pokud se rozhodne konkrétnim
osobdam byt nepronajmout, miize se to odehrat bez udani ditvodu. Proto je velice tézko reSitelna

situace eventudlni diskriminace romskych spoluobcanii...Co ovSem je v nasich silach a na cem

26 Viz kapitola Integrace Romii do majoritni spoleénosti bakalafské préce.
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X[V

pracujeme je realizace projektu systéemu podporovaného bydleni™. Ti, kteri jsou znevyhodnéni at' uz
se jedna o financni zalezZitosti, pri kterych si nemohou své viastni bydleni dovolit anebo jsou jinak
znevyhodnéni, at uz zdravotné, ¢i socialné, mohou si zazadat o zarazeni do evidence o socialni byty,
které jsou jim ndsledné pridélovany. Zadatelé uvedou vse potiebné, co vyZaduji vstupni podminky,
Jjako je vek, v jak velké bytove nouzi jsou, jaky maji zdravotni stav a dalsi. Na zakladeé téchto
vyplnénych udaju se pak podle kritérii byty prideéluji...V ramci Vasi otazky se tak zamezi moznosti
diskriminace, vse se odviji prave od téch vstupnich podminek...Momentdalné jsme byli schopni takto
pomoci uz 59 zadateliim. Ale to, jestli se jednalo o Romy nebo ne, to Vam neodpovim. To se v

tabulkach o Zadatelich neuvadi, ale tak to jisté chapete.*

(Ondiej Rut, mistostarosta pro Prahu 3, ZiZkov, listopad 2022)

Projekty socialniho bydleni jsou v souladu s poskytovanymi sluZbami statnich instituci, jako je tomu v
pripad¢ Prahy 3. Mimo jiné jsou ovSem dané sluzby poskytovany i nestatnimi neziskovymi
organizacemi. Jedna se o moznost ziskani zivotu distojného bydleni lidem v tisni, kdoz maji snizené
anebo velice nemalé Sance na ziskani byttt komercné poskytovaného majiteli a spole¢nostmi za

ucelem zisku?’.

Ondrej Rut potvrdil neduhy v systému podporovaného bydleni vyskytnutych v jevech pfi kterych se
mnoho Zadatell o byt dostalo do situace opétovne ztizené moznosti pronajmu bytu. Hodnotici faktory
v nekterych pripadech se stavaly neefektivni na zaklade¢ toho, jaka kritéria museli zadatelé spliovati.
Zminéné socialni byty na Praze 3 nebyly poskytnuty kuptikladu t€m Zadateltim, jejichZ platova
ohodnoceni za vykonanou praci v zameéstnani dosahuji pouze nevalné ¢astky. Mnozi z téch, kdoz
posuzovali adekvatnost zadatel pro ziskani socialnich bytt jevilo se toto prekazkou pro obavy z
nemoznosti uhrazovani pravidelné vyse najmu, byt’ cena za pronajem socidlnich bytl je nizsi, nez je

tomu povétsinou u byt v rukou soukromého vlastnictvi.

Situaci Zadatell totiZ vyhodnocovali riizni 1id¢ a jejich pohled na pozice Zadatel se mnohdy lisila.
Opétovné bychom se ocitli v situaci Romil, ktera je v této praci n€kolikrat zminéna, a to konkrétné do
situaci pii které Romové nemohou v rdmci svého finan¢niho zazemi dosdhnout na pronajem byta.
Ondrej Rut v navaznosti na takto mnou poloZzenou myslenku poukazal prave na evidencni systém,
ktery vyhodnoti co nejvice objektivné dana kritéria pro ziskani socialniho bytu. Ondfej Rut v tomto

ohledu zduraznoval, ze se navice i diky této evidenci kritérii zamezi mozné diskriminace Romd, jenz

27 Viz kapitola Financializace anebo soucasny problém vsech?
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by mohla nastat, pokud kritéria ustavovali pracovnici v téchto poskytovanych socialnich sluzbach ze

své vlastni pozice a nahledu na danou situaci.

Moznost socidlniho bydleni je zahodna pro ty, kdoz jsou jakymkoliv zpisobem znevyhodnéni v ramci
problematiky poskytnuti bydleni na Praze 3. OvSem bylo nutné se opétovné obratit zpét ku skupinam,
na nichz byla smétovana vyzkumni otdzka — na Romy. Byt mistostarosta Rut ze své pozice nemél
moznost dokumentace mapujici kdoz jsou zadateli o podporované bydleni ve vyznamu, zdali
hovotfime o Romech ¢i Neromech, dostavilo se nam potvrzeni, ze 0 Romech v mnoha piipadech
hovofime. V navaznosti na toto zjisténi se mé dotazy zacaly ubirat k myslence, zdali Utad méstské
casti Prahy 3 jakoZzto statni instituce ma moznost poskytnout pomoc Romtiim vymanit se z této tizivé

situace ve které se nachazeli a byli tak nuceni zadat o podporu v ramci bydleni.

., V nasem Uradu mdame také romskou poradkyni, kterd pomdhd romskym obcaniim. Poskytuje jim
rady, které jsou pro nds jako samoziejmost, jelikoz je vétsinou zname, ale nékteri s timto vyrizovanim
zapasi. Poradi napriklad s dokumenty, které obcanum prichazeji, aby nedoslo k situaci, kdy se
dokumenty Spatné vyplni, nebo nejsou véas reseny a tito lidé jsou pak stihani z ruznych uradi jako je
sprava socidlniho zabezpeceni. Snazi se jim poskytovat rady pro jednodussi zivot. Miize je tFeba na
urady i doprovazet. Nebo je doprovodit na pracovni pohovor...Jak Romum ddle pomahame, abychom
diskriminaci zamezili je jejich podpora v ramci kultury. Poradame riizné kulturni akce, kde
predstavujeme ostatnim obcanuim romskou kulturu. Probéhly koncerty s romskou hudbou a romské

vystavy.

(Ondfej Rut, mistostarosta, Utadu méstské &asti Prahy 3, Zizkov, listopad 2022).

Ve vztahu zminéném Ondfejem Rutem pozorujeme snahu o zamezeni diskriminace Romi v oblasti
bydleni na Zizkové a feSeni tizivych Zivotnich situaci v disledku kterych se mohli stati
diskriminovanymi, a to formou pomoci ze strany romské poradkyné, jejichz agendou je primarné
feSeni téchto situaci s Romy. Napln jeji prace se 1isi od napln€ prace socialni pracovnice, ¢i socialni
poradkyné soustfed’ujici se na vSechny osoby uvalenych do téchto tizivych situaci. V tomto ptipadé se
hovoiime vyluéné o Romech a romska poradkyné ptisobi vyhradné na prazském Zizkove*. V
neposledni fad€ ma tato pozice: ,,Zajistovat integraci Romii do spolecnosti na Praze 3 a hrdt roli

medidtora mezi Romy a Cechy* (Ondiej Rut, 2022).

Pozorujeme tak snahy v bakalafské praci oznacené za romsky aktivismus®. Jednd se o nastroj dosti

Casto vyuzivany v ramci pro-romskych organizacich a romskych hnutich s cilem propagace povédomi

28 Viz kapitola Snahy o zamezeni diskriminace Romi.
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o Romech. Tuto skuteénost dokazuje vyS$e zminéna vystavni sbirka Tenkrdt na Zizkové
konstituovanou na Kostnické nameésti na jafe roku 2022, jenz byla zorganizovana pro podporu Dne

Romu?’.

R-mosty z.u.

., Klienti chodi za nami s prosbou v pripadeé situace, se kterou si nevi rady. Dost casto je to prave i
nemoznost sehnat bydleni. S diskriminaci jako takovou nic plosné neudélame, ale mizeme klientium
poskytnout pomoc a poradenstvi jejich problémii se kterymi se na nas obrati. Jedna se vetsinou o
financni problémy, pri kterych si ani to bydleni najit nemiizou. S tim je i spojeny, Ze nemiizou sehnat
praci. Vzdeélani deti taky neni uplné idealni. Vyskytuji se i jiné vazné problémy, se kterymi se na nas
klienti obraceji. To miize byt tieba zavislost, psychicke problémy anebo Ze se stali nékdo z klientii
obétmi nasili. To uz je jedno, jestli fyzického nebo psychického...Mame azylovy dim, ten je teda mimo
Prahu, pro matky s détmi. Mame nizkoprahové centrum a klub. Tam jsou ti, kteri proste potrebuji
utociste, zbavit se na chvilku starosti. Takova psychohygiena je k nezaplaceni. Sam mam terapeuticky
vyevik, tak o tom néco vim. Co je ale hlavni tak je socidalné pravni poradna. V ni Fesime s klienty i tu
otazku se kterou se zabyvate a to bydleni. Klienti si domluvi schiizku a my se jim pak vénujeme a
resime s nimi ty jejich konkrétni problémy a jak to vyresit. Takze se tam viastné resi i vSechno ostatni,

jako problémy s dluhama, socialni davky, zaméstnani, pravni véci jako tFeba trestni oznameni a tak

podobné. Mame tu socialni pracovniky, poradce, terapeuty.. "

(Jakub Cihak, feditel R-mosty z.1., Zizkov, prosinec 2022)

Mezi klienty, kteti navstivi neziskovou nevladni organizaci R-mosty z.0. patfi ti klienti, ktefi se ocitli
v tézké Zivotni situaci, mezi nichz patii problematické zéleZitosti tykajici se socidlniho vylouceni*,
kam fadime i mnohdy &asté problémy v oblasti bydleni. Dle slov Jakuba Cihaka navitévuji s prosbou
o pomoc vSichni, ktefi se citi byti do téchto pozic uvaleni. V poslednim roce se mezi klienty fadi i
uprchlici z Ukrajiny, jenz byli nuceni opustit sva bydlisté v disledku Ruské invaze na Ukrajinu, ktera
zadala 24. unora 2022%!. Stale oviem pomoc v ramci této organizace z nejvétsi ¢asti vyhledavaji
romsti klienti, kterych jiZ od jejiho vzniku bylo v poétu nejvyse. S Jakubem Cihdkem jsme mohli

hovofit vice konkrétné o klientech, jelikoZ jsou s nimi pracovnici organizace, véetné samotného

2 Viz kapitola Nezaméstnanost a Romové bakalaiské prace.
30 viz kapitola Socialni exkluze bakalafrské prace.
31 |nternetovy zdroj: Putinova vélka. Reportéri CT [online]. Ceska televize, 2022-02-28.
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Jakuba Cihaka v ptimém kontaktu pfi hledani vychodiskem a moznosti z jejich nesnadné situace.
Spolupracovnici spolu také o klientech hovori, kviili moznosti efektivnéjsi pomoci piipadajici danému
jedinci ¢i rodin€. Zname tedy potiebna data ke konstatovani, ze mezi klienty navstévujici organizaci

R-mosty z.0. jsou povétsSinou Romové.

SPI (socialni poradkyné Iva): ,, Klienti prijdou ke mné do socialni poradny a ja se jim pak snazim
pomoct. Nikdy to ale neni otazka jednoho sezeni, nebo jednoho rozhovoru. Az tak pri tFeti navstéve se
zaciname orientovat, kde je viastnée zakopanej pes. Klienti prijdou s néjakym probléemem, treba Ze
nemiizou sehnat bydleni, kdyz uz se ptate konkrétné na to. Reknou ditvod, proc si mysli, Ze ho nemizZou

sehnat a pak zjistime, Ze to neni uplné tak, jak si oni mysli. Najdeme problém a ten se snaZime resit.

L (ja): ,, Takze tedy klienti prijdou s problémem, Ze nemohou sehnat prondajem, protoze jsou

diskriminovani. A vy pak zjistite, Ze to je jiny ditvod a ten se snazite resit. *

SPI: , Presné tak. Klienti prijdou s problémem, ze jsou diskriminovani. Mame spolu par schiizek a
zjistime, ze maji treba dluhy, neumi hospodarit a nemaji treba na zalohu nebo tak. Nebo uz museli
Jeden byt opustit, protoze neplatili najem. Tak se jim snazime pomoct v tom bézném fungovaini. Pak uz

“«

to jde snadnéji.
L: ,, Takze téma diskriminace, jak na ni nahlizite Vy? “

SPI: ,, Jako oni diskriminovani jsou, o tom zadna. Ja jsem byla realitni maklérka, takze vim, ze
majitelé prosté Romy nechtéji. Nékdy maj diivod, nékdy ne. Tady na Zizkové je to tézky. No
kazdopadné. Azylové domy jsou ted plny a stejné tam miize jenom matka s detmi. Takze kdyz prijde
celd rodina, zZe nemiizou sehnat bydleni a jsou na socidlnich davkach bez zaméstnani jednoho z
rodici, tak je to tezky. Nekdy je to fakt o nervy...Nejdriv teda resime problem, aby meli na ndjem, no a
pak se snazime najit bydlent”" Prosté se jim snazime pomoct tak, aby uz nds piisté vyhleddvat

I

nemuseli.

L: ,, Respondenti se mi oviem svérili, ze kdyz jdou hledat pronajem byti, tak jim z principu, zZe jsou
Romové byt neposkytnou. Jak se teda esi tahle situace? Reknéme, Ze maji moznost zaplatit prondjem,

v§echno jiné je také v poradku, ale stejné prondajem nedostanou.

SPI: ,, V takovém pripadé se za klienty miizeme zarucit. Chodime s nimi na prohlidky, rikame, Ze nas

navstevuji a v§e bude v pordadku. Pokracujeme dal v nasich sezenich, abychom se vyhnuli dalsim

¢

problémum a znovu by museli hledat prondjem.

(Iva, socialni poradkyng, R-mosty z.1., Zizkov, 2023)
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Rozhovor s respondentkou Ivou, ktera ptisobi jako socialni poradkyné pro tizivé Zivotni situaci v
neziskové nevladni organizaci R-mosty z.u. byl veden v zimnim obdobi roku 2023 a potvrzuje
vypoveéd zprostfedkovanou v rdmci rozhovoru s feditelem této organizace. Snaha o pomoc v ramci
zamezeni diskriminace je tedy lehce rozdilna od snah piichazejici z Uradu méstské Gasti Prahy 3.
Nastroje pro zamezeni diskriminace Romi v oblasti bydleni na Zizkové vedou se spise ku zaméru
feSeni individualnich problémt, s nimiz ptichazeji klienti a pokousi se tak zamezit této formy
diskriminace klientl a zdroven tak ptfedchdzet situacim, prostfednictvim kterych by se opétovné ocitli

v té dané tizivé situaci.

Romsky aktivismus bychom na rozdil od snah Ufadu méstské &asti Prahy 3 oznaili spise za

nedostatecny, avsak nikoliv za apaticky.

Zaroven respondentka Iva potvrdila formu situace, pii které ona ¢i n€kdo z jejich kolegt se pro
prohlidky bytu stanou doprovodem klientti za ti¢elem urcitého zaruceni se za eventualni nové
najemniky, jevi se takovéto konani nadéjnym. Majitelé, &i pronajimatelé bytli na Zizkové dosti Gasto
své rozhodnuti o tom, zdali romskym klientim organizace R-mosty z.0. poskytnou bydleni k uzivani
muze zaviset na doprovodu ruciteld, jenz jsou zastupci majoritni spolecnosti a odpovédnymi

zameéstnanci organizace s udrzovanym kontaktem s klienty jiz po delsi dobu.

Myslenku pfistupu se pracovnici pokousi Sifit dale mezi sféru socidlnich pracovnikt a dal$ich instituci
zabyvajici se touto problematikou, a tak R-mosty z.u. nabizi vzd€lavaci program v podobé
akreditovaného kurzu, ktery nese ndzev ,,Jsem OK, jsi OK “ v ramci kterého: ,, R-Mosty z.s. porddaji
akreditovany program nabizejici témata: psychohygiena, stresové situace a prdace, komunikace
pracovnik a klient, vyuziti transakcniho modelu pro pomahajici profese, Zivotni situace osob v
socialnim vylouceni, kultura chudoby, generacni chudoba a uzavieny svét ghetta v CR, sociokulturni

o 32

specifika Romii.

V teoretické Casti této bakalaiské prace jiz byly zminény koncepty socidlni exkluze a kultura chudoby
mnohdy spojovanych s Romy. Na zakladé¢ zjisténych dat s témito koncepty operuji i v ramci svych
snah Utad méstské ¢asti Prahy 3 a organizace R-mosty z.0., ktera poskytuje i vzdélavani v ramci

téchto konceptil, pro moznou Iépe poskytnutou pomoc diskriminovanym ze pozice socialnich sluzeb.

32 Dostupné online: http://www.r-mosty.cz/vzdelavani.
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Zavér

Prazsky Zizkov je i v sou¢asné dobé povazovan za lokalitu, kam se soustied’uji ve vétsi mife romské
skupiny obyvatel. Zarovent mtizeme hovofit i o vyskytujici se diskriminaci v oblasti bydleni sméfujici
ku nim. Obavané diivody ptichazejici s vyhlidkou poskytnuti pronajmu bytu Romtim na prazském
Zizkové se po vystupu ze sbéru dat jevi v nékterych z piipadi jako adekvatni, aviak je tieba mysliti i
na to, z jakého dtivodu jsou zrovna Romové ti, kdoz jsou korunovani na pozici nositelti téchto obav. V
ostatnich pfipadech data ziskana z vystupu pro empirickou ¢ast adekvatnost neguji. Na mist¢ je tiecba
se domnivat, Ze zde svou urcitou roli mize sehrati proces stereotypizace na nichz je postaven stavebni

kamen obav ze stran diskriminujicich.

Ocitame se v dobé¢ soukromého vlastnictvi, pfi nichz majitelé¢ bytovych prostor mohou ur¢ovat, koho
si zvoli jako drzitele najemni smlouvy k bytové nemovitosti jemu v rukou nalezicich. Diskriminace je
navice velice nesnadno prokazatelna, jelikoz v souvislosti se Zakonem €. 198/2009 Sb. je tieba
zdiiraznit, e pokud hovoiime o diskriminaci Romi na prazském Zizkové, jedna se primarné o
diskriminaci neptimou, jenz da vzniku strach z postihu pfi poruseni Antidiskriminacniho zékona.
Navice vlivem zminéné stereotypizace mize k diskriminaci Romil dochazet nevédomky ze strany

téch, kdoz se stanou diskriminujicimi.

V bakalarské praci byly uvedeny koncepty jevu socialni exkluze, kultury chudoby a underclass. Pokud
se jedinec ¢i skupina ocitnou ve sparech pozic ¢lenti danych jevu, je velice zatézko se z jejich sevieni
vyprostit. Z historického kontextu navice zfime skute¢nost uvrhovani Romu do danych pozic, jenz ma
trvani jiz po dlouhy ¢as. O to vice jevi se snaha o zamezeni diskriminace Romt jako nelehky tikon.
Zamezeni diskriminace Romi v oblasti bydleni na prazském Zizkové jevi se nam stéle vzdalengjsi. I v
této lokalité jsou samotné zminéné koncepty Ziveny, tocic se v bludném kruhu. S ohledem na zminéné
se mizeme domnivat, Ze vnimany ubytek romského obyvatelstva nemusi odvijet jen v navaznosti na
bezprostredni diskriminaci Romti, nybrz i od peripetii pfichazejicich spolecné s aspekty danych jevi.
Elementarné bychom poukazali na finan¢ni nestabilitu. V rdmci financializace a zmén ptichozich s
rokem 1989 si majitel zvoli takového najemnika, kdoz mu poskytne vyhodnéjsi finanéni zisk z

pronajmu.

Nezaméstnanost, finan¢ni nestabilita a zadluzeni, zavislosti, kriminalita, segregované vzdélavaci
instituce. To vSe jsou jevy obyvateli Zizkova vnimany a soucasn¢ jsou zastupci instituci koncipované
do této lokality v zasadé potvrzovany. Nemizeme Romy postavit do funkce jedinych nositeld téchto

socialnich problémi na prazském Zizkové, avSak mlzeme praviti, Ze jsou t€émi nejviditelnéjSimi.
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Pokud se jedna o socialni problémy, Romové budou oznacovani za jejich primarni nositele, a to jiz z

prostého diivodu, ktery nam ukazuje koncept MY vs. ONL

Do pozice ONI budeme z pozice MY stavét ty, kdoz se od nas odlisuji. Romové jiz od davné historie
do pozice ONI stavéni byli. Ve vefejnych i soukromych sférach, prostiednictvim debat i tisku je tak
stale konano a této distinkci pfizivovano. Proces socidlni exkluze posléze ptichazi nejen od nés jako
od majoritni spole¢nosti, ale od Romi samotnych téze. Socidlni problémy v jejim disledku budou

stale obrozovany.

Bylo feceno, zZe z pozice, ve které se Romové nachazeji je velice nesnadného uniku, nikoliv ovSem
nemozného. Popsano bylo jednani mnohych instituci, at’ jiz hovofime o institucich vladnich ¢i
nevladnich, pokousejicich se o zamezeni diskriminace Romt. Otazkou ovSem zistava, jaké nastroje

jsou ty, jenz bychom mohli oznacit za nalezité a vyhovujici, védouci nakonec ke kyzenému cili?

Na Romy je mnohdy nahlizeno jako na homogenni skupinu s totoznymi cili a hodnotami. V
navaznosti na to se zacasté voli konkrétni strategie a nastroje prichazejici ze stran instituci. Nékteré
instituce se opiraji o vytvotrené strategie, romsky aktivismus a poskytuji moznost piihlésit se k romské

narodnosti. Avsak jiz v tomto zaklad¢ jevi se takové poc¢inani jako neefektivni.

Romové nejsou homogenni skupinou, a tak tedy nastroje pro feSeni problematiky diskriminace v
oblasti bydleni na Zizkové mély by se vydati cestou volby néstrojii postavenych na ramci jiného — na
ramec individuality jedincu a skupin. Ve vysledné fazi vyzkumu k bakalatské praci bylo zjisténo, ze
na prazském Zizkové se o takovéto po&inani nékteré instituce pokouseji. Zastupci danych instituci
nemaji ve snaze najiti vychodisko feseni diskriminace v univerzalnim méfitku pro vSechny Romy na
prazském Zizkové razu totozného. Pokousi se individudlng soustiedit na konkrétni socialni problém
prichazejici spolecné s jedincem ¢i skupinou a nasledné vynalozi snahy k pomoci feSeni konkrétnich
problémt, jenz by mohly byt piekdzkou pro ziskani bydleni svych klient. Dasledkem toho se pokusit
o0 zbourani zabran stavénych stereotypizaci a pomoci tak tizivym situacim pfichazejici s nemoznosti

ziskani Romt bydleni na prazském Zizkove.
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" Obdobné jako miizeme piemyslet z jakého diivodu jsou Romové diskriminovéni, marginalizovani a jsou
staveni do role nositeld kultury chudoby majoritni spole¢nosti.

i \Ve tomto znéni je rodinou myslena rodina zdkladni, nikoliv rodina rozsifend (extended family), kterou definuji
Jakoubek a Jakoubkova (2007).

i Teorie push a pull faktorii je v ramci vyzkumu migrace vyuzivana k popisu sil, které jedince ¢&i celé skupiny
vytlacuji ze zemé pivodu (push faktor) a ptitahuji do cilové zemé (pull faktor). Piikladem nam mutze byt velika
mir nezaméstnanosti v zemi ptivodu (push faktor) a pfislibené zaméstnani v cilové zemi (pull faktor). Vice:
UHEREK, Zdenék. Migrace do Ceské republiky, socidlni integrace a lokdlni spolecnosti v zemich pivodu.
Praha: Etnologicky Ustav AV CR, 2004.

v Holobytem oznadujeme prostor k uZivani, ktery ma pouze jen to nejzékladngjsi vybaveni jako je kupiikladu
postel. Dosti ¢asto je oznacovan s negativni konotaci takového prostoru, ktery pfislusi socialné slabsim
skupinam.

v Adjektivem ,,vybydleny byt“ je ve vefejném diskurzu oznaceni toho bytu, jenz je vybaven nedostacujicim
zafizenim a pro nékteré ma konotaci nedustojnych podminek pro ziti. Pfikladem mohou byt opryskané zdi,
rozbity a necisty nabytek, nefunk¢ni elektrické zafizeni v byté.

Vi Ve smyslu nésilného pfemisténi najemnikidl pfemyslime o této skute¢nosti jako aktu, pti kterém najemnici
nechté&ji své bydlisté opustit, avSak kvtli vyhlidce zisku z digitalnich ubytovacich sluzeb je jim zvySena Castka
za pronajem a musi ho tak nasilné, bez vlastni viile opustit.

Vi emancipace — (z lat. emancipare = propustit nékoho ze své moci, prohlasit ho svobodnym,
svépravnym) — v nejobecnéjsi podobé zahrnuje viechny zpiisoby, kterymi se potlacovani jednotlivci
nebo skupiny zbavuji svého utisku*“ Dostupné z: https://encvklopedie.soc.cas.cz/w/Emancipace.

Vi Timto oznacenim respondent mél na mysli Romy.

* Respondent si v tomto ohledu stéZoval na dojem pobirani socidlnich ddvek Romy.

* Mysleno respondentem mezi dalSimi Romy.

%V nékterych budovéch s vicero vlastniky byti je stale ve funké&nosti kolektivni udrzba vefejnych prostor jako
jsou chodby. V rizné dlouhych intervalech (vétSinou s rozestupy jednoho tydne) jsou rozepsany sluzby pro
najemniky byti, ktefi se o tyto prostory staraji. Tyto sluzby o tdrzbu se stiidaji.

%l Jednou z primarné vyhledavanych lokalit byl prazsky Zizkov.

Xil Eva hlavou pokyvala smérem ke svym tfem détem, které si kreslily

¥ Podporované bydleni na prazském Zizkové miizeme pfirovnat k projektu socialniho bydleni, jenz je zaveden
na mnoha mistech naseho tizemi. Socialni bydleni s sebou pfinasi moznost pomoci lidem v nouzi, stejné jako
projekt podporované bydleni na Praze 3.

* Bohuzel se mi s romskou poradkyni nepodatilo sjednat si setkani po dobu nékolika mésicti. Narativ tedy neni
k dispozici.

i Socialni poradkyné pokradovala uvedenim piikladu konkrétniho feSeného problému tykajici se diskriminace
Romt v oblasti bydleni.
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https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Emancipace.

