Posudek bakalatské prace
Maxim Bitto
Walter Benjamin a jeho teologicko-filosoficka koncepce casu

PredloZzena prace se zabyva Walterem Benjaminem a jeho origindlni koncepci historického
Casu, kterou autor srovnava s trojim odliSnym pojetim: nejprve s chronologickymi ¢i linearnimi
koncepcemi Augustina a Karla Marxe, nasledné s nechronologickym pojetim casu v jeho
zidovském ,,paradigmatickém® chapani. Jadrem prace je vSak rozbor textti Waltera Benjamina,
z jehoz dila vybiréd autor fadu relevantnich pasazi, s logickym dirazem na tezi O pojmu déjin
doplnénou tzv. Konvolutem N (Cesky v Teoretickych pasazich, 2011). Vyslovnym cilem je
pritom zkoumani role lidského jedince v Benjaminové koncepci ¢asu za soucasného zajmu o
dasledky této koncepce pro epistemologii a teologii. Toto shrnuti naznacuje, ze zabér prace je
Siroky a pfesahuje pozadavky kladené na bakalarkou praci. Zaroven je jasné, Ze Sife zabéru
nutn¢ vyplyvéa z charakteru samotného Benjaminova psani, které neni jasné zataditelné (¢i
rozdélitelné) do béznych filosoficko-Skolnich rubrik.

Augustin 1 Marx poskytuji autorové intepretaci kontrastni pozadi: jejich prevazné
linedrni pojeti d&jin je vizi naprosto odlisnou od Benjaminova vlastniho pojeti. Jejich koncepci
déjin shrnuje prace pomérné strucné, ale s vystizenim jejich podobnosti 1 vyraznych rozdilt:
ob¢ pojeti jsou vyrazné teleologicka, jejich rozdil pak plyne z odlisSného (kiest'anského resp.
sekuldrné politického) ub&zniku d&jin. V ptipadé Marxe klade prace diraz na materialistické
vychodisko, z né¢hoz plyne odlisSnost od Hegelova promitnuti ducha do lidskych d&jin —k ¢emuz
1ze ovSem dodat, Ze ani Hegelova pozice neni dualismem ducha a latky, uz proto, Ze absolutno
je spoleénym Zivlem obojiho. V ndvaznosti na Némeckou ideologii autor uzaviré, Ze materialni
skutecnosti ,,ovliviluji i zcela nemateridlni a duchovni casti svéta jako je mySleni a
predstavovani lidi v ur€ité dobé.“ Coz je bezpochyby spravny zavér, ale otazkou stale zlstava,
zda lze v jinych koncepcich, véetné Hegela, obé stranky prosté oddélit, nebo mame co €init
s jejich neustalym prostupovanim. K ¢emuz lze dodat, ze podobnou otdzku Ize nakonec klast i
v piipad¢ koncepce Augustinovy, protoze jeji kiestanské vychodisko neimplikuje automaticky
jakysi Cisty spiritualismus. Autor nastésti nic takového netvrdi, za zminku vSak jiste stoji, ze 1
zde lze pfi bliz8im pohledu nalézt urc¢itou formu materialismu, zejména pokud jde o Ubéznik
déjin, jimZ je posledni soud a spolu s nim vzktiSeni duse i téla. Augustin, jenz trva na latkové
totoznosti Kristova téla po zmrtvychvstani (srov. Lukds 24, 39: ,,Dotknéte se me a vizte, nebot’
duch nema kosti a svaly, jak vidite, ze mam ja*), zacletiuje do své koncepce konce dé&jin téz
vzkiiSeni spolu s télem. Pro¢ poukazovat na tyto motivy? Pro ilustraci faktu, ze jakékoli pojeti
déjin jako by mélo svou verzi ,,materialismu®, ¢imz zaroven vyvstava mnohostrannost tohoto
casto nejasné¢ho pojmu.

Tyto poznamky zéaroven nijak neprotiieci autorovu vykladu spole¢nym ryst linedrnich
koncepci déjin a diirazu na jejich odliSnost od pojeti Benjaminova. Jako pozoruhodny krok na
cest¢ k Benjaminovi pfitom prace pfiblizuje jednu z Zidovskych koncepci ¢asu, ktera linearitu
pouti. Tzv. ,,paradigmaticky ¢as* (oznaceni ptebira autor od Jacoba Neusera) stird hranice mezi
chronologicky jednoznac¢né navazujici minulosti, pfitomnosti a budoucnosti, pficemz tuto
béZnou predstavu nahrazuje (zhruba feceno) systémem udalosti, které ztélesiuji celkovy bozi



plan i model. Vztah téchto udalosti tak urcuje jejich smysl, nikoli pozice na ¢asové ose. Pismo
tak li¢i udalosti, které jsou ptes svou povrchni ¢asovou vzdalenost hloubéji sptiznéné a vlastné
jsou svym vzajemnym opakovanim. Budoucnost a minulost se tak v historickych udalostech
vzajemné zrcadli (jistou sekularni ozvénu tohoto motivu Ize snad nalézt pravé u Marxe, v jeho
Casto citovaném diktu, podle néhoz se ,,d¢jiny opakuji, nejdiive jako tragédie, pak jako fraska*).
Budoucnost a minulost jsou tedy vécné souvztazné. S autorem lze proto jisté souhlasit, ze tato
pfedstava vlastni Benjaminovu koncepci pfedjima, nebo alespon v nékterych rysech ptipomina
(viznaptiklad v praci probirany motiv ptichodu MesiaSe, jenz ptestava byt podminén ,.koncem*
déjin). Diskuse ,,paradigmatického ¢asu® je proto originalnim piispévkem k hlavni ¢asti prace,
v niz ptichazi ke slovu sdm Benjamin.

Hlavni ¢ast je rozdélena do sedmnécti podkapitol, které neni tieba shrnovat. Staci fici,
ze struktura téchto iseku je dobfe promyslena a postupuje pies fadu klicovych motivii, které
prispivaji k celkové rekonstrukci Benjaminovy koncepce. Nechybi zde motiv naplnéného ¢asu
a nyn¢jSku, konstelace, monady, katastrofy, revoluce (v pojeti odlisném od pojeti Marxova a
zachranujicim minulost) spasy ¢i slabé mesidsské sily, spolu se zdvéreénym dlirazem na ptichod
Mesiase jako cil, ne vSak konec dé€jin — prace zkratka pokryva potiebné vyznamové pole a
nakolik mohu soudit, ¢ini tak bez jakéhokoli interpretacné nelegitimniho kroku. Prace osvétluje
razné aspekty zvoleného tématu a ukazuje, Zze zachyceni (i ,,spasa“) plného historického
okamziku neni podle Benjamina véci jeho zaclenéni do pojmove sestrojené casové kontinuity,
ale naopak pojmenovanim jeho konkrétniho obsahu ¢i konstelace, ktera se ukaze historikovi,
jenz nemiize toto ukdzani zpisobit svou vili, je na n€ vSak pfipraven podrobnym studiem
relevantnich materiald (stejné tak textl jako artefakt, coZ vSe — jak prace spravné zduraznuje
— patii k Sirokému pojmu ,,Zivota“). Radikalni danost plnych okamziki je podobna plnosti zivé
vzpominky, jakkoli nejde o soucast osobni minulosti. V tomto smyslu historik sviij material
skutecné ozivuje a miize diky tomu jeho Zivot a vyznam meénit: nejde o prostou aktualizaci, ale
zménu toho, co se ,,skute¢n¢ odehralo.* Nikoli to, co se odehralo, ale tato zména je pak tim, co
Benjamin oznacuje za d¢jiny. — Coz mimochodem navozuje otdzku, kterd s Benjaminovou
koncepci tizce souvisi: historik (pravy dialekticky materialista) se na takové oziveni piipravuje
a je schopen ho zvyslovnit. Nedochazi k nému vSak 1 bezdécné a snad velmi ¢asto, aniz bychom
méli o této vrstvé déjin psany €i jiny zdznam? Benjaminlv velmi specificky motiv ,,tajného
indexu‘ ¢i umluvy mezi naSim a jinymi pokolenimi (motiv vyzdvizeny na str. 28) by piitom
patrné znamenal, Ze nikdo z nas nedokaZze jako jedinec na tuto otdzku odpovédét.

Tato otazka je jiz jednim z podnétli k stni obhajobé prace (pficemz by mohlo dojit i na
Celanovu basen citovanou na str. 28-29). Praci hodnotim jako vybornou.
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