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hodnoceni

1 2 3 4
Formalni uprava a nalezitosti prace X
Logicka stavba a clenéni prace X
Jazykova a terminologicka troven X
Adekvatnost pouzitych metod a X
zpusob jejich pouziti
Dukladnost zpracovani (jdouci do X
podrobnosti)
Prace s literaturou (citace, poznamky) X
Prace s prameny (vyuziti, citace, X
poznamky)
Vymezeni cile a jeho naplnéni X
Vlastni pfinos studenta X

Pfipominky a naméty:

-Za problematické Ize povazovat vymezeni pojmu v ¢asti prace vénované terminologii. Chudinstvi
prodélavalo pravé od josefinskych reforem zasadni vyvoj, reflektovany i sémantickou proménou
pojmu, dobové vyuzivanych. Opirat se pii jejich interpretaci o lexika z pfelomu 19./20. stoletd (tedy
o sto let mladsi), ¢i si dokonce vypomahat aktualnim vykladem pojmu, je znacéné zavadéjici. Pro¢
nebyly vyuzity dobové encyklopedie (Krinitz etc.)?

-Okruh vyuzité sekundarni literatury je opravdu velmi tuzky, v jeho ramci schazeji nejen zakladni
tituly k tématu (napf. Petr Svobodny — Ludmila Hlavackova, Pragské spitaly a nemocnice, Praha 1999;
Lucie Pokorna, Spolek pro podporu bydlici chudiny. Reflexe chudych na pocitkn 19. stoleti, diplomova prace
FF JU, Ceské Budéjovice 2012 — se zakladnim a aktualnim vykladem vyvoje této formy zaopateni
chudych v obecné rovine), ale 1 elementarni reflexe zahranicni literatury, alespon v ceskych
pfekladech (M. Foucault, B. Geremek ...).

-Citované zakonné normy je tfeba uvadét presné i s odkazem na zdroj — zemsky ¢i fi$sky zakonik,
nebo jiny soubor norem. V uvadéné formé jsou ¢asto naprosto nedohledatelné (neovéfitelné).

-Schazi podrobné vysvétleni podstaty chudinskych reforem na sklonku 18. stoleti a jejich koncepce
ve formé chudinskych institutd, vychazejicich z reforem na buquoyskych panstvich a zajist’ujicich
ve spolupraci s cirkvi otevienou chudinskou péci. Totéz se tyka i chudinskych centralnich instituci
v gesci statu, soustfedénych v prazském soumeésti, které jsou zachyceny jen ve strucném vyctu (v
praci navic chybné uveden sirotcinec str. 22, ktery byl zalozen az na sklonku 19. stoleti, naopak
chybi chudobinec).



-Pii vykladu legislativniho rimce reforem je zaménovan pojem, resp. institut domovské
piislusnosti, pravné definovany az v poloviné 19. stoleti, s politickym domicilem.

-Kapitola vénovana chudinské péci v Pifbrami fesi v ivodu vyhradné zdravotni péci a formovani
hygieny, nikoliv chudinskou problematiku. Tyto sféry spolu samozfejmeé souvisely, ale nejednalo se
o totoznou agendu. Koneckonct specializace obou agend byla soucasti josefinskych reforem. Pro
otevienou chudinskou péci je v této ¢asti prace navic vyuzit nejasny a zavadéjici termin ,,vefejné
chudinstvi. Uvedeny pojem neni vysvétlen a sohledem na samostatné prezentovanou
institucionalni chudinskou péci ($pital) to vytvaii dojem, ze tato druha forma chudinské péce nebyla
vefejna (vefejné poskytovana, z vefejnych financi?). I v této ¢asti prace se ukazuje negativni vliv
absence blizstho vysvétleni fungovani chudinského institutu a role statu, obce, cirkve a
dobrocinnych aktivit vjeho ramci, jak se formovaly v Pfibrami v kontextu vyvoje v ¢eskych
zemich. Pfredstaveny jsou jen nesoustavné a dil¢im zpuasobem.

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni hodnoceni:

Prace si vytycila jako hlavni cil ,,proniknout do systému méstského chudinstvi® v Pfibrami od
sklonku 18. do poloviny 19. stoleti. V prvé fadé mela analyzovat jeho financovani, personalni
zajisténi chudinské spravy a ziskat informace o zivoté chudiny. Pravé analyticka c¢ast bakalafské
prace, opirajici se o prameny z registratury pfibramského regulovaného magistratu a gubernialni
fundacni komise, predstavuje jeji nejcennéjsi kapitolu. V ni se autorce z vétsi ¢asti podafilo, alespon
v ptipadé¢ financovani této agendy a jejtho personalniho zajisténi, naplnit puvodni zamér. Jen
v tvodu avizovana komparace s jinymi mésty, nebyla ke skod¢ véci realizovana.

Jisty problém vidim zejména v oblasti nedostatecného definovani vyuzitych pojmu, které pak ve
spojeni s casto velmi zjednodusujicim vykladem historického vyvoje chudinstvi vede k nejasnym,
resp. tézko pochopitelnym zavéram. Praci by velmi prospélo, kdyby misto celkem nadbytecného
vykladu o vyvoji mésta od raného stfedovéku vénovala prostor spiSe podrobnému a
systematickému rozboru aplikace osvicenskych reforem v oblasti chudinstvi ve mésté, jejich vyvoji
v prvai poloviné 19. stoleti v kontextu situace v dalsich ceskych méstech, ale i roli statu a obce pifi
jejich realizaci. Struény odstavec (str. 36—37) dukladnou analyzu nenahradi. Tento postup by si
ostatn¢ ,,vynutil i vyuziti Sirstho okruhu sekundarni literatury, jejiz omezeny pocet predstavuje
rovnéz urcitou slabinu prace.

S ohledem na vyse uvedené navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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