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1. Obsah a struktura prace

Posuzovand bakalarska prace je zamérena na aktualni a v poslednich letech velmi oblibenou
problematiku vzdélavani senior( v prostiedi U3V. S ohledem na aZ urcitou hypertrofii studii,
vyzkumG a odbornych i popularizacnich textl, které se v tomto kontextu objevuji, je
potésujici, Ze si autorka zvolila netradicni a velice zajimavy perspektivu psychologizujiciho
charakteru. Tematiku osobni pohody studujicich seniorli je mozné povaZzovat za novatorskou
a velmi zajimavou. Jeji zpracovani nicméné vyzaduje vysokou miru odborného fundamentu a
rovnéz odpovidajici orientaci v dostupnych zdrojich. VySe uvedené predpoklady vsak autorka
naplnila pouze ¢astecné.

Prace ma rozsah 57 stran vykladu a je rozdélena do &ty samostatnych kapitol, Uvodu a
Zaveéru. Cely text je pomérné systematicky koncipovan a prehledné ¢lenén. Autorka zvolila
logicky a pomérné ocekavany postup, kdy se v Uvodu prace na obecné bazi zabyva
problematikou starnuti a stari, konceptem aktivniho starnuti a instituci univerzity tfetiho
véku, aby se nasledné soustfedila na téma osobnostnich rysi a osobni pohody. Na tyto
pasaze pak navazuje vlastni empirické Setfeni. BohuZel, zpracovani uvodnich kapitol
teoretického charakteru nevybocuje ze schématu pramérné kompilace, jak bude jesté
poukdzano. Zaroven je mozné vypozorovat uréity nepomér mezi deklarovanym zamérenim
bakalarské prace a readlnou pozornosti vénovanou specifiklim univerzit tfetiho véku a jejich
student(. V Uvodu prace absentuje komentaF k metodice zpracovani a k vybéru literarnich
zdroju, explicitné neni formulovan ani cil empirického Setreni.

2. Odborna uroven

Zpracovani textu rozhodné vykazuje odpovidajici odbornou udroven. Vyklad je logicky,
autorka se dotyka vSech podstatnych témat. Prace jako celek vsak vytvari dojem urcité
nedokonéenosti. Autorka dle mého ndzoru ponékud podcenila naroénost kvalitniho
zpracovani takto netradi¢niho tématu. Vzhledem k deklarovanému cili a omezenému
rozsahu je fada témat spiSe na€rtnuta bez snahy o hlubsi analyzu. Pro cely text je tak typicka
urcitd tezovitost a vybérovost.

Zvlasté obsah prvni kapitoly je asi nejvice determinovdn omezenym vybérem zdroj(, coz se
projevuje ve vyrazné tezovitém a roztfisténém pojeti jednotlivych témat. Je logické, Ze
komplexnost zvolené oblasti vyZaduje redukovanou perspektivu, kterda by vsak neméla
prekrodit urcitou hranici. Autorkou zvolenda simplifikace vsak na mnohych mistech vede k
popisnosti, nepresnosti ¢i k zobecriujicim nebo problematickym tvrzenim, které vsak nejsou



o

dolozZitelné (napf. ,Na celém svété populace starne ..“ ze s. 9, ,Kazdy jedinec, ktery ani
nemusel dovrsit véku, kdy mu je pfizndn starobni dlchod, se muizZe do vzdélavaciho
programu prihlasit.“ ze s. 16, a fada jinych). Mnoho aspektl je uchopeno vyrazné
prehledové, srelativné vysokou mirou nepresnosti, pfipadné neaktudlnosti (napfr.
periodizace seniorského véku, koncept aktivniho starnuti, aj.) Velmi vyrazné se vyse uvedené
tykd jedné z ustrednich problematik, tj. univerzit tfetiho véku. Pfi¢cinou mlze byt mimo jiné
prevazujici orientace na spiSe obecné zamérené prameny prehledového charakteru, které
nejsou v o¢ekdvané mire doplnény primarnimi zdroji, konkrétnimi daty apod. Pokud jsou jiz
nékteré studie odkazovany, déje se tak bez uvedeni potfebnych informaci o jejich zaméreni,
¢imZ je oslabena relevance vyuzivanych informaci a jejich kompatibilita s prezentovanym

vykladem.

Zcela absentuje alespon zakladni zpracovani zdsadniho tématu vzdélavani ve tfetim véku z
pohledu jeho cild, funkci, specifik a moZnosti. Oblast univerzit treti véku tak nem(ze byt
zasazena do pfrislusnych kontext(, predevsim z hlediska jejich specifik. Autorce se tak, dle
mého nazoru, nepodafilo vytvofit informacni a argumentacni zakladnu, na kterou by mohla
navazovat v ramci svého empirického Setfeni. Poukazat Ize v této souvislosti napf. na vétu
ze s. 59: ,Samozfejmé musime vzit v Uvahu, Ze seniofi, ktefi se rozhodli vzdélavat na U3V,
mohou byt specifickou skupinou ...“. S timto tvrzenim nelze neZ souhlasit. BohuZzel vsak v
textu neni dostate¢nym zpUlsobem doloZeno.

Druha a treti kapitola jsou, v porovnani skapitolou Uvodni, zpracovany ponékud
komplexnéji, byt ani zde se autorce nedafti vyhnout se nékterym vyse uvedenym problémim.
V souvislosti s otazkou adaptability a otevienosti vici zkuSenosti (kap. 2.2) subjektivné
postradam zminku o konceptu tzv. krystalické a fluidni inteligence, ktery je pro problematiku
starnuti relevantni.

Na teoretické pasaZze navazuje plvodni empirické Setfeni. Tyto pasaZe jsou, v porovnani
s predchozimi, prehledné a komplexné zpracované. Autorce se dafi predlozit ucelené
informace o cilech, obsahu a vysledcich porovnavanych Setfeni. Domnivam se vsak, Ze
celkovy pocet 10 hypotéz je vyrazné nadlimitni, zvlasté kdyz kontext studia na U3V explicitné
sleduje jedina z nich. Vzhledem k ocekdvanému a predem predikovanému sloZzeni skupiny
respondentl z hlediska pohlavi je problematické (z hlediska jejich relevance a ovéfitelnosti)
zarazeni otdzek sledujicich genderové rozdily (H9, H10). Formulace cile Setfeni pak neni pfilis
Stastna, zcela jisté by ji prospéla vétsi specifikace. Autorka rovnéz nereflektuje potencidlni
nekompatibilitu respondent(, kterd mize byt zaloZzena na vyrazné odlisnosti studovanych
obor(. Odvazné tvrzeni, Ze: ,Pro velké mnozstvi ziskanych respondentl by se mohlo jednat o
pomeérné reprezentativni vzorek.”, tak skutecné neplati.

3. Prace s literaturou
Soupis bibliografickych citaci obsahuje vysoce nadprimérny pocet 121 pramen(, mezi nimiz
dominuji predevsim cizojazyéné zdroje. Tento pfistup je skutecné chvalihodny a zaslouzi



ocenéni. Autorka navic v celém textu prokazuje svou schopnost korektné s témito prameny
pracovat a vybirat vhodné odkazy. Problematicky je nicméné vybér skutecné relevantni
literatury odpovidajici védeckého Urovné a predevsim pak maly dliraz na primarni a aktudini
zdroje, primarné v ramci prvni kapitoly vénované seniorlm a jejich vzdélavani. Tato
skutecnost se bohuzel negativné projevuje na celkovém vyznéni nékterych pasazi, jak jiz bylo
uvedeno vyse.

4. Grafické zpracovani
Z hlediska grafického zpracovani je prace vypracovana zodpovédné a nevykazuje Zadna
zavaznéjsi pochybeni.

5. Jazykova uroven

Posuzovana bakalarska prace vykazuje odpovidajici uroven a pouZity jazyk Ize oznacit za Ctivy
a srozumitelny. Velmi nevhodné je vSak v ramci celého textu pouZivdna prvni osoba
mnozného Ccisla (,setkdvame se“, ,mame pocit”, aj.), relativné casté jsou stylistické
neobratnosti.

6. Podnéty k rozpravé

1) V ¢em konkrétné je studium na U3V specifické v porovnani s jinymi organizacemi
vzdélavani seniord?

2) V navaznosti na predchazejici otdzku — jak a v ¢em by se mohly liSit odpovédi
respondentd, ktefi navstévuji edukacni aktivity mimo prostifedni U3V?

7. Zavérecné hodnoceni prace

Z celé prace je zfejmé, Ze autorka se v dané problematice pomérné orientuje a text v zasadé
vykazuje odpovidajici odbornou i stylistickou uUroven. Problém predstavuje predevsim
komplexnost zpracovani, kdy se bohuZel zcela nepodafilo koherentné propojit jednotliva
témata do funkéni a homogenni podoby. Pro €ast textu je tak typicka pfedevsim tezovitost a
roztriSténost. Je Skoda, Ze se zfejmy potencial tématu nepodafrilo plné rozvinout. K praci jako
celku nicméné nemdam zformdlniho ani odborného pohledu zadné dalsi pfipominky.
Domnivam se, Ze ji lze v zasadé povazovat za vyhovuijici, a proto ji doporucuji k obhajobé s
navrhem klasifikace dobre.

V Praze dne 30. srpna 2023
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