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PfedloZena bakalaiské prace otevira velice podnétné téma z oblasti socialnich sluzeb. Tim je
uspokojovani potfeb klientlh pfi vyuzivani respitnich sluzeb pro seniory se zvlastnim durazem
kladenym na jejich aktivizaci. Pro ¢tenafe je tak od samého Uvodu prace otazkou, jak se
autorce prace podafi s timto zamé&fenim prace nalozZit a zasadit ho do ramce innosti socialni
prace vykonavanych pfi poskytovani socialnich sluzeb.

Zpracovana bakalaiska prace vykazuje tradiéni strukturu. Text je €lenén na teoretickou a
vyzkumnou ¢ast. Chybi samostatna ¢ast metodologicka, tak jak stanovuji standardy pro psani
kvalifika¢nich praci. Teoreticka ¢ast prace je postavena na ¢tyfech hlavnich kapitolach, kterymi
autorka prace v teoretické roviné konceptualizuje zvolené téma. Blize se zabyva stafim a
starnutim, potfebami starnoucich osob, tématem aktivizace a teoretickou €ast uzavira
pojednanim o socialni sluzbé, ktera je kliCovym prfedmétem jejiho zajmu, tedy odlehovaci
sluzbé. Tato kapitola, byt je pro predioZzenou praci zasadni, je oproti oéekavani velice stru¢na.
Vlastni sluzbé je vénovano pouhych 12 fadka textu. Dale neni jasné, jak se do tématu promita
vlastni obor socidini prace. Podle toho, jak je v kapitole &. 3 definovana aktivizace, nachazi se
feSena téma spise v oblasti ergoterapie & pedagogiky. Ctenaf si tak nutné klade otazku, zda
ukony aktivizace pfinalezi kompetenéné do rukou socialniho pracovnika, protozZe vi, Ze podle
zakona o socialnich sluzbach nikoli. Je $koda, Ze souvislost mezi aktivizaci a socialni praci
autorka prace nenastifiuje, bezesporu totiz existuje. Zvlastni pozornost by rovnéz ocima
hodnotitelky zaslouzZila oblast potfeb seniorli a jejich rodin, ktefi vyuZivaji sluzeb respitni péle.

Poté by bylo mozna také snadnéj$i porozumét jednotlivym aktivizaénim pfistupim. Studentka




opakované nevyuziva recentni literarni zdroje, coz je na $kodu. Studentka rovnéz v pfipadé

citace pravnich norem necituje primarni zdroj, tedy normy samotné, coz je chybné.

| pfes uvedené vytky lze fici, Ze struktura této ¢asti prace je pfehledna a ¢tenafi se v ni dobfe
orientuje. Samotny text je &tivy, vécny, bez zjevnych jazykovych &i stylistickych nedostatku.

Po ¢&tvrté kapitole prechazi text v ¢ast vyzkumnou. Pro jeji zpracovani si diplomantka
predsevzala zjistit, jaké potfeby jsou klientim odleh€ovaci pobytové sluzby naplfiovany ucasti
na aktivizaénim programu. Zde si dovolim znovu zopakovat, Ze by bylo vhodné, aby ¢tenar byl
o charakteru potifeb takového klienta pfedem informovan. Nedozvidame se ani informace o
tom, jakou povahu aktivizace v dané sluzbé ma. Oddil textu nazvany ,Prabéh aktivizace®
bohuzel tyto potfebné informace neobsahuje. Neni ani zfejmé, pro¢ se danym tématem
studentka zabyva (v ¢em povazuje téma za vyzkumné podnétné), neni popsan vztah mezi
aktivizaci a napliiovanim vysSich potfeb dle Maslowa. Toto jsou zasadni otazky, které si
studentka bohuzel nepolozila.

Naplnéni stanoveného vyzkumného cile se studentka rozhodla dosahnout prostfednictvim
kvantitativni vyzkumné metodologie, coz nevnimam s ohledem na rozsah jejiho vyzkumného
vzorku (21 osob) za optimalni postup. Dokonce si pro Ucely vyzkumu stanovila pét pracovnich
hypotéz. Ty bohuzel ovSem nenaplfiuji znaky vyzkumnych hypotéz. Jsou spi$ odrazem toho,
co si autorka prace predem mysli, ovSem neni vibec zfejmé, pro€ se tak domniva, z jakych
zdroja a dat vychazi. Jako vhodné by mi pfislo rozdéleni hlavni vyzkumné otazky na dil&i.
Napomohlo by to k pochopeni, pro¢ studentka respondentim klade otazky v tomto znéni.
CtenaF nabyva dojmu, Ze neprob&hla prakticky zadna operacionalizace dil¢ich vyzkumnych
témat. V neposledni fadé studentka nepopisuje, jakym zpusobem sebrana data analyzovala.

Vzhledem k vyétu nedostatk(l této ¢asti prace neni mozné posoudit, jak kvalitni vyhodnoceni
dat studentka prezentuje. Sebrana data nemaji z mého pohledu prakticky Zadnou oporu v
solidnim metodologickém ukotveni a bohuzel nemohou vést k zodpovézeni hlavni vyzkumné

otazky. Navic opakované se zde projevuje dusledek nestastné valby kvantitativniho pfistupu.

V zavéru prace nechybi diskuse, ktera ovSem jen shrnuje, k éemu studentka realizaci
vyzkumného Setfeni dospéla, tedy nediskutuje vysledky tohoto Setfeni se sou¢asnym stavem
oborové teorie a praxe.

Celkové hodnotim pfedloZzenou praci jako hraniéni a absolvovani této ¢asti statni zkousky
podminiuji Uspésnou, precizni cbhajobou.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké dalSi metody a techniky aktivizace se v odlehCovacich sluzbach vyuzivaji?



Jakou odbornou zpusobilost musi prokazat aktivizacni pracovnici?
Vykonavaji aktivizaci socialni pracovnici?

Jaka jsou specifika odborné aktivizace oproti jinym typlim aktivizace?
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Co ma autorka na mysli adaptaci na neménnou situaci? Kdo definuje neménnost této
situace?
Jaké vlastnosti ma vyzkumna hypotéza? K ¢emu slouzi?

Jakym, jinym zpusobem by studentka nyni pfistoupila k fe$eni prace?
Navrhovana klasifikace: dobfe — nedostate¢né
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