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Povinna kritéria hodnoceni prace Stupeni
hodnoceni
1 2 3 4
Formalni uprava a naleZitosti prace X
Logicka stavba a clenéni prace X
Jazykova a terminologicka uroven X
Adekvatnost pouzitych metod a X
zpusob jejich pouziti
Dukladnost zpracovani (jdouci do X
podrobnosti)
Prace s literaturou (citace, poznamky) | X
Prace s prameny (vyuziti, citace, X
poznamky)
Vymezeni cile a jeho naplnéni (X?)
Vlastni pfinos studenta X

Pfipominky a naméty:

Formidlni siprava a ndlegitosti price: Posuzovana prace obsahuje vechny potfebné naleZitosti
bakalafské prace, pfesto lze mit k formalni strance nékolik drobnych poznamek.

Uvod neobsahuje vymezeni tématu, oponent se tedy ocita ponékud v tzkych, ma-li hodnotit jeho
naplnéni.

Pii zavérecné redakci by bylo tfeba vénovat vétsi pozornost typografickym nalezitostem —
autorka nespravné pouziva pomlcky a spojovniky v kombinaci s mezerami a nepise za
poznamkami tecku. Také upozornuji na neslabi¢né prelozky stojici v rozporu s typografickymi
pravidly na konci fadkd.

V poznamkovém aparatu se také objevuje cela fada odkazti na matriky, ovSem pouze na jejich
digitalni ulozeni v ebadatelné SOA Praha. Zde pfipominam, ze i zdigitalizovana matrika je stale
analogovym pramenem a je tieba ji tak citovat, tedy SOA Praha, fond... atd. Odkaz na digitalizat
se v takovém piipadé fesi po uvedeni kompletni ,,analogové® citace doplnéni fraze ,,dostupné na‘
a odkazem na digitalizat. Ma-li ¢tenaf k dispozici digitalni verzi prace, muze vyuzit (pokud je
funkéni) uvedeny odkaz, je-li vsak prace tisténa, informace neni mozno ovéfit, resp. je tieba

<

podniknout vlastni badatelskou resersi a udaje znovu hledat.

Za krajné ne§t’astné povazuji pojeti zavérecného seznamu pramend a literatury. Co autorka prace
povazuje za dobové tisky? Jaké je pro ni délitko mezi periodiky a odbornymi periodiky?

Jagykovd a terminologickd rirovert: Prace je psana ¢tive a bez vyraznéjstho podilu pieklept ¢i chyb.
Upozornuji véak na opakovanou (a véeobecné velmi casto se vyskytujici) chybu v pivodnim



nazvu dnesnfho Narodniho muzea, které se jmenovalo Vlastenské, nikoli Vlastenecké. Dile
navrhuji pro spolek, ktery zalozil muzeum pouzit spiSe terminu humanitarni, ne humanitni.
Velkou opatrnost doporucuji pfi pouzivani terminu obc¢an pro obdobi pfed rokem 1848, sensu
stricto se v té dob¢ nejednalo u nas o obc¢anskou spolec¢nosti.

Diikladnost 3pracovani: Autorka se na né¢kolika mistech zminuje o Eichlerovée sbirce a ucasti J. A.
Seydlera na jejim vzniku, mohla se tedy pro zajimavost podivat i na original berounské slozky v ni
a srovnat jej s konceptem.

Price 5 prameny: H. Stamkova pracovala s literaturou, ale v celé fadé piipadu také s primarnimi
prameny, které pfi jejim vyzkumu mohly pfinést vyznamné obohaceni tématu. Jak intenzivné
probéhl vyzkum ve fondu Narodni muzeum ¢i Spolecnost NM ¢i Matice ceska v otazce tématu
vztahu J. A. Seydla a Vlastenského muzea a souvisejicich korporaci?

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni hodnoceni:

Autorka si jako své bakalarské téma zvolila zajimavou osobnost berounského duchovniho a
literata Josefa Antonina Seydla. Jedna se o osobnost ne zcela zapomenutou, na druhou stranu
vsak neni jeho Zivotni pfib¢h zpracovan tak dakladné, aby nebylo mozno pfispét novymi
poznatky. Zaroven je v posuzované praci zohlednén i dobovy kontext Seydlova, at’ jiz se to tyka
dobovych kulturnich instituci, tak i osobnosti, s nimiz spolupracoval.

Téma je zajimavé a nosné, prace je zpracovana na dobré urovni, autorka pracovala jak

s dosavadni literaturou, tak s vybérem primarnich pramend, se zdroji pracovala korektné.
Vzhledem k vyse uvedenym otazkdm a namétam vsak v této chvili praci doporucuji k obhajobé
pouze s vysledkem VELMI DOBRE.
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