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Zadani

Zadany text prelozte do Cestiny a sviij pieklad doprovod'te piekladatelskym komentafem

v rozsahu min. 20 normostran. Komentar slouzi k provedeni ptekladatelské analyzy, ktera by
méla predchazet prekladu: v jejim ramci celkové charakterizujte vychozi text; uved'te, s jakym
cilem a jakou funkci byl napséan a jaké stylistické postupy autor voli k dosazeni svého zdméru.
Daéle uvazujte o nové, ¢eské komunikacni situaci prekladu — tato situace, byt hypoteticka, bude
v komentari piedstavena. Vysvétlete, zda a pro€ jsou funkce a cil v této nové komunikacni
situaci, a v zavislosti na nich styl, v textu vaseho piekladu stejné ¢i pozménéné. Déle, v novém
oddilu komentate, popiste, na jaké problémy jste v piekladu narazila, a zdivodnéte pouzité
piekladatelské postupy a nezbytné posuny, které jste v ptekladu provedla na Grovni lexika,
syntaxe a celkové v roving stylistické, piipadné kompozi¢ni. Postupujte ptitom od celkové
koncepce svého prekladu k dil¢im fesenim. Citovanad vlastni feSeni, ktera budete uvadét jako
dikazy vami zvolenych postupti, opatiete odkazy ke strankam ptekladu i originalu. Komentar
opatfete na zavér bibliografickym soupisem pouzitych primérnich i sekundédrnich zdroji, véetné

internetovych.
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Abstrakt

Cilem této bakalarské prace je preklad ¢asti tieti kapitoly z knihy Explaining Hitler amerického
autora Rona Rosenbauma. Vybrany tsek pojednava o némeckém deniku Mnichovské listy
vydavaném do roku 1933 a blize zachycuje roli, kterou sehrali jeho redaktofi v klicovém obdobi
Hitlerova mocenského vzestupu. Kromé samotného piekladu je soucasti prace analyza
vychoziho textu, popis prekladatelské metody, typologie piekladatelskych postupt a posunt

vcetné rozboru piekladatelskych problému.
Klic¢ova slova

Adolf Hitler, nacismus, Mnichovské listy, piekladatelska analyza, ptekladatelské postupy,
ptekladatelské posuny

Abstract

The aim of this bachelor thesis is to translate a part of the third chapter of the book Explaining
Hitler by the American author Ron Rosenbaum. The selected excerpt discusses the German
newspaper the Munich Post that was being published until 1933 and focuses on the crucial role
its editors played during Hitler’s rise to power. The thesis also includes a translation analysis of
the source text, a description of the translation method, a typology of translation procedures and

shifts as well as an analysis of the translation problems.
Key words

Adolf Hitler, Nazism, the Munich Post, translation analysis, translation solutions, translation

shifts
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1. Uvod

Predmétem této bakalarské prace je pteklad vybraného useku knihy Explaining Hitler: The
Search for the Origins of His Evil z roku 1999. Jejim autorem je americky novinai Ron
Rosenbaum, ktery se vice nez deset let vénoval podrobnému zkoumani osobnosti Adolfa Hitlera.
Za tu dobu se setkal s mnoha pfednimi odborniky na Hitlera z fad novinait, historikt ¢i
psychologt, aby ve své knize vedle sebe postavil jejich teorie a ptipadné je rozebral vice do
hloubky nebo se na né podival z jiného thlu. Setkal se s pieziv§imi nebo jejich rodinnymi
prislusniky, ¢imz doplnil odborné teorie autentickymi vypovéd'mi. Vydal se po stopach
nacistického viidce do mést jako Mnichov nebo Viden, ve kterych se z obycejného Adolfa

Hitlera stal obavany vidce.

A praveé predevsim v Mnichove¢ je zasazena tieti kapitola nazvanéd The Poison Kitchen: The
Forgotten First Explainers, jejiz ¢ast je ptelozena v prvni Casti této bakalatské prace. Tato
kapitola se zabyva nepfili§ zndmymi udalostmi, jez ve 20. a 30. letech minulého stoleti spojovaly
Hitlera s redakci Mnichovskych listi. Redaktoti Mnichovskych listl zacali brzy upozornovat na
hrozbu, kterou Hitler pfedstavuje, a to nejen pro Némecko, ale pro cely svét. Uvetejnili nékolik
skandalnich ¢lanki, naptiklad o sexudlni orientaci velitele SA Ernsta R6hma ¢i1 vydirani, které
bujelo v NSDAP. Zaujali viici Hitlerovi a jeho stran€ jednozna¢né odmitavy postoj, ktery

nakonec vedl k tomu, Ze Hitler nechal redakci v roce 1933 zrusit a redaktory dal uvéznit.

Bakalatska prace je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast tvofi pieklad tteti kapitoly, ktery jsme
vzhledem k zadani bakalaiské prace zkratili. Druhou ¢ast prace tvoifi komentat k prekladu, ktery
zahrnuje analyzu vnétextovych a vnitrotextovych faktorti vychoziho textu, popis zvolené
prekladatelské metody, typologii piekladatelskych postupil a posunti a rozbor prekladatelskych
problémdu. Cilem je vytvofit pteklad, ktery by mohl fungovat jako impulz pro preklad celé knihy
a jeji uvedeni na Cesky trh pod zastitou nakladatelstvi vydavajici popularné-naucné texty

zamé&fené na historii, politiku ¢i zurnalistiku.



2. Preklad
3. KAPITOLA

wJeduparta:* Prvni odborniky na Hitlera jsme uz zapomnéli

Ve ktere statecni, avsak osudem stihani redaktori Mnichovskych listii zachycuji podstatu

,,politika zlocince “ jako vydeérace z okraje mnichovské spolecnosti

Hitlerova strana je nazyvala ,,jedupartou’. To bylo preferované oznaceni pro Hitlerovy neptatele
z fad novinait a otraveny Sip v jeho zadech, Mnichovské listy. Konflikt, ktery se na dlouha Iéta
rozhotel mezi Hitlerem a odvaznymi redaktory a editory deniku, je jednim z velkych dosud
nezvefejnénych dramat v historii Zurnalistiky a dlouho opomijenou prvni vlastovkou pokusi

vysvétlit osobnost Adolfa Hitlera.

Redaktoti Mnichovskych listli jako prvni Hitlera vytrvale kritizovali, a to od prvni chvile, kdy
tenhle podivny pfizrak pocatkem 20. let 20. stoleti vyrazil z trob pivnic do mnichovskych ulic.
Jako prvni se s nim zapletli, jako prvni ho zesmésnili, jako prvni se jim podrobné zabyvali, jako
prvni odhalili temnou tvaf jeho strany: kriminalni chovani vrahli s maskou politického hnuti.

Jako prvni se pokusili upozornit svét na to, co je zriida plizici se k Berlinu zac.

Vse, co ptfipominalo jejich dramaticky boj, vSak zmizelo z velké miry v propadlisti d&jin.
Informace, které odhalili a zvetejnili, pfipomind jen par nejasnych poznamek pod ¢arou. Jména
téch, ktefi riskovali své Zivoty, aby informovali vefejnost a sva zjisténi publikovali, se i tam
objevuji jen vzéacng. Jejich cely piibéh vlastné nikdo nikdy nevypravél, a to ani v Némecku.
Nebo mozna praveé v Némecku, kde je pro narodni sebevédomi vétsi utéchou véftit, ze nikdo
neveédél, jaky byl Hitler doopravdy, dokud nebylo pftili§ pozd€. Po roce 1933 uz mél piili§ velkou

moc (aspon se to fikd) na to, aby mu mohl nékdo vzdorovat.

Redaktoti Mnichovskych listi vSak véde€li své a uverejiiovali pravdivé informace pro ty, kteii

o n¢ stali. Ackoliv mél jejich nesouhlasny postoj k Hitlerovi ideologické kofeny (denik byl
zalozen a financovan bavorskou socidlnédemokratickou stranou), stal se z n¢j nesmirné osobni
boj. Poznali Hitlera tak, jak ho znal jen mélokdo. Znali ho a jeho nejblizsi okoli jako divérné
nepratele, utkavali se s nimi tvafi v tvar v ulicich, soudnich sinich 1 pivnicich. Utotili na Hitlera
zpusobem kombinujicim zapal pro investigativni praci se Skodolibosti bulvarnich platkd, a to

korunovali svou osobitou prostofekosti.



Jejich souboj s Hitlerem trval dvanact let a zprostiedkoval na tehdejsi 1 dnesni dobu jeden
z nejostiejSich a nejpronikavéjsich pohledt na jeho povahu, zplisob mysleni a jednani. Na
vétSinu jejich prace se zapomnélo, ale zrovna tak zistala vétSina jejich prace neptfekonana. A jak

napovida oznaceni ,,jeduparta®, podaftilo se jim dostat Hitlerovi pod kiizi.

,Jeduparta.© Chvili u tohoto pfivlastku zlstaiime. Doslovny vyznam této metafory ma
pravdépodobné vyvolavat predstavu skupiny, jejiz clenové maji jedovaty jazyk a pisi do novin
jedovaté poznamky. Slovo ,,jed ale nebral Hitler na lehkou vahu a uzival ho vyhradné pro
vyjadieni téch nejhlubsich zasti. Poslednimi slovy, ktera odkazal svétu ve své politické zavéti,
pred tim, nez ve svém berlinském bunkru spachal sebevrazdu, predev§im nabadal némecky

narod, aby nikdy nepfestal bojovat proti Zidtim, véénym , travi¢im® svéta.

113

Hitlertv posledni piivlastek pro Zidy: , travié¢i. Kofeny tohoto pojmenovani sahaji do
sttedovéku, kdy byla obvinéni z traveni studni pouzivana k podnécovani pogromii ve sttedni
Evropé suzované morem. Avsak ,,jed a ,,otrdveni* jsou slova mnohem vice citové zabarvena.
V piipadé Zidu ziskavalo slovo ,,otravit* nejéast&ji rasovy a sexualni vyznam. Napiiklad ve
spojeni ,,otrava krve* oznaovalo pancovani, znecisténi, poskvrnéni a infikovani arijské rasy.

Zidovska krev byla pro Hitlera pohlavné ptenosnym jedem. Tézko budeme v jeho slovniku

hledat jiny vyraz, ktery by v sobé nesl tolik nendvisti a odporu.

A praveé Hitlerova sebedestruktivni nenavist k ,,jeduparté* se podobala nenavisti, kterou choval
k véénym ,.travichm®. Nékteti odbornici mohou tvrdit (napt. germanista J. P. Stern

nebo historicka Lucy S. Dawidowiczova jsou toho ndzoru), Zze Hitler v roce 1944 sabotoval své
Sance ubranit vychodni frontu pfed Rudou armadou, protoze trval tom, aby byly od bojovych
jednotek odpojeny vojenské vlaky, které mély uspisit transport Zidti do Osvétimi a dal§ich

v 0 (6

vyhlazovacich tabort, v nichz byl pouzivan jedovaty plyn k likvidaci ,,travi¢a*.

Stejné tak byl béhem pokusu o puc v listopadu 1923, kdyz Hitler potfeboval zmobilizovat co
nejvice ozbrojenych sil pro svilj pochod na ministerstva, vyslan uderny oddil StoBtrupp Hitler
(jednotka osobnich straZcil, ze které pozdéji vznikl oddil SS), sloZeny z Hitlerovych nejsilng;sich
a nejfanatictéjSich stoupenct, do sidla redakce Mnichovskych lista v ulici Altheimer Eck 19.
Namisto toho, aby se v rozhodujici chvili spolupodileli na Gispéchu puce, dlouhé hodiny pustosili,
rabovali a demolovali kancelare a tiskarské stroje pattici ,,jeduparté®. Zjevné se jednalo o jeden

z prvnich piipadl popiraci taktiky, kterou Hitler pozdéji pouzil, aby se distancoval od rozkazu,
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kterym rozpoutal kiist’alovou noc (a od samotného konecného feseni zidovské otazky). Pozdéji

totiz prohlasil, ze kdyz jeho osobni strazci na ,,jedupartu* zautocili, byl z toho v Soku.

Po této udalosti se ,,jeduparta znovu postavila na nohy a zapojila se do boje. AvSak o deset let
pozdé&ji, kdyz nacisté v bieznu 1933 dokoncili prevrat v Bavorsku, vtrhli do redakce
Mnichovskych listl surovi pfislusnici SA, ktefi budovu Gplné znicili, piihradky s poSkozenymi

pismeny vyhézeli na ulici a redaktory i editory odvlekli do vézeni.

Timto brutalnim utokem se Hitler redaktorim Mnichovskych listii odménil za to, jak moc mu od
samého pocatku lezli na nervy. Dokazali proniknout k samé podstaté Adolfa Hitlera. Znali ho ale
daleko 1épe nez jen povrchné. Prohlédli ho skrz naskrz a méli ho precteného jako jen malokdo

v tehdejsi 1 dneSni dobé&. Vidéli pravého Hitlera uvnitt Hitlera a podle mé si to Hitler
uvédomoval. Jejich pohled na Hitlera pfevdzné zmizel v propadlisti d¢jin, nebo byl zapomenut,
ale stale existuje a je mozné ho zachranit ze strdnek Mnichovskych listi, které se rozpadaji

v mnichovskych archivech, nebo na nich alespoii letmo spatiit pomijivou pravdu o mnichovském
Hitlerovi, do zna¢né miry zastinénou Hitlerem berlinskym a osvétimskym, jimz byla vénovana

pozornost po valce.

Konflikt mezi Hitlerem a ,,jedupartou* zacal uz v roce 1921, jesté pted tim, nezZ se Hitlerovi
podafilo ziskat kontrolu nad nové vzniklou NSDAP. V srpnu téhoZ roku nasli redaktofi
Mnichovskych listli zpisob, jak Hitlera postavit do velmi trapné pozice, dost trapné na to, aby ho
rozzufila a pfiméla obratit se na soud. Dostal se jim do ruky text, ve kterém se do Hitlera ostie

pustili ¢lenové vnitrostranické frakce NSDAP.

Tato jedovata polemika nazvana ,,Adolf Hitler, zradce* kolovala po jistou dobu neoficidlné,
nakonec ji redaktoi1 Mnichovskych listl zvetejnili. To byl zasah do €erného. Tento text s sebou
prinesl na dlouha 1éta fadu otazek a ¢lankd tykajicich se Hitlera. Autofi se ptali na Hitleriv cizi
puvod, jeho podivnou povahu, nebo zahadné zdroje jeho obzivy (,,Z ¢eho vlastné zije?** zajimal
se pamflet). Namétem, ktery ho zaséhl nejvice, vSak bylo jeho mozné Zidovstvi nebo utajovany
vztah k Ziddm. Anonymni nacistiéti autofi jedovatého pamfletu tvrdili, Ze kdyz se Hitler svym
intrikdnskym a rozvrace¢skym jedndnim nahle chopil absolutni moci nad stranou, slouzil nejen

,»Zldovskym z4jmum®, ale dokonce se choval ,,jako pravy Zid*.



Hitlerova reakce byla obvykle dvoji: legalni a nelegalni. V noci nacisté vyhrozovali redaktorim
Mnichovskych listi smrti, ve dne je hnal Hitler pfed soud za pomluvu a podvod. Nyni, stejné
jako jesté tolikrat v nasledujicich dvanacti letech, pfitom t€zil z pravicové nacionalistické povahy

bavorské justice.

Kdyz se pozdé¢ji toho roku dostala zaloba za pomluvu k soudu, obvinil Hitler bezosty$né
redaktory Mnichovskych listl, Ze jedovatou polemiku, kterd ve skutecnosti vzesla z jeho vlastni
strany, vykonstruovali. Jak se stalo pravidlem, byl rozsudek vynesen v neprospéch
Mnichovskych listli, redakce navic musela zaplatit pokutu ve vysi Sesti set marek. Denik

o verdiktu referoval v ¢lanku, jehoz titulek usec¢né popsal tento stfet v dramatickém, osudovém

souboji, ktery nasledoval:
HITLER GEGEN DIE MUNCHENER POST

Hitler versus Mnichovské listy. Byl to boj nespravedlivy a nerovny. Skupinka neozbrojenych
pisalkt se postavila dobfe financované armad¢ vrahi. Pfesto mu znepiijemnovali zivot, tu
malickostmi, tu zdsadnim zptisobem. Hitler ,,pfed ndmi nema Zz4dna tajemstvi®, chlubili se radi.
Poslednich par let pred Hitlerovym nastupem k moci vedli neobycejné désivou, zoufalou valku,
béhem niZ nasli zptisob, jak ziskavat a zveiejiiovat jedno usvédéujici tajemstvi za druhym. Casto
se jednalo o interni sdéleni a korespondenci z Hitlerova nejbliz§iho okoli, ktera ho a jeho
kumpany spojovala se sexualnimi skandaly, korupci a sériovymi politickymi vrazdami. O¢i méli
skute¢né vSude. Kdyz se Hitler vypravil do Berlina a rozhazoval penize v luxusnim hotelu,
objevil se v Mnichovskych listech nasledujici den jeho hotelovy ucet s posmeésnym titulkem ,,Jak
si zije Hitler”. Zrovna tak ale redakce otiskla pribéznou celkovou vysi jiného, méné zabavného
Hitlerova tctu, a to rostouci pocet politickych vrazd pfipsanych na konto ,,Hitlerovy partaje®, jak

nejradéji nazyvali nacionalnésocialistické hnuti.

,Hitlerova partaj.© Opakovanym pouzivanim tohoto oznaceni novinaii ¢tenaftim neunavné
pfipominali, Ze za zlo¢iny pachané NSDAP, o nichZ referovali, je osobn¢ zodpovédny jeden
clovek, a ze strana, o které psali, nepfedstavuje v pravém slova smyslu seridzni, na urcité

ideologii postavené hnuti, ale spiSe slouZzi jako néstroj kriminalniho chovéani jednoho ¢lovéka.

V Mnichovskych listech vySel roku 1932 ¢lanek o vrazedném oddilu uvniti Hitlerovy strany

zvaném Builka G, zakon¢eny Hitlerovym vyrokem, ktery otiskly noviny po celém svéte (ale
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bohuzel se na n¢j zase brzy zapomnélo). Jeho slova se vSak nevztahovala pouze k tomuto
konkrétnimu skandalu, nybrz ukazovala, Ze Hitler nese osobni zodpovédnost za veskeré Ciny
svych spolustranikd. ,,Ve stran¢ se nestane nic, o ¢em bych nevédél, nic, k ¢emu bych nedal

souhlas,” chvastal se. ,,Ba co vic, stane se jen to, co si pieji.*

,Jeduparta“ vzdy trvala na tom, ze za NSDAP a jeji zlo¢iny je zodpovédny Hitler osobné, a tak
se bez vahani neuprosné strefovala pfimo do néj. Naptiklad nikdy nenechala Hitlera ani jeho
stoupence zapomenout, jak sebou nechvalné placnul o zem pii pochodu na mnichovské namésti
Odeonsplatz, kdyz béhem pokusu o prevrat v listopadu 1923 Celil neptatelské palbé. Jakmile
zacali na jeho bandu stfilet oddani vladni vojaci, svalil se Hitler na bticho a tély svych mrtvych
pratel se chranil pted kulkami. Popisy tohoto ,,placadka‘ se rozchazeji. Nékteii tvrdi, ze Hitlera
v prvni linii zdmérné, poptipade nechténé, povalil padajici ucastnik puce. Podle jinych vykladi
se na zem instinktivné vrhne kazdy vojak, 1étaji-li kolem né&;j strely. Je ale také pravda, ze
Hitlertiv hlavni spojenec general Erich Ludendorft se po prvnich vystielech zvedl

a napochodoval rovnou do nepfatelské palby, zatimco Hitler se odplazil pry¢ s vykloubenym

ramenem a pozd¢ji byl odveden do ukrytu.

V ocich redaktortt Mnichovskych listii byl vSak Hitler ,,na bfise* neustale, tvor jednak zbabély

a jednak nebezpecny. Kdyz jsem zkoumal vydani Mnichovskych listi z obdobi, kdy se boj
redakce s Hitlerem chylil ke konci, narazil jsem na karikaturu vydanou v listopadu 1932. Bylo to
bolestné obdobi plné falesné nad&je. Poté co behem dvou let Hitlerova popularita vysttelila do
nebe, pro n¢j byly posledni svobodné celostatni volby, které se konaly 7. listopadu, propadak.
Dokonce 1 nékteti redaktoii Mnichovskych listl vefili, Ze nakonec piece jen hrozba, kterou
Hitler pfedstavuje, vySumi, a k pfevzeti moci nedojde. Karikatura zobrazovala Hitlera, kterého

vykopli voli€i ze dvefi, takze potupné pfistal na dlazbé.
ZNOVU NA BRISE!
znél predcasné€ oslavny popisek.

Pti pohledu na tuto karikaturu jsem pochopil, jak vzrusujici a zdroveil nestastny boj to pro
redakci Mnichovskych list musel byt. Zdalo se, Ze je vzdy délil jen jeden ptibéh, jedno
skandalni odhaleni od toho, aby Hitlerovu fadéni ucinili ptitrz. Jednou to dokonce vypadalo, ze

by stacil jen jeden dalsi ptibeh, aby ho dohnali k sebevrazdé. Kdyz zemiela Geli Raubalova,
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vyptavali se na povahu Hitlerova vztahu s pfitazlivou nevlastni neteii, na jeho ulohu v jeji smrti
a domnivali se, Ze ji pierazil pfi hadce nos. Podle Hitlerovych tehdejSich spolupracovniki ho
malem pfiméli k tomu, aby se zastfelil. Podle Hitlerova advokata Hanse Franka, kterého Hitler
vyslal pohrozit redakci Mnichovskych listi zalobou za ¢lanek o Geli Raubalové, si Hitler

stézoval, ze ,,uz noviny nemohl ani vidét, ta hrozna Spinava kampan by ho zabila®.

Bohuzel ho nezabila. Kdyz nakonec ostré potycka s Hitlerem a jeho lidmi vyvrcholila Sestnact
meésict po smrti Geli, byli 30. ledna 1933 redaktofi stale o jeden ptibéh pozadu, a to uz bylo
pozdé.

Do stejného konfliktu se zapletli i dal$i novinafi. Konrad Heiden, mnichovsky zpravodaj deniku
Frankfurter Zeitung, ktery v Berlin€ zalozil protinacisticky svaz novinait, a Rudolf Olden,
mnichovsky zpravodaj berlinskych novin. Obéma se z néj podafilo najit bezpe¢nou cestu ven

a ostrou kritikou Hitlera ve svych knihéch se pak snazili varovat Zapad. Také mezi né€ patfil Fritz

Gerlich, $éfredaktor tydeniku Der gerade Weg, kterému se vSak vyvaznout nepodafilo.

AvSak Martin Gruber, Erhard Auer, Edmund Goldschagg, Julius Zerfass a dal$i redaktofi
Mnichovskych lista vedli proti Hitlerovi zakopovou valku kazdy den. Celili jemu, jeho
nasilnickym pfivrZzenclim 1 jejich vyhruzkam, provérovali silu pravdy v boji se zlem, spolecné
nachézeli jeji meze a sdileli tak stejny osud jako prorokyné Kasandra. Ackoliv prohrali, jejich
odkaz zdaleka netvofi jen hrdinstvi, které predvedli (pfestoZe si samo o sob& zaslouZi mnohem
vEtsi uznani od nastupct z fad souc¢asnych némeckych novinati). Také po sob¢ zanechali obraz
Hitlera, jakési ucelené vysvétleni, urcity pohled, ktery se z velké ¢asti vytratil vlivem tivah

o tom, kym Hitler byl, nebo se na né&j postupem ¢asu zapomnélo. Tento pohled neméli Cas
vystihnout ve zvlastnim ¢lanku, zato se ale zfeteln€ ukazuje v zapalu, se kterym dennodenné

psali ¢lanky o Hitlerovi a jeho partaji.

V hektickych a désivych poslednich dvou letech existence Mnichovskych listl vévodily
rubrikdm ¢lanky o sérii uzce propojenych skandalt Hitlerovy partaje vyplouvajicich na povrch,
pocinaje pomérné malo vyznamnou zédpletkou, ktera se tocila kolem sexuélniho vydirani. Jeji
Hitlerovy partaje, které pfinesly mnohem vice obéti. Nejprve byli ¢lenové Buinky G, tajného
vrazedného oddilu v Hitlerové partaji, pfistizeni pii pokusu zavrazdit ty ¢leny strany, ktefi je
dostali do potizi v ptivodni aféfe sexudlniho vydirani. Tento incident s sebou pfinesl jeste
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hroziv€jsi odhaleni, které se nanestésti pozdéji opravdu potvrdilo. Tajné plany ¢lenti Hitlerovy
partaje povrazdit své politické odplirce az se strana dostane k moci. Masova vrazda v plenkach

vystavena vSem na ocich.

Redaktofi dokonce zahlédli nepatrny zablesk koneéného feseni zidovské otazky. Clanek Zidé ve
treti 7isi z 9. prosince 1931 predvida néasledny vyvoj udalosti a pti jeho ¢teni mrazi krev v zilach.
Poukazali v ném na osudny eufemismus oznacujici genocidu, pro ktery Hitler pouzival vyraz

Endlésung neboli konecné fesent.

Vice nez rok pied tim, nez se Hitler chopil moci, oznamila redakce Mnichovskych listt, ze
pomoci svého zdroje uvnitt Hitlerova oddilu SA odhalila jisty ,,tajny plan®, ve kterém clenové
Hitlerovy partaje ,,pfichystali zvlastni nafizeni tykajici se konecného feSeni zidovské otdzky,
kterd maji vejit v platnost az se strana dostane k moci. Do té doby jsou pfisn¢ tajné a na
vetejnosti je zakazano o nich mluvit, protoze se strana obava, ze by mohla ovlivnit zahrani¢ni

politiku.*

Nasledoval vycerpavajici seznam protizidovskych opatieni, ktery s 1zasnou ptesnosti postupné

predvidal vyvoj restrikci a perzekuci Zida chystanych ¢leny NSDAP na obdobi mezi lety 1933

VVVVVV

Jejich seznam moznych budoucich omezeni se nam nyni bude zdat povédomy: sesazeni Zidi

z funkci v soudnictvi, ve statni sprave a z jinych vysokych funkci, policejni dozor véetné
vystaveni povoleni k pobytu a prukazu totoznosti, zabaveni zidovskych podnikti majetku,
zadrZeni a vyhosténi ,,nepohodinych® Zidt, zakaz uzavirani siatkd nebo zakaz pohlavniho

a spolecenského styku mezi ptisluSniky odliSnych ras, jako to natizovaly i pozd¢j$i norimberské

zékony.

,»Konecné feseni bylo pfivedeno do jesté vetsi krajnosti: ,,Pro konecné feSeni Zidovské otazky se
navrhuje vyuzit Zidy v Némecku na nucené prace, nebo obdelavani némeckych bazin pod

dohledem zvlastniho utvaru SS.“

Clovéku pii tom pomysleni béha mraz po zadech. Nacisté se dostali za hranu obycejného
zptisnéni pravnich a obcanskych omezeni k né€éemu mnohem horSimu — kone¢nému feseni,
jehoz cilem bylo fyzicky vyloucit Zidy z némecké spole¢nosti a zpecetit jejich osud v ,,bazindch*

pod dozorem SS. Fakt, Ze se nacisté dovolavali posledniho feSeni v bazinach, s sebou nese
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varovny signal v podob¢ osklivého eufemistického zertu, o ktery se Hitler, Himmler a Heydrich
podélili o deset let pozdéji v publikaci Hitlerovy rozhovory u kulatého stolu. ,,Jaka oskliva
,fama‘, Ze vyhlazujeme Zidy, pfitom my je pouze ,ponechavame svému osudu‘ v ruskych

bazinach.*

Uvédomovali si redaktofi Mnichovskych listl, ze se z téchto bazin stane eufemismus pro masové
hroby? Mizeme jen hédat, co si pfedstavovali pod pojmem ,,baziny* v souvislosti s ,,konecnym
feSenim*, o némz informovali vefejnost v roce 1931. (Prizkum mezi némeckymi a zahrani¢nimi
novinami z t¢ doby ukézal, ze nikomu varovna zprava o ,,kone¢ném feSeni‘ nestala za to, aby ji
provétil vice do hloubky.) Redaktoti Mnichovskych listi vSak v fadé ¢lankt odhalovali,
prosetfovali a zaznamenavali sérii politickych vrazd pachanych ¢leny Hitlerovy partaje, takze
nezbylo mnoho, co by o chladnokrevnosti a vrazednych umyslech strany neodhalili. Vnimali ji

jako zloc¢inecky podnik vrahii schovany pod maskou politické strany.

Pro redaktory Mnichovskych listii bylo stézejni klast diiraz na bezcharakterni chovani zlo¢inci

z Hitlerovy partaje. Byli v podstaté osvicenymi policejnimi zpravodaji a pod maskou politické
reportaze psali o vrazdach. To jsem si jasné uvédomil az pfi rozhovoru se synem jednoho

z nejpiednéjsich ¢lent ,,jeduparty, hvézdného politického zpravodaje piezdivaného ,,prusky
slavik®. Tuto ptezdivku dostal od svych kolegti z Mnichovskych listh Edmund Goldschagg,
jeden z nejhlasitéjSich lidrii v souboji Mnichovské listy versus Hitler. ,,Prusky*, protoze pfisel do
redakce Mnichovskych listl v roce 1928 po dlouhé kariéfe v berlinskych novinach, a ,,slavik®,
ponévadz byl znamy svym energickym, veselym a ¢asto melodickym zptisobem vyjadfovani

a dokazal svou dobrou naladou a pisnickami ozivit atmosféru v Café Heck, kde se kolegove

z redakce pravidelné schazeli.

Kdyz jsem v Mnichové mluvil s Rolfem, synem Edmunda Goldschagga, zjistil jsem, Ze nezna
mnoho podrobnosti o nanejvys dramatickych stietech svého otce s Hitlerem. Je pravda, ze se
odehraly predtim, neZ se Rolf narodil. Jeho otec se v§ak ve svych pamétech, které Rolf nechal
vydat v limitované edici, udalostem pied rokem 1933 vénoval pouze malo. To mize byt z ¢asti
pricitano tomu, ze Rolfliv otec zacal byt aktivni, a navic pomérné statecny, az poté, co se Hitler
dostal k moci. KdyZ Hitlerovi muzi vyrabovali redakci Mnichovskych listl, byl ,,prusky slavik*
zat¢en a musel narukovat do armady. Z armady ho ale kvtili politickym nazoriim vylou¢ili, a tak

si naSel utociste ve Freiburgu. Nehledé na to, Ze uz byl sdm podeziely, tam riskoval Zivot
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a ukryval rok jednu Zidovku, nez mohla uprchnout do Svycarska. Pozdgji se stal jednim ze

zakladajicich ¢lenii dnes jiz vlivného jihonémeckého deniku Stiddeutsche Zeitung.

Jednim z diivodt, pro¢ Goldschaggliv syn nezna protihitlerovskou praci svého otce do vsech
podrobnosti, mize byt rozdil v jeho povaze a povaze jeho otce, energického, zapalen¢ho
socialisty s protihitlerovskym smyslenim. Jedna konkrétni poznamka, kterou syn ,,pruského
slavika® pronesl o tom, jak jeho otec vnimal Hitlera, mi vSak utkvéla v paméti. Polozil jsem mu
stejnou otazku jako i dal§im, ktefi éru Adolfa Hitlera zazili nebo o ni napsali. Zeptal jsem se ho,
jestli si mysli, ze by se Hitlerova d’abelska povaha dala vysvétlit Silenstvim, nebo néjakou jinou

dusevni poruchou.

,»INe,“ naléhal Goldschaggliv syn s mnohem vét§im zapalem, neZ jaky projevil pfi jakékoliv jiné
zmince o ,,jeduparté“. ,,Ze byl Hitler blazen, si mij tata nemyslel. Pro ngj to byl vyhradné politik

zloc¢inec.*

Ne kriminalni politik, ale politik zlo¢inec. Nejprve mi to pfipominalo marxistickou floskuli, ale
kdyZ jsem v archivech prochazel star§i vydani Mnichovskych listl, uvédomil jsem si, Ze
redaktofi nebyli v zajeti marxistického presvédceni. Vymezovali se vi¢i komunismu a zavrhovali
policejni nasili, které Sovéti za marxismus vydavali. Jejich opovrZeni se odrazilo v posmésné
prezdivce pro vrazedny oddil, ktery odhalili uvniti NSDAP: ,,Ceka v Hnédém domé&*, p¥i¢emz
Ceka byl svého &asu neoficialni ndzev obavané sovétské tajné policie. Mnichovské listy byl spise

liberalni a populisticky denik nez marxisticky.

A skute¢né, kdyz jsem se ponofil do jejich reportaZi o Hitlerovi a jeho partaji, pochopil jsem, Ze
,politik zlo€inec* neni jen nicnefikajici oznaceni, ale je peclivé promysSlené a ma hlubsi smysl.
Hitlerovu d’abelskou povahu nevyvolala nenavistna predstava nebo presvédceni, zadna ideologie,
ktera by se zvrhla ve zlo¢inné timysly a vrazdéni, aby dosdhla svého cile. Tohle zlo z jeho

zlo¢innych tmysli spiSe pramenilo a jako ideologie se pouze tvafilo.

Do novin se to promitalo pravidelné, ackoliv spiSe jako denni evidence vrazd nez jako velké
skanddaly na titulni strance. ,,Féma [vrazedny oddil] zabiji v Durynsku®, ,,Hnédi vrazi tadi ve
Stuttgartu®, ,,SA vrazdi v Halle®, ,,Hnédy teror v Magdeburku®, ,,Nacisté zabijeji v Lippe*.
Béhem poslednich dvou let existence Mnichovskych listli nevysel pomalu ani jeden vytisk, ktery

by neobsahoval jeden, ale vétSinou spiSe dva, tii, nebo Ctyti kratké ¢lanky o tom, ze ¢lenové
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Hitlerovy partaje bezostysn¢ a chladnokrevné vrazdi své politické odptirce. Jsme svédky toho,
nebo ubiji k smrti obusky. Dalsi jsou nalezeni ubodani, uskrceni, utopeni, anebo jejich téla uz
nikdy nalezena nejsou. Casto po tdchto lancich nasleduji reportaze, jak jeden soud za druhym

vrahy osvobozuje, nebo jim uklada tresty ur¢ené spise pro zlod¢jicky.

Denné se v Mnichovskych listech procitat deprimujicim ptivalem vrazd, dodava Hitlerovu
mocenském vzestupu chybéjici rozmér, ktery nejvyznamnéjsi povalecné interpretace postradaji.
Jejich autofi totiz obvykle pfedpokladaji, ze Hitlertiv nastup k moci byl nevyhnutelny hned

z nékolika zavaznych divodi. Patii mezi né hospodarské podminky, generacni trauma,
kiestansky antisemitismus, strach z modernity, metody propagandy, sjezdy NSDAP

v Norimberku za svétel hoticich pochodni, manipulace se symboly nabitymi emocemi,

uchvéacené davy lidi, zplisob vyjadfovani a pfedevsim ideologie.

Tohle v§echno mize pomoct objasnit, pro¢ Hitler délal na lidi dobry dojem, ale nevysvétluje to
nezbytné jeho Gspéch. Britsky historik Alan Bullock jako prvni poukazal na to, Ze m¢l Hitler
skoro stejné blizko k selhani jako k uspéchu, kdyZ se hnal za moci. Nejzndméj$im interpretacim
a jejich autorim chybi takfikajic zkuSenosti z terénu: dennodenni porce hriizy patrna ze stranek
Mnichovskych listd. Postupné, systematické vyvrazd’ovani nejschopnéjsich politickych odptircti

Adolfa Hitlera, které maji na sv€édomi politi¢ti zlo€inci z jeho strany.

Pokoutni sit’ politickych zlo€inci, kterou Mnichovské listy odhalily, ma vSak na svédomi jesté
dva jiné zlo¢iny. Dva druhy trestnych ¢ind, které jsou sice méné nasilné a krvavé nez vrazda, ale
na strankach deniku se hromadi a tvoii prapodivné, symbolické zlo¢iny charakteristické pro

mnichovského Hitlera a jeho partaj. Vydirani a falSovani.

Pravdépodobné nejlepsi zplisob, jak 1épe porozumét nazoru ,,jeduparty* na Hitlerovu partaj, je
bliZze se zaméfit na jeden z typickych vydéracskych skandall, ktery odkryla, a poté pfesunout
pozornost tam, kde pramenti jeji zdjem o problematiku falSovani. Pfitom neni fe¢ pouze o malo
vyznamném padelani dokumentt, ale o falSovani d¢jin ve velkém pod taktovkou Hitlerovy

partaje.

Dva roky dlouhou zavére¢nou bitvu mezi Hitlerem a ,,jedupartou* odstartovalo vydani

z 22. ¢ervna 1931 s posméSnym palcovym titulkem:
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HREJIVE BRATRSTVi V HNEDEM DOME
nasledoval podtitulek:
Sexualni zivot v tireti Fisi

Poté se redaktofi rovnou zaméfili na podlé vrcholné dilo vydéracské literatury vytvoiené ¢leny
vzkvétajici zloCinecké subkultury Hitlerovy partaje, ktera vykotistovala vlastni ¢leny, ¢imz

povysila pouhy vydéracsky dopis na uméni.

Ustednim bodem ptib&hu je do detailu propracovany vydéraésky dopis adresovany veliteli SA
Ernstu Rohmovi pod zéstérkou vySetfovani jiné vydéracské kauzy proti nému, které vede autor
dopisu ,,za Ernsta Rohma*. Vydéracska politika Hitlerovy partaje ma svoje typické ptiznaky.
Kazdé vyderacské spiknuti odstartuje nové vydéracské spiknuti, které na ném parazituje. Je to
hobbesovska vize, v niz predatoti lovi predatory v dzungli zlo€inu. Mezi tyto ptiznaky navic
patii i vloupani, podobné jako v aféte Watergate, za ucelem ziskat zpét ponizujici erotickou

korespondenci, jez vyvolala piivodni vydéracské spiknuti.

Nez vSak v Mnichovskych listech vySel senza¢ni ¢lanek ,,Sexudlni zivot v tfeti i$i, redakce si
peclivé vymezila vlastni zdanlivé velkomyslné diivody, pro¢ na né tuto $pinu vytdhnout. Clanek
je uveden citatem nacistického ideologa Gregora Straf3era, ktery vy¢ita levicovym politikiim
jejich snahu zrusit prosluly paragraf 175 Vymarské tstavy, na jehoz zéklad¢ byly sexuélni styky
mezi muzi trestany jako zdvazné zlo€iny. ,,Jenze,* za¢ina ¢lanek, ,.kazdy dobie informovany
clovek vi, a predevsim praveé Gregor Strafler, Ze napfi¢ Hitlerovou partaji jsou naprosto evidentné

rozsifeny oplzlé manyry postihované paragrafem 175.%

A pokracuje: ,Hitler ted’ udélal z R6hma [ktery stravil n€kolik let v polooficidlnim exilu

v Bolivii, aby se zapomnélo na jeho pfedeslé homosexualni aféry] vrchniho velitele ozbrojenych
sil, [a to] je jako svétit Ikarovi voskova kiidla. Redakce Mnichovskych listl vynaklada velké
usili, aby dala jasné€ najevo, ze homosexualitu jako takovou neodsuzuje, odsuzuje spise ,,odporné
pokrytectvi v NSDAP, jelikoZ navenek ukazuje strana moralni rozhoiceni, zatimco v jejich
vlastnich fadach prevladaji ty nejostudnéjsi praktiky*. A prave z tohoto diivodu ,,pocitujeme, Ze
je tfeba vetejne odsoudit Sokujici udalosti, které se odehraly uvnitt Hitlerovy partaje.
Zvetejiiujeme zde dopis od doktora Meyera z Regensburgu, tiskového mluvciho nacistil, zaslany

Roéhmovi do Mnichova. ... Je jednak potvrzenim [0 dokonceném tkolu] a jednak vydérac¢skym
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dopisem, ktery ma hlavniho velitele upozornit na jeho vlastni slova o svych nezakonnych

homosexualnich aktivitach, aby si [autor dopisu] zajistil lepsi postaveni ve strané.*

Dopis doktora Meyera je dokonale rafinovany. Nadani anglicti basnici druhé poloviny 17. stoleti
byli slavné oznacovani jako ,,banda aristokratti, kterym §lo psani samo*. Meyer patfil k takové
band¢ vzdélanych grazlt v ramci Hitlerovy partaje a psani dopisii ve vydéra¢ském stylu mu slo

dobfe.

Meyer sviij dopis R6hmovi, ktery ziskala redakce Mnichovskych list a v pIlném znéni ho
zvefejnila, zac¢ina napadné detailnim popisem jejich spole¢ného posledniho setkani. Toto
prevypravéni by bylo zbytecné, kdyby ovSem nechtél pisemné vytvofit mozny natlak na R6hma.
Byla noc, vzpomina Meyer, a alkoholem posilnény velitel SA byl nadSeny svym triumfalnim
navratem do cela Hitlerovy osobni armady. Ukazuje nam Rohma, ktery vtipkuje a chlubi se, Ze
,,dokud nepfijel [do Bolivie], homosexualitu tam neznali, ale [on] si dal praci s tim, aby v této

situaci doslo k rychlym a trvalym zménam®.

Meyer poté v dopise R6hmovi ,,pfipomina“, Ze ho velitel SA povéfil, aby zakrocil ve véci
pokusu o vydirani jeho osoby. Tim spousti akci zaloZzenou na Spionézi a vloupani, kterou Meyer
nasledné popisuje. Udajn& pro Réhmovo dobro, ale vlastng spise proto, aby ukazal, jakou $pinu
na néj ma.

Déle nas Meyer bere na prohlidku R6hmovym podsvétim, zatimco se snazi vypatrat jeho
vydérace. Prvni zastavkou je doup¢ nefesti vydavané za ordinaci jist¢ho doktora Heimsotha,
ktery ptsobi jako postava z detektivek Raymonda Chandlera. ,,Zminil jste,” pfipominad Meyer
svédomité a naprosto zbytecné R6hmovi, Ze ,,jste s doktorem Heimsothem neprozietelné
navstivili nékolik gay barti, abyste se seznamili s n¢jakymi gayi. Navic jste nékolikrat navstivil
ordinaci doktora Heimsotha a mél jste moznost si prohlédnout jeho ,umélecky cennou® sbirku
homoerotickych fotografii. Upozornil jste mé na skutecnost, Ze doktor Heimsoth ma od vas

n¢kolik dopisti, které si opravdu piejete dostat zpatky.*

Zatimco do ordinace doktora vydérace doprovazime R6hmova prosttednika, ktery za néj fesi
problém s vydiranim, uvazme, co by se d¢lo, kdyby v americkych novinach byly zvetejnény

vysledky vySetfovani pravé ruky homofobniho kandidata na prezidenta USA.
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V ordinaci Meyer Heimsotha obviiuje, Ze byl zdrojem informaci pro piedeslé skandalni ¢lanky
o Hitlerové partaji, které vysly v Mnichovskych listech. Heimsoth se nenecha rozhodit a ptecte
Meyerovi dopis, kterym zcela zjevné¢ Rohma vydira a ,,pozaduje po ném, aby zalozil

zpravodajskou agenturu a poskytl finanéni prostiedky na jeji provoz®. Vydéracsky dopis uvnitt

vydéracského dopisu.

,Uklidnil jsem ho,* ujistuje Rohma neuptimné Meyer, ,,a pozadal ho, aby vzal v Givahu, Ze jste
zcela zaméstnany Stennesovym piipadem* (rebelii uvniti SA). To Gzkostlivého R6hma
neuspokojuje. Kdyz se Meyer vraci s prazdnyma rukama, aniz by nasel doktorovu skrys

s Rohmovymi milostnymi dopisy, klade mu R6hm na srdce, Ze tyto dopisy ,,je nutné ziskat zpét
a tout prix*“. ,,A vy [Meyer stale okaté vzpomina na udalosti, jez R6hm nepotiebuje pfipominat]
jste mé zadal, abych zajistil ,finan¢ni vyrovnani‘.* Jesté vice podnécuje R6hmovu podeziravost,
kdyZ mu tika: ,,Podle mého tsudku [existuje] vztah mezi doktorem Heimsothem a doktorem
Straflerem.* Zminuje se pfitom o Ottu Strallerovi, pfebchlikovi z Hitlerovy partaje a nyni jejim

oponentovi (a bratrovi Gregora Straflera).

Meyer nechce promarnit jedinou Sanci uvést Rohma do rozpakt, pokud by byl tento dopis
zvefejnén (tj. pokud by mu R6hm nezaplatil), a proto li¢i nékolik Rohmovych kousavych
poznamek na Goebbelstv ucet. Pak piechazi k vloupani. Sdé€luje, ze ,,mistnost v ulici Bayreuther
Stral3e, kde provozuje doktor Heimsoth svoji praxi a mé tam dopisy uloZené, mize jednoduse

otevrit kazdy Sikovny femeslnik po sedmé hodiné vecer*.

Mazany Meyer zcela zjevné nechce usvédcit sam sebe a také chce ziejmée nechat R6hma tapat,
kdo ma u sebe dopisy nyni, a tak neuvadi jednoznacné, jestli se do ordinace vloupal, nebo ne.
Spustila se prudka smrst’: vloupéni, vydéracské utoky a protiutoky, tfi vzajemné propojené
vydéraéské zapletky. VSe napovida, Ze Hitlerovu nacelnikovi $tabu te€e do bot, stejné jako teklo
1 véstei Laokoonovi. A tyto udalosti, zaznamenané pohledem Réhmova ,,ptitele” doktora

Meyera, jsou vystavené na odiv na titulni strané mnichovského deniku.

Ro6hm a Hitlerova partaj reagovali nésledujici den tvrzenim, ze Meyertv dopis byl smysleny,
nebo zfalSovany. Béhem slozitého soudniho procesu, ktery se tahl jest€¢ mnoho mésict, vyslo
najevo, ze Meyer dopis skute¢né napsal, ale neposlal ho R6hmovi pfimo a namisto toho jej

pouzil k vydirani velitele SA a hrozil, Ze ho ptedé redakci Mnichovskych listi, coz také pozdé&ji
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udé¢lal. Nakonec stahl po osmi mésicich Rohm obvinéni proti Mnichovskym listiim a souhlasil,

ze uhradi veskeré naklady na soudni fizeni v¢etné vydaji redaktora Martina Grubera.

Avsak nasledky tohoto ¢lanku sahaly dal nez jen k soudnimu procesu. Autofi v ném odhalili,
a jesté vice podnitili, nebezpecné neshody mezi Rohmem a témi neptateli ve strané, kteti ho
vydirali. V NSDAP doslo k vytvoteni vrazedného oddilu zvaného Buiika G, ktery pfipravil

zivnou pudu pro dalsi skandélni ¢lanek v Mnichovskych listech, a nakonec pfinesl vrazdéni,
prostituci a vydirani az Hitlerovi pod nos. ,,Ve stran¢ se stane jen to, co si pteji,” piipominali

redaktoii Mnichovaniim a svétu, ktery je neposlouchal.

Tyto aféry neprozrazuji tolik o jednotlivych ptestupcich, ale spiSe o vydéracské tradici.
Umoziuji nahlédnout pod pokli¢ku na skryvany pocit hanby a sit” tajnych nasilnickych vazeb
s Hitlerem v centru déni. Hypotéza, kterou nikdo nevyslovi nahlas, zni: Hitler méa svdzané ruce

a nemuze ocistit aktéry této odporné frasky, protoze i jemu tece do bot. Kazdy mé néco i na né;.

Podivejme se, jak se o Hitlerovu vztahu k vydéracské klice uvnitf strany vyjadiil bavorsky
tydenik Die Fanfare. V zafi 1931 (tfi mésice poté, co aféra vyplavala na povrch) vySel ivodnik
zaméfeny na zvésti, které kolovaly o Hitlerové perverznim vztahu ke Geli Raubalové

v navaznosti na jeji zahadnou sebevrazdu. Autor ¢lanku tvrdil, ze ,,Hitlerovi velitelé toho o svém
videi védi tolik, Ze je jako jejich rukojmi, a tak nemliZe zasahnout a provést ¢istku v piipadé, Ze

jsou lidfi strany zapleteni do pokoutnich zaleZitosti®.

Pozorujeme typického mnichovského Hitlera. Hitlera kompletné€ propleten¢ho s vydéraci jako

Laokoona s hady, neschopného vymanit se z ,,pokoutnich zéalezitosti*.

Podrobné¢ jsem se zabyval strukturou vydirani, do néhoZz byl Hitler zapleteny, protoze se
domnivam, Ze senzacechtivost nebyla jedinym diivodem, pro¢ redaktoii Mnichovskych listt
urputné vénovali pozornost provazanym vydérac¢skym aféram, jeZ suzovaly Hitlerovu partaj.
Dospél jsem k piesvédceni, ze v nich objevili pravou podstatu strany a hnuti, které Hitler zalozil,
pramenici z nedilné soucasti samotného Hitlera. Hitlera, kterého jsme vidéli zapleteného do
drobnych vydéracskych jednani se synovcem, ¢ernou ovci rodiny, a také Hitlera, kterého
uvidime zatazeného do vydéracskych machinaci kvili vztahu s nevlastni netefi Geli Raubalovou.
V neposledni fad¢ i Hitlera, pro kterého se vydirdni stalo vice nez jen dobfe osvojenou vlastnosti,

nybrz jeho zakladnim povahovym rysem a charakteristickym pfistupem ke svétu.
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Pojem ,,vydirani““ se dnes nejcastéji pouziva jako oznaceni pro vyhruzku, ze budou odhalena
oskliva tajemstvi a poskozeny nehmotné hodnoty ¢lovéka, jako jsou jeho dobré jméno a povést.
J& tu ale popisuji vydirani v pivodnim vyznamu, ve kterém ho obecné chapeme jako situaci, kdy
jeden ¢lovek plati druhému ze strachu nebo pod natlakem. Zahrnuje také riziko, ze mtze dojit

k fyzické a finan¢ni 4jmé, nebo k poskozeni dobrého jména. Zakladem pro takovy vztah je
hrozba, ze v budoucnu vydérac¢ vydiranému ublizi, pokud nedodrzi jeho aktualni pokyny.

A nedilnou soucasti Hitlerova charakteru, kterou jako prvni zaznamenali ve svych ¢lancich
redaktoti Mnichovskych listl, byl jeho pohled na svét a s tim i1 zptsob, kterym se dostal k moci
(a dale manipuloval se statniky a narody). Jeho smysleni a osobitd metoda, tézce nabyté

zkuSenosti a vyttibeny vydéracsky vkus.

To bylo klicem k tspéchu v témét kazdé fazi jeho mocenského vzestupu. V bouilivych
poslednich mésicich dochdzelo ke krutym rozepiim ve stran€, pouli€énim bojam, politickym
vrazdam a bezohlednému uzavirani dohod, az se 30. ledna 1933 zmocnil Hitler ufadu kancléfe.
Vydirani pti tom sehralo podle mnoha (nikoliv vSech) historikti kli¢ovou roli. Zejména pak, kdyz
se Hitler snazil pfekonat neochotu fisského prezidenta Hindenburga, ktery ho jako ,.kaprala

z Cech® odmitl jmenovat kanclétem.
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3. Komentar

3.1.Fiktivni zadani
Pti ptrekladani je vZzdy nutné zohlednit zadani. V piipad¢ této bakalarské prace budeme pracovat
se zadanim fiktivnim. Vychozi text je soucasti témér pétisetstrankové knihy, kterd podrobné
rozebira zivot nacistického diktatora Adolfa Hitlera. Jistou ¢ast jeho Zivota, konkrétné obdobi
jeho mocenského vzestupu ve 20. a 30. letech minulého stoleti, vyrazn¢ ovlivnili redaktofi
Mnichovskych listli a jejich ¢lanky. Kniha je psané pfevazné chronologicky, a tak je tento text
piirozené zafazen hned do tfeti kapitoly knihy. Jako soucést celku funguje nejlépe, a proto by
1 nas$ preklad byl publikovan jako soucast celé knihy, coz se nutné odrazi naptiklad ve formé
poznamkového aparatu. Ten se nachéazi na konci knihy, autor v ném fadi poznamky postupné
a oznacuje je Cislem piislusné strany. Pti pekladu celého dila bychom postupovali stejnym
zpusobem. Takovy systém ma totiz tu vyhodu, ze vSechny poznamky sdruzuje na jednom miste
a nerusi ¢tenafe pti ¢teni jako kuptikladu pozndmka pod ¢arou. Poznamky v tomto textu nejsou
ocislované a obsahuji pfedevsim odkazy na texty, ze kterych autor cituje, a nikoliv vysvétlenou

terminologii apod., takze se jimi Ctendf muze zacit zabyvat nerusen¢ az po precteni textu.

Knihu Explaining Hitler vydalo nakladatelstvi Harper Perennial, které se zamétuje mimo jiné na
literaturu faktu. V ¢eském prosttedi publikuje knihy s historickou, politickou a spole¢enskou
tematikou, jako je tato, hned nékolik nakladatelstvi. Konkrétné zminime Ctyfi takova ceska
nakladatelstvi. Prvnim z nich je brnénské nakladatelstvi Host, které ma specidlni sekci pro
populdrné-naucnou literaturu. V této kategorii publikovali jiz n€kolik knih zaméfenych na
historii a politiku, v poslednich deseti letech naptiklad Pribéhy Zelezné opony' nebo Berlin 1936:
Sestndct srpnovych dnii’. Druhym, mlad§im nakladatelstvim je Nakladatelstvi Tomas Krsek. Od
roku 2015 vydava knihy o politicich jako jsou Ctyficaty americky prezident Ronald Reagan nebo
zakladatel Singapuru Li Kuang-jao®. V roce 2019 také vydali knihu Vzestup a pad Treti 7ise®.
Kniha Explaining Hitler by tedy byla diky svému Zanru a tematice vhodnym pfirGstkem do jejich
postupné se rozristajiciho seznamu vydanych tituli. Historickymi tématy se také zabyva edice

Polozapomenuté valky nakladatelstvi Epocha. Tato edice vynika predevsim tim, Ze nabizi svym

! https://www.hostbrno.cz/pribehy-zelezne-opony-1/

2 https://www.hostbrno.cz/berlin-1936/

3 https://nakladatelstvitk.cz/vydane-knihy/

4 https://nakladatelstvitk.cz/vydane-knihy/vzestup-a-pad-treti-rise.html
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¢tenafiim moznost prozkoumat ,,zdanlivé polozapomenuté valky, které vSak neztratily ani na
vyznamu, ani na zajimavosti“.> A pravé takovou polozapomenutou valkou je souboj Adolfa
Hitlera s redaktory Mnichovskych listd. Navic jiz toto nakladatelstvi vydalo knihy Hitler a konec
Treti 7iseb & Eichmann: Architekt holocaustu’. Jako posledni zminime nakladatelstvi Nase
vojsko, které publikuje prevazné literaturu faktu zaméfenou na historicka a vojenska témata.
Mezi nimi i knihy zaméfené piimo na Adolfa Hitlera, kuptikladu Adolf Hitler — Obrazy ze Zivota
Viidce® a Zrozeni diktatora: Adolf Hitler’. Toto nakladatelstvi navic vydava mési¢nik o historii
Fakta & svedectvi, ktery se vénuje moderni historii a ,,zvIast¢ tématim, kterd byla v minulosti z
nejriznéjsich divodii zaml¢ovana“.!® Téma, o kterém pojednava nas vychozi text, tedy ¢innost
redakce Mnichovskych listt, jeji vliv na Adolfa Hitlera a jeho (GspéSnd) snaha redakci znicit,
jednoznacéné odpovida této definici. Proto by teoreticky mohl byt vychozi text ve své zkracené
podobé¢ publikovan i v tomto médiu. VSechna zminéna nakladatelstvi publikuji jak pavodni
geskou, tak i pfekladovou literaturu. Ceské tituly viak ¢asto pojednavaji o nacionalnim
socialismu z ¢eského pohledu, tedy naptiklad o Protektoratu Cechy a Morava. Pravé i z diivodu
piimé zkuSenosti s nacistickym rezimem maji &tenati v Ceské republice zjem o literaturu na toto

téma, a proto muze tak hojné vychazet nejen pod zastitou vyse zminénych nakladatelstvi.

3.2.Prekladatelska analyza
V této Casti se vénujeme piekladatelské analyze vychoziho textu, pii které vychdzime z modelu
Christiane Nordové (1991) a soustied’'ujeme se na vnétextové a vnitrotextové faktory a jejich vliv
na cilovy text. Pfi ur€ovani funkci textu budeme cerpat z Romana Jakobsona (1995) a pfi

stylistické analyze z Marie Cechové (2000) &i Libuse Duskové (2012).

3.2.1. Vnétextové faktory

Mezi vnétextové faktory fadi Nordova autora textu a jeho zameér, adresata textu, médium, misto

a ¢as vzniku textu, motiv a funkce textu. V nasledujici ¢asti je podrobné rozebereme.

5 https://www.epocha.cz/o-nakladatelstvi/

6 https://www.epocha.cz/kniha/joachim-fest-hitler-a-konec-treti-rise-prvni-vydani-vazana-s-prebalem/

7 https://www.epocha.cz/kniha/roman-cilek-eichmann-architekt-holocaustu-druhe-vydani-vazana-s-prebalem/

8 https://www.nasevojsko.eu/nasevojsko/eshop/0/0/5/7680

? https://www.nasevojsko.eu/nasevojsko/eshop/47-1-Popularne-naucna/2 10-2-Historie/5/53 1 7-Zrozeni-diktatora
19 https://www.nasevojsko.eu/nasevojsko/0/0/2/50
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Autor, vysilatel

Autorem a vysilatelem uryvku z knihy Explaining Hitler: The Search for the Origins of His Evil
(déle pro zjednoduseni jiz jen jako Explaining Hitler) je americky novinaf Ron Rosenbaum.
Narodil se v New Yorku 27. listopadu 1946, vystudoval na Yaleov¢ univerzité anglickou
literaturu a od roku 1968 se vénuje zurnalistice. Jeho ¢lanky vysly jiz v ¢asopisech zamétenych
mimo jiné na politiku, socidlni témata a soucasnou americkou kulturu, jako jsou The New Yorker
The New Republic a The New York Observer. Pise ale 1 do Casopist, které se vénuji piedevsim
popkultute, mezi nimi i The New York Times Magazine a Vanity Fair. Ve svych ¢lancich se
zaméfuje predev§im na politickd témata tykajici se konkrétné Adolfa Hitlera, ale i obecné
problematiky antisemitismu a nacismu. Kromé¢ toho pisSe i ¢lanky s literarni tematikou jak
americkou, tak britskou. Zabyvé se napiiklad dilem J. D. Salingera'!, nebo Williama
Shakespeara!?. Shakespearovi a jeho dile se také vénuje v knize The Shakespeare Wars: Clashing

Scholars, Public Fiascos, Palace Coups z roku 2006.

Roku 1998 vydal po vice nez deseti letech usilovného sbirani informaci knihu Explaining Hitler.
V ni uvadi, Ze inspiraci pro jeji sepsani mu byla jeho rodinna historie. Jeho otec byl potomkem
mad’arskych Zida, kteii piisli do Ameriky pied prvni svétovou valkou. V roce 1990, tedy béhem
pocatecnich ptiprav na vydani své knihy, se Rosenbaum dozvéde¢l, Ze jeden z jeho vzdalenych
pfibuznych zemiel béhem holokaustu. To v ném vyvolalo nutkani pokusit se rozklicovat
Hitlerovu povahu jako ur¢€ity projev tcty své rodiné. Aby dal dohromady co nejvice informaci,
procestoval Rosenbaum zna¢nou ¢ast svéta (Mnichov, Videni, Londyn, Jeruzalém aj.) a setkal se
s mnoha odborniky na Hitlera. Mezi ty nejznamé;si patii naptiklad britsky historik Alan Bullock,
izraelsky historik ¢eského piivodu Jehuda Bauer, francouzsky rezisér Claude Lanzmann a mnoho
dalSich. Ve treti kapitole se autor vénuje do té doby mélo znamému tématu, a to osudu
Mnichovskych listi. Nacisté v ¢ele s Adolfem Hitlerem se totiz postarali nejen o zanik této
redakce, ale 1 o to, aby byla obdivuhodna prace jejich redaktort zapomenuta. Ron Rosenbaum se

v$ak s cilem informovat Sirokou vetfejnost o tomto deniku a jeho roli v dob¢, kdy se Hitler

1 https://slate.com/culture/2013/06/i-d-salinger-and-eastern-religion-are-there-any-lost-books-still-in-the-vault.html
https://slate.com/culture/2013/09/interpreting-catcher-in-the-rye-the-one-big-mistake-people-make.html

12 https://slate.com/human-interest/2010/05/the-terrible-decision-to-include-a-bogus-play-double-falsehood-in-the-
arden-shakespeare.html
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dostaval k moci, ponofil do Gtrob mnichovskych archivii a usilovnou investigativni praci ziskal

potiebné zdroje pro napsani celé kapitoly pouze o nich.

V poslednich letech se Rosenbaum vénuje piedevsim zurnalistice. Za zminku stoji naptiklad jeho
¢lanek pro ¢asopis Los Angeles Review of Books' z roku 2017, ktery rozebira Donalda Trumpa

v souvislosti s Adolfem Hitlerem, nebo ¢lanek Thinking the Unthinkable: A Lamentation for the
State of Israel'? z roku 2015 zaméfeny na boj Izraele s Palestinou a nejistou budoucnost statu

Izrael.
Z.amér, motiv

Autorovym zdmérem je sezndmit ¢tendie se specifickou roli, kterou Mnichovské listy sehraly

v dobg, kdy Hitler kricek po kracku ziskdval moc nad Némeckem. Autor podrobné rozebira
¢innost redaktord, jejich ¢lanky 1 osobni postoje. Provazi ¢tenare celym piibéhem od pocatku az
do smutného konce. Od chvile, kdy se Hitler vynofil jako ptizrak z mnichovské pivnice, az do
momentu, kdy se mu podafilo ukofistit kanclétské kieslo, a uz mu nestélo nic v cesté, aby
veskerou svou opozici zlikvidoval. Osudy redaktord Mnichovskych listi nejsou pfili§ zndmé,

a prave to bylo motivem pro Rosenbauma, aby se jimi zabyval v samostatné kapitole. Jejich
prace méla totiz ve své dob¢ obrovsky dopad, a to predev§im na samotného Hitlera, kterého
redaktofi Mnichovskych listil ve svych ¢lancich neukazovali v tom nejlepSim svétle, jak bylo
zvykem v ramci tehdejsi politické propagandy. Vystavovali se tim znaénému nebezpeci a Celili
krutym nasledktm, ale i pfesto se na n¢ zapomind. Rosenbaum se tomu snazi zabranit a ukazuje,
jaky kus prace odvedli jeho kolegové z fad némeckych novinait za ucelem odhaleni Hitlerovy

pravé tvare.
Adresat

Zamyslenymi adresaty vychoziho i cilového textu jsou lidé, ktefi se cht&ji dozveédét vice o tom,
jaky vliv méli redaktofi Mnichovskych listil na Adolfa Hitlera. Je to docela Siroké spektrum lidi,
se zajmem o némecké d¢jiny mezivaleCného obdobi, osobnost Adolfa Hitlera ¢i osudy
némeckych novinait. Pfibéh Mnichovskych listi neni ptili§ znadmy, a tak je urcen spise

Ctenafim, ktefi se chtéji ponofit vice do hloubky této problematiky. Nejedna se vSak nutné

13 https://lareviewofbooks.org/article/normalization-lesson-munich-post/
14 https://www.tabletmag.com/sections/isracl-middle-east/articles/lamentation-for-israel
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o odborniky, spise se jednd o laiky, cemuz napovida pouzité lexikum. V textu se nevyskytuje
mnoho terminti, namisto toho obsahuje mnoho metafor ¢i epitet, které pomahaji rozvijet
Ctenarovu predstavivost a dokresluji situaci. Autor se navic nezdraha subjektivniho hodnoceni.
Na popisovanou problematiku nahlizi s jasnym nazorem: Adolf Hitler je jednozna¢né zaporny
hrdina celého ptibéhu. Redaktory Mnichovskych listii naopak popisuje jako kladné hrdiny

a statecné bojovniky. I z tohoto diivodu je adresatem textu ¢loveék vzdélany a inteligentni, ktery
nahlizi na danou situaci stejnym pohledem, a nikoliv clovek extrémné politicky orientovany.
Vzhledem k tomu, Ze text pojednava o némecké, a nikoliv o americké ¢i ¢eské historii, jsou
¢tenati vychoziho i cilového textu postaveni v podstaté na stejnou troven. Neptedpoklada se

u nich dokonala znalost faktii z d&jin této cizi zemé. Ceska republika je sice geograficky

1 historicky blize Némecku nez Spojené staty americké, na druhou stranu je toto téma,

a predevsim Adolf Hitler, natolik zndmé, Ze neni tfeba jej vysvétlovat vice ¢tenadiim americkym

nezli ¢eskym.
Médium, misto, ¢as

Knihu vydalo poprvé v roce 1998 vyznamné americké nakladatelstvi Random House. Pied deseti
lety se spojilo s britskym nakladatelstvim Penguin Group a dnes ho zname jako Penguin
Random House. Zamétuje se na anglicky psané knihy, stejné jako dal§i znamé nakladatelstvi
HarperCollins. Pod zastitou HarperCollins funguje Harper Perennial, které v roce 1999 vydalo
paperback knihy Explaining Hitler pouzité pro Ucely této bakalatské prace. Harper Perennial se
specializuje na paperbacky jak klasické literatury, tak prave 1 popularné-naucné literatury

a soucasné fikce. Autorem knihy je vSak novinaf, a tak jesté pred jejim kompletnim vydanim

v knizni podobé vychazely jeji jednotlivé ¢asti v americkém Casopise The New Yorker, jenz se
soustiedi na politické a kulturni komentafe a zpravodajstvi nebo 1 poezii a fikci. Podobné by bylo
mozné postupovat i v piipad€ vydani ¢eského prekladu. Vybrany text by bylo mozné vydat
spole¢né s celou knihou, nebo by mohl byt 1 vzhledem ke svému jedine¢nému zaméteni
publikovan samostatné v periodiku zabyvajicim se politikou ¢i investigativni zurnalistikou jako

je napiiklad mé&si¢nik Fakta & svédectvi. Clanek by viak musel byt adekvatng zkracen.

Mistem napsani a vydani je New York ve Spojenych statech americkych, coz ma vliv na autorav
jazyk. Rosenbaum piSe americkou variantou angli¢tiny, na piekladu se to vSak nijak neprojevi.

Dale se misto poji s presupozicemi. Americky autor zminiuje nékolik paralel s americkymi
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déjinami ¢i kulturou (a Watergate-like break-in, a figure out of later Raymond Chandler). Tyto
realie jsou vsak celosvétove natolik znamé, ze je ani Cesky Ctenai nepotiebuje vysvétlit. Pokud se

bude jednat o oznaceni méné znama, bude nutné doplnit vnitini vysvétlivku.

Rosenbaum se psani knihy Explaining Hitler zacal vénovat uz koncem 80. let, aby ji roku 1998
uspesné dokoncil. Je to tedy uz 25 let od jejiho prvniho vydani, coz se ale v textu nijak vyrazné
neprojevuje. Vzhledem k historickému zaméteni knihy a jejimu zasazeni do prvni poloviny
minulého stoleti se nestalo, ze by pied 25 lety byly v ni obsazené informace nové a dnes jiz
zastaralé. Také nov¢jsi udalosti, na které autor odkazuje, jako napiiklad vySe zminéna aféra
Watergate, se dostaly do vSeobecného povédomi lidi a jejich pouziti v textu tak nemiize puisobit

zastarale. Aktudlni informace, které by bylo tfeba aktualizovat, se v textu nevyskytuji.
Funkce textu

Roman Jakobson (1995) rozlisuje Sest funkci textu, z nichz nékolik je zastoupeno i v naSem
textu. Prvni z nich je funkce referencni. Autor seznamuje ¢tenate s osudy novindit, kteti stali
v opozici vici Hitlerovi, a zplisobem, jakym se s tim Hitler vyrovnaval. Obohacuje ¢tenare

o nov¢ informace, které zasazuje mezi informace bézn¢ znamé. Text obsahuje data, nazvy

vyznamnych mist, osob 1 historickych udalosti.

Druhou funkci je funkce emotivni. Autor textu neskryva v nékterych pasazich sviij postoj

k tématu. Hitlera naptiklad konzistentné oznacuje jako zlo, tematizuje jeho ,,d’abelskou povahu*
a mnoh¢ praktiky v NSDAP oznacuje za ,,ostudné®. Emotivni funkce se projevuje i méné
napadnym zpisobem, zejména kdyZ Rosenbaum vyuziva n¢ktera oznaceni ¢i jazykové obraty

v situacich, kde by je ¢tenar spiSe necekal. Redaktory Mnichovskych listl oznacuje Hitlerovym
privlastkem ,,jeduparta®, ackoliv je v prubéhu celého textu popisuje jako hrdiny a Cestné
novinafe. A nezdraha se pouzit ani dal$i nenavistna oznaceni, ktera vSak svym zptisobem pouziti

stavi do absurdni role a ubira jim na vaZnosti.

Konativni funkce je tieti funkci, kterd se objevuje v textu. Autor podava ¢tenafi informace
a oc¢ekava, ze si Ctenaf na danou problematiku vytvoii vlastni nazor. Pozitivnimi 1 negativnimi

poznamkami, které se ¢tenarem sdili, ovliviiuje jeho postoj a snazi se ho vést k zamysleni.

Dalsi funkei v textu je poeticka funkce. Cechova (2000) uvadi, e se forma popularné-nau¢ného

stylu beletrizuje. To plati i pro tento text, ktery je plny koSatych ptivlastkli, metafor, pfirovnani
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a dalsich basnickych prostiedkii. Ty maji podnitit ctenafovu piedstavivost v momenté, kdy autor
popisuje néjakou situaci ¢i osobu. Maji je dneSnimu ¢tenaii priblizit, aby se mohl alespon

vzdalené vcitit do tehdejsi situace.

3.2.2. Vnitrotextové faktory

Mezi vnitrotextové faktory se podle Nordové fadi téma a obsah textu, presupozice, vystavba
textu, nonverbalni prvky, lexikum a syntax a suprasegmentalni prvky. Tyto faktory popisujeme

v dalsi C¢asti.
Téma, obsah

Tématem textu je protihitlerovska ¢innost Mnichovskych listi ve 20. a 30. letech 20. stoleti. Ta
zahrnuje kuptikladu vydavani ¢lankd zamétenych na nekalé praktiky uvnitt NSDAP, skandalni
odhalovani udalosti ze Zivota Hitlera a jeho distojniki, které mély zlstat utajené, nebo
zesmeSnovani naciondlnich socialistii. Autor ukazuje, co vSechno redaktoti byli ochotni ¢i nuceni

podstoupit, aby svét varovali pred Hitlerem, a co to pro n¢ znamenalo.

Obsahem jsou konkrétni stiety Hitlera a jeho kolegli s Mnichovskymi listy. Nejprve ¢tendie autor
seznamuje s redakci, jeji ¢innosti, a pfedevsim ptezdivkou, kterou si od Hitlera vyslouzila.
Nastiniuje vztah Hitlera s redaktory a zasazuje poc¢atek boje mezi t€émito dvéma stranami do roku
1921, ve kterém vysel jeden z prvnich posmésnych ¢lankt na Hitlertiv ucet. Déle autor zmifiuje
dalsi ¢lanky, které byly pro Hitlera jako trn v oku, protoZe ho v nich autofi odsuzovali

a ztrapnovali. Text pojednava i1 o jednotlivych redaktorech Mnichovskych listil jako byl Edmund
Goldschagg a jejich osudu pied rokem 1933, ve kterém byly Mnichovskeé listy zruSeny, 1 po ném.
V pribehu celého textu si autor klade otazku, jestli néktefi z redaktorti tusili, co se za par let

v Némecku odehraje, nebo jestli to vilbec mohli predvidat. V ¢asti textu se Rosenbaum zamétuje
vyhradné na vydirani, které hralo v NSDAP zasadni roli. Mnichovské listy totiZ zvetejnily hned
nekolik vydéracskych kauz, které mély zlstat utajeny. Ty se toCily okolo velitele SA Ernsta
Rohma a jeho sexualni orientace. Homosexualita byla totiz v t€ dob¢ postihovana paragrafem
175 Vymarské ustavy, a tak se toto R6hmovo tajemstvi nemélo dostat na vefejnost. Z tohoto
diivodu ho vydiralo hned nékolik lidi v€etné doktora Meyera ¢i doktora Heimsotha. Redakce
Mnichovskych listl ziskala pfistup k jejich vydéra¢skym dopisiim a nevahala je otisknout.

Rosenbaum ¢tenaie provadi celou komplikovanou situaci od zacatku do konce. Uryvek konci,
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kdyz dojde k roku 1933, kdy Hitler ziskal funkci kancléfe, mimo jiné udajné také castecné

vlivem vydrani.
Presupozice

Ptijemci vychoziho i cilového textu budou mit velmi podobné vstupni znalosti tématu. Anglicky
ani ¢esky mluvici ¢tenafi nejsou zvyhodnéni tim, Ze by se jednalo o udalosti, které se odehraly na
tizemi jejich zemi. Ceska republika ma sice historicky i geograficky k Némecku bliZe nez
Spojené staty americké a jakékoliv dalsi anglicky mluvici zemé¢, avSak téma této kapitoly je
natolik specifické a malo znamé, Ze nelze predpokladat lepsi vychozi znalost ¢eského Ctenare.
Pro pfijemce obou textl je dulezité znat zékladni informace o Hitlerovi a jeho stran¢ jako
napiiklad vyznam zkratek SA a SS, jména nejvyznamnéjSich vojenskych velitelli nebo vyznam
hnédé barvy v nacistickém kontextu. AvSak znalosti ptijemcti nemusi byt nikterak hluboké,
protoze autor mnoho potencialn€ neznamych pojmu a udalosti vysvétluje, mezi nimi i pivni pué
a kone¢né feseni zidovské otazky. Autor piSe pro americké Ctenare a snazi se jim priblizit
obcasnymi narazkami na americké redlie jako v ptipad¢, kdy pfirovnava vloupani do kancelate
doktora Heimsotha za c¢elem ziskat nazpét inkriminujici materialy na Ernsta R6hma k aféfe
Watergate. Tato aféra z roku 1972 tykajici se amerického prezidenta Nixona je vSak natolik
celosvétove znama, ze nemuze vyvést z miry ani ¢eského Ctenare cilového textu. Pro ¢eského
piijemce bude vyhodou zakladni znalost ném¢iny, kterou miizeme u mnozstvi ¢eskych ¢tenari
predpokladat, protoZe autor na nékolika mistech v textu ponechava némecké vyrazy (endlosung)
a novinové titulky (Hitler gegen die Miinchener Post). Takovych pasazi ovSem neni mnoho

a jsou snad v kazdém ptipad¢€ objasnéné kontextem, takze jazykova znalost je spiSe malou, avSak

nikoliv ptespfili§ podstatnou vyhodou.
Vystavba textu, nonverbalni prvky

Tteti kapitolu knihy Explaining Hitler uvadi struéné shrnuti jejiho obsahu. Neni rozdélena na
podkapitoly, ale pouze do odstavct, které na sebe tematicky navazuji. Kapitola konci az na
stran¢ 59, avSak pro Ucely této bakalarské prace je vychozi text zkracen a konci na stran¢ 49.
Ttikrat v textu vystupuji do poptedi novinové titulky, které v podstateé funguji jako podnadpisy.
Podavaji castecné informace o textu, ktery nasleduje, oZivuji ho, podnécuji zvédavost Ctenare

a nuti ho ¢&ist dal, coZ je ostatné pro novinové titulky typické, jak pise Cechova (s. 270, 2000).

29



Nonverbalni prvky v textu témeéf nejsou zastoupeny. Vybrany tsek ani celd kniha nejsou
doplnény o ilustrace ¢i grafy, protoze by v takovéto publikaci nenaSly vyuziti. Snad jen dobové

fotografie by text mohly obohatit, avSak jedina takova se nachdzi na obélce knihy.
Lexikum

Rosenbaum vyuziva velmi pestrou slovni zasobu v rozsahu od formalni az po neformalni.
Autorem textu je American, takze piSe americkym pravopisem (behavior, rumor, mobilize)

a v n¢kterych ptipadech pracuje s lexikem typickym pro Severni Ameriku (ratcheting up,
homicide). V nékterych pasazich ¢tenari neutralnimi jazykovymi prostiedky predava nové
informace, v jinych se snazi ¢tenafre zaujmout a zaptisobit na néj, proto tyto prostiedky stiida

s lexikem expresivnéjsim. Text patii do odborného funkéniho stylu, pro ktery je typicky neutralni
spisovny jazyk a odborné terminy (death camps, Final Solution, putsch, anti-Semitism). Je to
vSak text populdrné-naucny, a proto autor hojné€ vyuziva expresivn¢ zabarvené vyrazy (plans for
a bloodbath, rough beast, black-sheep nephew), hravé metafory (predators preying on predators
in a jungle of criminality, web of political criminality), ptirovnani (Watergate-like, serpentlike)

a dalsi basnické prostiedky, frazeologismy (like trusting the cat to guard the cream), idiomy
(den of iniquity, brought home to me), nékolikanasobné ptivlastky (flamboyant, socialist, anti-
Hitler firebrand) a koSaté popisy. Neboji se text ani oZivit subjektivnimi, asto kousavymi
poznamkami (they were a small band of unarmed scribblers taking on a well-financed army of
murderous thugs). Formalnost textu narusuje tim, ze konzistentné pouziva stazené tvary, a také

v piimé feci ¢i citacich se formalnost pfirozené ztraci a jsou v nich uzity napiiklad vulgarismy
(the most flagrant whorishness). Text obsahuje cizojazy¢né, zejména némecké, vyrazy
(endlosung, Stammtisch), které Ctenafi priblizuji prostedi, o némz text pojednava. Déle se v ném
vyskytuje mnozstvi kompozit (anti-Hitler, headline-making, plague-stricken, poison-pen)

a frazovych sloves (picked up, cooking up, took on, bringing down). Vzhledem k zaméfeni textu
v ném nalezneme fadu vlastnich jmen. Zpravidla antroponyma (Adolf Hitler, Rolf Goldschagg,
Ernst Roehm), toponyma (Munich, Berlin, Odeonsplatz, Altheimer Eck) a ndzvy novin (Munich
Post, Washington Post, Siiddeutsche Zeitung, Frankfurter Zeitung). Znacna cast lexika spada do
oblasti zurnalistiky (exposé, investigative, editorial, back issues), protoze je text na tuto oblast

zamé&feny a sam autor je navic novinafem.
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Syntax

Textu dominuji dlouhd souvéti, at’ uz parataktickd, nebo hypotakticka, kterd autor zamérné misi

s kratkymi jednoduchymi vétami, aby dosahl vétsi dynamicnosti vypraveéni.

There were other journalists engaged in the same struggle. There was Konrad Heiden, Munich
correspondent for the Frankfurter Zeitung, who went on to found an anti-Nazi press syndicate
based in Berlin, and Rudolf Olden, Munich correspondent for Berlin papers, both of whom
escaped with their lives to write scathing books about Hitler in an attempt to warn the West. And

there was Fritz Gerlich of Der Gerade Weg, who did not escape.

Do textu v¢lenuje parenteze, s jejichZ pomoci doplituje vedlejsi informace ¢i hodnotici
poznamky. Parenteze naruSuji strukturu textu, protoZe do ni nejsou zapojeny. Jsou graficky

odliseny pomoci poml&ek a zavorek. (Cechova, 2000)

But the Munich Post reporters—men such as Martin Gruber, Erhard Auer, Edmund

Goldschagg, Julius Zerfass, among others—were in the trenches every day [...]

Vedle vsuvek zde najdeme 1 ptistavky tésné (particularly in overcoming the reluctance of
Reichspresident Hindenburg) a volné (Herewith we publish a report by a press officer of the
Nazis, Dr. Meyer in Regensburg, sent to Roehm in Munich.). Tento rozvijejici vétny ¢len
vyjadiuje totéz, co vétny ¢len rozvijeny, ale riznym zpisobem. To doklada fakt, Zze pokud
bychom jeden z ¢lenti vynechali, syntakticka funkce se nezméni. Apozi¢ni vztah tvoii zpravidla
obecnéjsi a specifictéjsi Clen. Je-1i mozné specifictéjsi clen vypustit, zalezi na kontextu.
(Duskova, 2012) Kuptikladu v ptipad¢ uvedeného tésného ptistavku by jeden i druhy ¢len mohl

byt vypustén, protoze jsou uréeny situacnim kontextem.

Pro angli¢tinu je typicka kondenzovangjsi syntax, nez jakou zname z Gestiny. Cast&ji se v ni
vyskytuji polovétné vazby, které navic obsahuji vice kategorii. Ke jmennym tvaram slovesnym

patii infinitiv, participium, gerundium a odliSuji se 1 Casové vztahy. (Duskova, 2012)

Infinitiv: In what sounds like an early instance of the tactic of deniability that Hitler would

employ to distance himself from the order for the Kristallnacht pogrom |[...]

Participium ptitomné: Roehm and the Hitler Party responded the following day by claiming that

the letter from Meyer was forged or counterfeit.
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Participium minulé: /...] the systematic, step-by-step slaughter of Hitler s most capable political

opponents, murdered by his party of political criminals.

Gerundium: At the doctor s office, Meyer accuses Heimsoth of being the source of previous

scandalous articles about the Hitler Party that appeared in the Munich Post.
Suprasegmentalni prvky

Mezi suprasegmentalni prvky fadime kurzivu, ktera nejprve nasla své vyuziti v ivodnim shrnuti
obsahu kapitoly. Dale ji autor vyuziva pro oznaceni ndzvi novin (Munich Post, Der Gerade
Weg), pokud chce klast zvlastni diiraz na nékteré slovo ve vété nebo pii psani slov v cizim jazyce
(a tout prix, endlosung). Dal§im prvkem jsou zdvorky, do kterych autor vsazuje pievazné celé
véty s funkei dopliujici informace ¢i vysvétleni, nebo timto zptisobem doplituje vlastni
poznamku k textu. V téchto ptipadech se jedna o kulaté zavorky. Hranaté zavorky se v textu
objevuji pouze tehdy, je-li tfeba doplnit citaci o doplnujici informace a ptivodné nevyicené
vyrazy, které je ale nutné doplnit pro dobrou koherenci textu. Pracuje i s uvozovkami, jimiz
vyznacuje bud’ ndzvy novinovych ¢lanki, ptimou fe€ €i intertextualitu. V neposledni fadé

vyuziva hojné pomlcky, jimiz graficky odliSuje vsuvky.

3.2.3. Intertextualita

Pro dosaZeni vétsi autenti¢nosti pfidava autor do textu citace z ¢lanki, které vysly

v Mnichovskych listech, nebo alesponl uvadi jejich ndzvy bud’ v originéle, nebo ve svém
piekladu (Hitler gegen die Miinchener Post, Brown Murder in Stuttgart). Také si Casto vypujcuje
slova ¢i slovni spojeni prave z téchto ¢lank, ale i od samotnych nacistl (eternal poisoners,
unwanted Jews), od kterych se distancuje, coz znaci ptipojenim uvozovek. Text oZivuje
doplnénim citaci z d&l jinych autorl (the mob of gentlemen who wrote with ease'”) a v jednom
piipadé dokonce cituje Oxfordsky slovni anglictiny. V neposledni fad¢ cituje politiky tehdejsi
doby jako prezidenta Hindenburga, nacistické distojniky vCetné¢ Ernsta Rohma, pamétniky, mezi
které patii 1 Rolf Goldschagg, a samoziejmé samotn¢ho Adolfa Hitlera. Dal$im projevem

ey e

slovo struggle, kterym autor naraZi na nazev nejznamé;jsi Hitlerovy publikace My Struggle

15 Alexander Pope, First Epistle of the Second Book of Horace, ¥adek 108
https.//www.gutenberg.org/files/9413/9413-h/9413-h.htm#link2H _4_0070
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(némecky Mein Kampf). Abychom tuto narazku ptenesli i do pfekladu, prekladali jsme vyraz

struggle pirevazné jako boj, protoze Cesky nazev této publikace zni Muj boj:

On that occasion, the Poison Kitchen rebuilt itself and rejoined the struggle. x Po této udalosti se

,jeduparta“ znovu postavila na nohy a zapojila se do boje.

3.3.Prekladatelska metoda

Zvolena prekladatelskd metoda je postavena na koncepci dvoji normy piekladu. Jiti Levy
rozliSuje normu reprodukéni a normu ,,uméleckosti. Reprodukéni norma klade diiraz na vérnost
prekladu, zatimco norma ,,uméleckosti® na jeho krasu. V praxi se pak setkdvame

s prekladatelskou vérnosti a volnosti. Vérnosti se piekladatel snazi dosahnout precizni
reprodukce ptedlohy, volnosti se chce pfiblizit co nejvice ¢tenafi, jeho oekavani a vkusu.

Adekvatni kombinace téchto hodnot je pro pieklad stézejni. (Levy, 2012)

Zprostiedkovat origindl jsme se snazili na zaklad¢ Levého poznatkll a analyzy vychoziho textu.
Zohlednili jsme ¢tenafe a jeho presupozice, popularné-naucny charakter textu a vSechny jeho
funkce, autoriiv zamér, predpokladany ucinek textu a specifika ¢eského jazyka. Doslovnou
metodu jsme aplikovali v pasazich, ve kterych dominovala referen¢ni funkce. Zejména pak tam,
kde se autor odkazoval na jiné texty (pfevazné ¢lanky z Mnichovskych listl), nebo pokud
pojednéval o historickych udéalostech a osobnostech. K adapta¢nimu piekladu jsme ptistupovali
pti piekladu obraznych pojmenovani, idiomu ¢i frazeologismi, aby doslo ze strany Ctenaie

k plnému pochopeni. OvSem kupftikladu pii prevadéni slovnich hticek bylo v nékterych
ptipadech nutné rozhodnout, kterou z norem uptfednostnime, kvtili odliSnostem mezi ¢eskym

a anglickym jazykovym systémem a neexistenci vhodnych ekvivalentil. Cestina a angli¢tina maji
také rozdilnou syntax a z toho divodu bylo nutné velmi kondenzovana anglicka souvéti
rozvolnit, rozd¢€lit na kratsi souvéti, €1 doplnit vétami vedlejSimi. Svou roli také hralo misto

vzniku originélu, a proto bylo nutné nékteré informace doplnit o vnitini vysvétlivku.

3.4.Prekladatelské problémy a jejich reSeni
V nésledujicich kapitolach se budeme vénovat rozboru zasadnich ptekladatelskych problémil
a jejich feSeni. Rozdélime je do tii kategorii na problémy lexikalni, syntaktické a pragmatické.
Budeme vychazet z vySe provedené piekladatelské analyzy a postupovat s ohledem na zvolenou

prekladatelskou metodu. Zamé&fime se i na piekladatelské posuny, jak je popisuji Edita
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Gromova (2009) a Anton Popovic (1975). Dé€li je na konstitutivni posuny, ke kterym nutné
dochazi vlivem odlisnych jazykovych struktur, a individuélni posuny, které vznikaji na zaklad¢
prekladatelova idiolektu a interpretace originalu. (Gromova, 2009) Oporou ndm budou také

prace Jitfitho Levého (2012), Dagmar Knittlové (2010) a LibuSe Duskové (2012).

3.4.1. Lexikalni rovina
Nejprve se zamétime na vlastni jména. V textu se hojné vyskytuji antroponyma, piedevsim
jména osobnosti z némeckych d&jin. V naprosté vétsin€ piipadii je nebylo tfeba transkribovat,
protoze je jejich psand forma stejnd jak v pivodni némciné, tak i v anglicting a ¢estiné (Adolf
Hitler, Paul von Hindenburg, Erich Ludendorff). Jeden rozdil predstavuji dvé zenska piijmeni,
a to Hitlerovy nevlastni netete Geli Raubal a americké historicky Lucy Dawidowicz, které jsme
v ¢esting prechylili na Raubalovd a Dawidowiczova. Druhou odliSnosti jsou pak pfijmeni velitele
oddilu SA Ernsta R6hma a politikit Gregora a Otta StraB3erovych. Jejich pfijmeni obsahuje pro
angli¢tinu a ¢estinu netypicka pismeno 6 a 5. V obou ptipadech existuji dvé moznosti zapisu:
bud’ 6 ponechat, nebo ho nahradit dvojhlaskou oe (ptfipadné nahradit 5 pismeny ss). Ke druhé
variant¢ se pristupuje zejména v ptripadech, kdy neni mozné tyto specifické znaky zapsat
(internetové adresy apod.), nebo prave pokud se vyskytnou v cizojazyéném textu. Autor
originalu se vydal touto cestou a konzistentné v celém textu uvadi formu Roehm a Strasser. Tuto
svoji zasadu vSak nedodrzuje stoprocentné, jelikoZ se v textu vyskytlo jesté jedno slovo
s piehlasovanym o, a to endlésung, které vSak autor pouzil v nezménéné pivodni formé. Jediné
upravy v tomto slové se dostalo pocateCnimu pismenu, které je v némcin€ u vSech substantiv
vzdy velké, v angli¢tin€ vSak autor pouZil po€ate¢ni pismeno malé. Nase feSeni se vraci zpéct
k origindlnimu némeckému zapisu obou zminénych slov. V cestiné se piehlaska zpravidla
ponechava, protoze kvili némeckému vlivu na naSem zemi maji i néktera ¢eskd piijment
ptehlasku, a tak ma pfijmeni Rohm Gplné stejné znéni jako v némciné. Ani u pismene /3
neptfedpokladame, ze by Ceského ctenare prekvapilo. Ve slove endlosung ndm neni zndma
autorova motivace pro zménu velkého pismene na malé pti prevodu z némciny, a proto jsme se
rozhodli zGstat vérni origindlnimu némeckému zapisu s velkym pocateCnim pismenem. Stejné
jsme postupovali v ptipad¢ slova Stosstrupp (ném. Stofstrupp) €1 nazvu Der Gerade Weg

(ptivodné Der gerade Weg).
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Némeckych vyrazii se v textu vyskytuje vice. Patii mezi né naptiklad nazvy nékterych ¢clanki

v Mnichovskych listech (Hitler gegen die Miinchener Post). Pouzitim némciny se autor snazi
priblizit ¢tenafi popisované prostiedi, dodat textu jistou autenticnost. Pravé z toho diivodu
pouzivame i v prekladu tyto ptivodni némecké vyrazy. Némcina se také projevuje v ndzvech
novin, které Rosenbaum v textu zminuje (Frankfurter Zeitung, Siiddeutsche Zeitung).

K novinam, které hraji v celé kapitole hlavni roli, vSak odkazuje jako Munich Post, ackoliv jejich
originalni némecky nazev zni Miinchener Post. Oficialni Cesky preklad zatim neexistuje.

O tomto deniku se zminuje naptiklad David Clay Large ve své knize Hitleruiv Mnichov, kterou
ptelozila Daniela Orlando. Ta odkazuje k deniku piivodnim némeckym ndzvem Miinchener Post
a doplituje ho o vnitini vysvétlivku socialistické noviny. My jsme se vSak rozhodli v ptekladu
postupovat podobnym zptsobem jako Rosenbaum. Denik Munich Post je totiz zminén opravdu
mnohokrat, a tak abychom nesnizovali ¢tenaisky komfort, pielozili jsme nazev deniku jako
Mnichovské listy. U vySe zminénych nazvi dalich novin jsme takto ale nepostupovali, protoze
se v textu vyskytly pouze okrajové a maximalné jednou. Ponechali jsme je tedy v plivodnim
znéni, a to také proto, ze ani jejich oficidlni ¢esky ndzev neexistuje, a doplnili je vnitini

vysvétlivkou (denik Frankfurter Zeitung).

Némcina méla vliv na autora jest€ v jednom ohledu. Pracuje totiZ Casto s nazvy, které se vztahuji
vyhradné k némeckému prostiedi, a mnoho z nich ptevzal od Mnichovskych listii ¢i NSDAP.
Jsou jimi naptiklad Poison Kitchen, Hitler Party nebo Cell G. Ve vSech piipadech jsme se snazili
dohledat pivodni némecké znéni a s jeho pomoci vyrazy adekvatné pteloZit. Pro spojeni Hitler
strana, protoze jsme piihlédli k jeho vzniku a funkci — redaktoti Mnichovskych listi tak
oznacovali NSDAP, aby stranu zesmésnili. Poison Kitchen jsme se pak snazili pfevést tak,
abychom ¢tenafe prekladu neochudili o obraznost, kterou oznaceni obsahuje. AvSak kvili
formalnim odliSnostem mezi angli¢tinou a cestinou nebylo mozné jej ptelozit doslovné. Ke
stejnému zaveru jsme dosli 1 v souvislosti s prekladem slovnich spojeni se slovem blackmail.

V jedné pasazi prekladaného uryvku mélo toto slovo vyhradni postaveni a autor ho hojné
vyuzival ve spojeni s riznymi substantivy (blackmail culture, blackmail threat, blackmail
literature, blackmail plot, blackmail scandal, blackmail negotiations) a i zde bylo nutné
zprostiedkovat Ctenaii ideove estetické hodnoty jako ndladové ladéni a ironické podbarveni

(Levy, 2012).
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Anglicky styl populdrné-naucny se blizi stylu uméleckému a miize obsahovat bohata obrazna
pojmenovani (Knittlova, 2010). Toho autor pln¢ vyuziva naptiklad hned ze zacatku, kdyz si
pohrava se slovem poison, které se objevuje hned nékolikrat, a to nejen ve spojeni Poison
Kitchen. Autor se Ctenaii snazi predat nejen vyznam tohoto oznaceni a zpisob, kterym vzniklo,
ale 1 urcité ladéni, které se s nim poji. Opakovanim slova poison v riznych slovnich spojenich

a tvarech (poisonous slanders, poison-pen journalism, eternal poisoners, blood poisoning) jisté
docili kyzeného mrazivého efektu na ¢tenéie a donuti ho k zamysleni. Proto jsme se v piekladu
snazili co nejvice tento zamér zachovat. Cestina si oviem nevystadi se slovem jed a slovy od ngj
odvozenymi (jedovaty jazyk, jedovaté poznamky), a tak bylo tieba pouzit i slova odvozend od
verba travit (traveni studni, otrava krve). V textu se dale vyskytuji pfirovnani a metafory, které
jsme do cestiny prelozili vérné, ale stejn¢ hravé (jungle of criminality : dzungle zlocinu,
Watergate-like : jako v afére Watergate). Dal$i slozkou, ktera mé v textu populariza¢ni funkci, je
ptirovnani like trusting the cat to guard the cream. Ustalené pojmenovani se stejnym obsahem
bychom v ¢estiné hledali jen tézko, a proto jsme se rozhodli uZzit jiné, ale adekvéatni pfirovnani
Jjako sverit Ikarovi voskova kridla. Vedla nas k tomu autorova inklinace k mytologii jiz

v n¢kterych dalSich pasazich textu (the snakes around Laocodn, the Cassandra-like fate).

3.4.2. Syntakticka rovina
Pro anglickou syntax jsou pfiznacnéd kondenzovana souvéti, ve kterych se vyskytuji jmenné tvary
ve vétSim mnozZstvi neZ v ¢esting. Oproti tomu v ¢estiné vyuzivame vice vedlejsi véty (DuSkova,
2012). Autor textu si na informac¢né nabitych, dlouhych souvétich potrpi. Pti piekladu jsme
piistoupili k jejich rozvoliiovani, aby se ¢tenar v textu 1épe orientoval a abychom se vyhnuli
informa¢nimu pfetizeni a nasledné ztraté smyslu véty. Jak jiz bylo zminéno, nejsou souvéti
pouze vyrazné kondenzovana, ale i pomérné€ dlouha. Toho autor dosahuje pouZzitim pomlcek,
kterymi nejcastéji graficky znaci vsuvku (the Munich Post reporters—men such as Martin
Gruber, Erhard Auer, Edmund Goldschagg, Julius Zerfass, among others—were in the trenches
every day), oddé€luje jimi zvlast dulezitou ¢ast textu ¢i do néj dopliiuje podstatnou informaci
(The Prussian Nightingale was the nickname his Munich Post colleagues gave to Edmund
Goldschagg, one of the most visible point men in the Post’s war against Hitler— “Prussian”
because he had come to the Post in 1928 after a long stint writing for a Berlin paper...)
V ptipadé¢ vsuvek pouziva cestina k jejich oddéleni ¢arky, a nikoliv pomlcky. Jedna se tedy spiSe
o rizné grafické odliSeni. AvSak v nasem piipadé€ jsme od vsuvky upustili a vétu rozvolnili
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(Martin Gruber, Erhard Auer, Edmund Goldschagg, Julius Zerfass a dalsi redaktori
Mnichovskych listu vedli proti Hitlerovi zakopovou valku kazdy den). V ptipadé doplnujici
informace ¢i zvyraznéni ¢asti textu jsme piistupovali spise k rozdéleni do vice vét (Tuto
prezdivku dostal od svych kolegii z redakce Mnichovskych listit Edmund Goldschagg, jeden
z nejhlasitejsich lidrit v boji Mnichovskych listu proti Hitlerovi. ,, Prusky “, protoZe prisel do

redakce Mnichovskych listit v roce 1928, po dlouhé kariére v berlinskych novinach...).

Za zminku v tomto oddile stoji jedno konkrétni souvéti, které jsme byli nuceni pozmenit, jelikoz
v ptivodnim znéni nedavalo upln¢ smysl. Jeho soucasti je sice citace, bohuzel se ndm vSak
puvodni némeckou verzi nepodatilo dohledat, aby nam vyznam souvéti pomohla objasnit.

V ptipadé, Ze by preklad mél byt vydan, bychom se bud’ pokusili spojit s autorem knihy, nebo

alespoil dohledat ptivodni znéni v mnichovskych archivech.

When Meyer returns empty-handed, without the doctor s stash of Roehm's love letters, Roehm
tells him the letters “have to be recovered a tout prix and you [Roehm—nhe's still ostentatiously

29

recalling these events that Roehm needs no reminder of] asked me to arrange ‘the payoff.

Kdyz se Meyer vraci s prazdnyma rukama, aniz by nasel doktorovu skrys s Rohmovymi
milostnymi dopisy, klade mu Ro6hm na srdce, Ze tyto dopisy ,,je nutné ziskat zpét a tout prix “.
A vy [Meyer stdle okate vzpomina na uddalosti, jez R6hm nepotiebuje pripominat] jste meé Zadal,

‘

abych zajistil ,financni vyrovnani ‘.

3.4.3. Pragmaticka rovina

Tuto ¢ast zatneme rozborem piekladatelského postupu exotizace a naturalizace, tedy pouzivani

cizich, respektive domacich prvka v prekladu (Gromova, 2009).

They came to know Hitler in a way few others have known him; they knew him and his circle as
intimate enemies, grappling at close range with them in the streets, in the courtrooms, in the beer
halls, attacking Hitler with a combination of Washington Post-like investigative zeal and New

York Post-like tabloid glee—and a peculiar streetwise, wised-up Munich Post edge all their own.

Jak jiz bylo zminéno, pochazi autor ze Spojenych stath americkych. V textu se proto obcas
vyskytuji americké reélie, se kterymi nemusi byt Eesky Etenaf nutn€ obezndmen. VétSinou ovsem
voli autor takové redlie, které jsou celosvétoveé znamé, a nemohou tak ani Ceského Ctenate

vyrazné piekvapit. Podrobnéji se na tyto presupozice zaméfime pozd¢ji. I v tomto ptipadé se
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autor snazil zvolit takové pfirovnani, které oslovi co nejvice ¢tenaiti. Vybral proto dva

z nejznamgjsich americkych denikti Washington Post a New York Post, aby s jejich pomoci
nastinil styl typicky pro Mnichovské listy. Cesky &tenaf je pravdépodobné obeznamen s existenci
téchto dvou americkych denikd, ale nelze predpokladat, ze zna jejich charakteristicky styl,
protoze vychazeji pouze v angli¢tiné. Pokud bychom tedy v ptfekladu pouzili stejné srovnani,
vibec bychom Ceskému Ctenari nepomohli si vytvofit o ¢lancich v Mnichovskych listech jasnou
predstavu. Jako mozné feseni se nabizi naturalizace, tedy nahradit tyto dva cizi prvky domécimi.
Ctenaf by m&l mozné piesnéjsi predstavu o probiraném tématu, ale jednalo by se zaroven

o antiiluzionisticky pteklad, ze kterého by bylo jasné patrné, Ze se jedna o pteklad, a nikoliv

o dilo ptivodni (Levy, 2012) Zvolili jsme proto tfeti moznost a tato pfirovnani v textu viibec
nepouzili. Tuto omisi jsme pouzili také proto, ze autor vzapéti dopliuje, o které charakteristické
vlastnosti téchto denikl se jedna. Ty jsme ponechali a tim ¢tenafi poskytli dostatek informaci pro

plné pochopeni popisované myslenky.

Poznali Hitlera tak, jak ho znal jen malokdo. Znali ho a jeho nejblizsi okoli jako duvérné
nepidtele, utkdvali se s nimi tvari v tvari v ulicich, soudnich sinich i pivnicich. Utocili na Hitlera
zpiisobem kombinujicim zdpal pro investigativni prdci se Skodolibosti bulvarnich platki, a to

korunovali svou osobitou prostorekosti.

V textu se vyskytuji 1 dalsi presupozice spojené bud’ s mistem vzniku textu, nebo oblasti, do
které je zasazeny. Text je zaméteny na Némecko ve 20. a 30. letech 20. stoleti, a proto v ném
autor odkazuje na mista, osoby ¢i redakce novin, které nemuseji byt dneSnimu ¢eskému ctenari

znamé. Sam Rosenbaum casto takoveé pojmy objasiiuje:

[...] Hitler s strongest and most fanatically devoted cohort—the Stosstrupp Hitler (the personal-
bodyguard troops who were to evolve into the SS)—were dispatched instead to Number 19
Altheimer Eck, the building that housed the Munich Post [...]

Takova vysvétleni bylo nutné prevést i do piekladu, protoZze maji v téchto piipadech americky

a Cesky Ctendf stejny informacni zdklad. Nelze predpokladat vyssi znalosti Ceskych ctenara,
protoze se jedna o udalosti z minulosti, které ackoliv se odehraly podstatné blize ceskému tizemi
nezli uzemi americkému, jsou souc¢asnym Ctenartim stejné vzdalené. Nejen v téchto piipadech,
ale 1 v dalSich jsme usoudili, Ze bude tieba urc¢ité némecké redlie doplnit o vnitini vysvétlivku

pro lepsi koherenci a snazs8i pochopeni textu:
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[...] uderny oddil Stofstrupp Hitler (jednotka osobnich strazcii, ze které pozdeji vznikl oddil SS),
slozeny z Hitlerovych nejsilnéjsich a nejfanatictéjsich stoupencii, do sidla redakce Mnichovskych

listu v ulici Altheimer Eck 19.

Druhou skupinou presupozic jsou redlie tykajici se USA, kde originalni text vznikl. Tady je
Cesky Ctenat oproti americkému v nevyhodé¢, protoze lze predpokladat, ze americké redlie nebude
znat tak dobte jako Americ¢an. Také v téchto ptipadech jsme se uchylili k vnitini vysvétlivee,

ktera nenarusuje plynuly tok textu a pfispiva k iluzionistickému piekladu:
Watergate-like : jako v aféie Watergate

Vnitini vysvétlivka byla velmi vhodnou adici 1 v pfipadé dalSich realii tykajicich se jiz konkrétné

rozebiraného tématu Adolfa Hitlera a nacistického Némecka:

As Alan Bullock was the first to demonstrate : Britsky historik Alan Bullock jako prvni

poukazal

V tomto piipadé vychdzime z presvédceni, ze britsky historik, ktery publikuje v anglicting, bude
vice znamy mezi anglicky mluvicimi ¢tenéfi nez mezi ¢tenafi s jinym matefskym jazykem, jako

naptiklad s ¢estinou.
Kromé vnitini vysvétlivky jsme uzili také explikace:

the way he would brighten the Post Stammtisch (communal table) at the Café Heck with his
high spirits and songs : dokazal svou dobrou naladou a pisnickami ozivit atmosféru v Café Heck,

kde se kolegové 7 redakce pravidelné schazeli

V cestin€ existuje slovo Stamgast piejaté z némciny, které oznacuje stalého hosta, av§ak podobné
slovo pro still, u kterého se Stamgasti schazeji, Eestina nema. Stamgast je slovo hovorové a mirné
zastaralé'®, takZe neni do tohoto kontextu piili§ vhodné. Navic oznaduje stdlého hosta obecné,

a nikoliv stalého hosta z néjaké skupiny ¢i jinak ur¢eného. V naSem piipad¢ je vSak tieba
specifikovat, Ze se jednd o hosty z fad redaktort Mnichovskych listl. Z téchto n€kolika divodi

jsme spojeni the Post Stammtisch v piekladu explikovali a pielozili vétou vedlejsi.

16
https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=%C5%A 1tamgast&sti=EMPTY & where=hesla&hsubstr=no

39



https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=%C5%A1tamgast&sti=EMPTY&where=hesla&hsubstr=no

Dalsim bodem v této kapitole je pouziti a vyznam kurzivy. Autor graficky odlisuje text kurzivou,
mimo jiné, pokud klade zvlastni diiraz na nékterou ¢ast véty. V Cestiné fesSime tento problém

v ramci slovosledu a naptiklad umistime réma na konec véty:
nobody really knew who Hitler was : nikdo nevedel, jaky byl Hitler doopravdy

The Munich Post is not, it goes to great length to make clear, condemning homosexuality :
Redakce Mnichovskych listii vynaklada velke usili, aby dala jasné najevo, ze homosexualitu jako

takovou neodsuzuje

Odlisené od zbytku textu jsou také citace jinych autort, tentokrat vSak uvozovkami. Jedna se
jednak o pfimou fec€ a jednak o citaty z Mnichovskych listi ¢i dé€l jinych autort. Citace

z Mnichovskych listli a nazvy ¢lanki, které se v textu objevuji, prelozil zpravidla sdm
Rosenbaum, poptipad¢ citaci ¢aste¢né piejal z jiné publikace a upravil. Tyto informace uvadi

v poznamkovém aparatu na konci knihy. Bohuzel v§ak neuvadi piivodni némecké znéni, které by
mohlo byt ndpomocné pii naSem piekladu do ¢estiny. Disledné datuje vSechna vydéani
Mnichovskych listi, ze kterych Cerpal, avSak dohledat je by bylo pro ptekladatele nesmirné

komplikované. I v samotném textu to autor zmifuje:

It'’s been largely lost or forgotten to history, their vision of Hitler, but it 5 still there, it s still
possible to retrieve it, or at least to glimpse, in the crumbling pages of the issues of the Munich

Post decaying in Munich archives [ ...]

O elektronické podob& nemluvé vzhledem k tomu, Ze redakce fungovala pouze do roku 1933,
a navic bylo po jejim zruSeni vynaloZeno velké usili, aby se na jeji existenci zapomn¢élo.

V Ceském prekladu tedy vychazime z Rosenbaumova anglického prekladu.
SA4 Killing in Halle : SA vrazdi v Halle

Brown Terror in Magdeburg : Hnédy teror v Magdeburku

Nazi Murders in Lippe : Nacisté zabijeji v Lippe

V jednom ptipad¢ pak cituje z dila anglického basnika Alexandra Popea. Nabizi se n¢kolik
moznych ptistupt k pfekladu tohoto citatu. Pokud jiz cesky pteklad existuje, mohli bychom ho
pievzit a fadné oznacit jako dilo jiného piekladatele, pfipadné se s nim seznamit a upravit ho.

Stejné tak bychom mohli vytvofit pteklad vlastni, ¢imz bychom ovSem riskovali naruseni
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piekladatelské tradice (Levy, 2012). Rosenbaum vsak zvolil takové dilo, které do Cestiny

pielozeno nebylo, a tak nam zbyla pouze moznost vytvorit vlastni preklad.

the mob of gentlemen who wrote with ease'” : banda aristokratii, kterym §lo psani samo

17 Alexander Pope, First Epistle of the Second Book of Horace, ¥adek 108
https://www.gutenberg.org/files/9413/9413-h/9413-h.htm#link2H 4 0070
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4. Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo ptelozit a okomentovat vybrany usek z knihy Explaining
Hitler: The Search for the Origins of His Evil od Rona Rosenbauma, aby mohl byt vydan bud’
spolu se zbytkem knihy, nebo samostatn¢, naptiklad jako soucast historicky i politicky
zaméteného ¢asopisu. Snazili jsme se co nejvérnéji prelozit vychozi text a zachovat jeho veskeré
funkce, aby mél na ¢eského Ctenéie stejny tcinek jako na ptivodniho amerického. Vychozi text
jsme podrobili analyze podle Christiane Nordové a rozebrali jsme jeho vnétextové

a vnitrotextové faktory. Tim jsme odhalili mista ve vychozim textu, ktera by v piekladu mohla
byt problematicka. V dalsi ¢asti jsme pak nastinili ptekladatelské problémy a jejich feSeni véetné
konkrétnich ptikladl. V komentafi jsme se opirali o odbornou literaturu, kromé Christiane
Nordové jsme &erpali z publikaci Jitiho Levého, Edity Gromové, Marie Cechové a dalSich. Pii
ptekladu jsme jisté byli nuceni nékde ubrat, abychom mohli jinde pfidat, a dosahli tak
adekvatniho ctenafského komfortu, takze doufame, ze jsme se vyznamné neodchylili od

puvodniho vyznamu.
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Priloha 1
Chapter 3

The Poison Kitchen: The Forgotten First Explainers

In which the heroic but doomed reporters of the Munich Post capture the essence of a “political

criminal” in the blackmail consciousness of the Munich demimonde

Hitler’s party called it the Poison Kitchen. That was the preferred epithet for his newspaper
nemesis, the persistent poisoned thorn in his side, the Munich Post. The running battle between
Hitler and the courageous reporters and editors of the Post is one of the great unreported dramas
in the history of journalism—and a long-erased opening chapter in the chronology of attempts to

explain Adolf Hitler.

The Munich Post journalists were the first to focus sustained critical attention on Hitler, from the
very first moment this strange specter emerged from the beer-hall back rooms to take to the
streets of Munich in the early 1920s. They were the first to tangle with him, the first to ridicule
him, the first to investigate him, the first to expose the seamy underside of his party, the
murderous criminal behavior masked by its pretensions to being a political movement. They
were the first to attempt to alert the world to the nature of the rough beast slouching toward

Berlin.

But the drama of their struggle has largely been lost to history. The exposés they published are
remembered, if at all, only in obscure footnotes; the names of those who risked their lives to
report and publish those exposés rarely appear even there. Their full story has never really been
told, even in Germany, or perhaps especially in Germany, where it’s more comforting for the
national self-image to believe that nobody really knew who Hitler was until it was too late, until

after 1933, when he had too much power (or so it’s said) for anyone to resist.

But the writers of the Munich Post knew, and they published the truth for those who cared to see
it. While their opposition to Hitler grew initially out of ideology (the Post was founded and

sponsored by the Bavarian Social Democratic Party), their struggle with Hitler became extremely
personal. They came to know Hitler in a way few others have known him; they knew him and his
circle as intimate enemies, grappling at close range with them in the streets, in the courtrooms, in

the beer halls, attacking Hitler with a combination of Washington Post-like investigative zeal and
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New York Post-like tabloid glee—and a peculiar streetwise, wised-up Munich Post edge all their

own.

Their duel with Hitler lasted a dozen years and produced some of the sharpest, most penetrating
insights into his character, his mind and method, then or since. Much of their work has been
forgotten, but not much has been surpassed. And, as the name Poison Kitchen suggests, they

succeeded in getting under Hitler’s skin.

The Poison Kitchen: Let’s linger a moment on that epithet. As a metaphor, its literal meaning is
probably intended to convey the notion of a kitchen “cooking up” poisonous slanders, poison-
pen journalism. But “poison” was not a word Hitler used lightly—it was one he reserved for his
most profound hatreds. In his final testament, the last words he addressed to the world before
committing suicide in his Berlin bunker, he enjoined the German people above all else never to

cease from the “struggle against the Jews, the eternal poisoners of the world.”

Hitler’s final epithet for the Jews: “poisoners.” It’s an appellation with medieval roots in the
accusations of well-poisoning that were used to incite pogroms in plague-stricken Central
Europe. But “poison” and “poisoning” are more highly charged words than that; “poison” most
often took on a racial, sexual meaning when referring to Jews, as in “blood poisoning”: the
sexual adulteration, pollution, tainting, and infection of Aryan purity. Jewish blood for Hitler was
a sexually transmitted poison. It’s hard to think of another word in his vocabulary more fraught

with hatred and loathing.

And Hitler’s hatred for the Poison Kitchen nearly matched in self-destructive fury the hatred he
had for the “eternal poisoners.” An argument can be made (and has been made by J. P. Stern,
Lucy S. Dawidowicz, and others) that Hitler sabotaged his chances to hold the eastern front
against the Red Army in 1944 because he insisted on withdrawing troop trains from his fighting
forces in order to use them to accelerate the delivery of Jews to Auschwitz and other death

camps, where he used poison gas to poison the “poisoners.”

Similarly, at the crucial turning point in his putsch attempt in November 1923, at the moment
Hitler most needed to mobilize maximum armed support for his march on the government center,
Hitler’s strongest and most fanatically devoted cohort—the Stosstrupp Hitler (the personal-

bodyguard troops who were to evolve into the SS)—were dispatched instead to Number 19
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Altheimer Eck, the building that housed the Munich Post, where they spent crucial hours sacking
and looting and ripping apart the offices and presses of the Poison Kitchen. In what sounds like
an early instance of the tactic of deniability that Hitler would employ to distance himself from
the order for the Kristallnacht pogrom (and the Final Solution itself), he later proclaimed himself

shocked, shocked at the assault on the Poison Kitchen by his personal bodyguards.

On that occasion, the Poison Kitchen rebuilt itself and rejoined the struggle. But ten years later,
in March 1933, the moment the Nazi takeover in Bavaria was completed, a vicious troop of SA
thugs burst into the Munich Post building, gutting it completely, dumping trays of broken type

onto streets, and dragging writers and editors away to prison.

This savage attack is a perverse tribute to just how galling the Post had been to Hitler from the
very beginning. They knew how to get to him, get under his skin. They had his number in a sense
far deeper than skin-deep: in the sense that they’d seen into him, through him, in a way that few
others had or would. They’d seen the Hitler within Hitler, and—I believe—he knew they knew.
It’s been largely lost or forgotten to history, their vision of Hitler, but it’s still there, it’s still
possible to retrieve it, or at least to glimpse, in the crumbling pages of the issues of the Munich
Post decaying in Munich archives, some elusive truths about the Munich Hitler that have largely

been eclipsed by the postwar focus on the Berlin Hitler, the Auschwitz Hitler.

The battle between Hitler and the Poison Kitchen began as far back as 1921, before Hitler had
succeeded in solidifying his control over the fledgling Nazi Party. In August of that year, the Post
found a way to cause Hitler severe embarrassment, enough to provoke a howl of outrage and

a resort to the courts. They’d obtained the text of a vicious attack on Hitler by an internal faction

of the Nazi Party.

This poison-pen polemic, entitled “Adolf Hitler, Traitor,” had been circulating privately until the
Post made it available for all to see. And it struck home, raising what would become persistent
questions about Hitler and persistent themes of the Munich Post’s reporting: Hitler’s alienness,
his strangeness, both of origin and personality, his mysterious sources of support (“Just what
does he do for a living?” the pamphlet asked), and, most woundingly, the question of his possible
Jewishness or of some subterranean relationship to Jews. In his sudden grab for dictatorial power

over the party, in his scheming divisive behavior, the anonymous Nazi authors of the poison-pen
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pamphlet claimed, Hitler was not only serving “Jewish interests” but acting “like a real Jew”

himself.

Hitler’s response was typically twofold, licit and illicit: Nazi death threats against the writers of
the Munich Post in the night; by day, he took them to court, suing them for libel and fraud, taking
advantage of the right-wing nationalist character of the Bavarian judiciary, as he would

repeatedly in the twelve-year struggle that followed.

When the libel suit came to trial later that year, Hitler shamelessly accused the Post of
fabricating, counterfeiting the poison-pen polemic that originated within his own party. The
verdict, as would become the pattern, went against the Post, and a fine of six hundred marks was
imposed. The headline on the story the Post ran about the verdict starkly defined the combat in

the epic duel that would ensue:
HITLER GEGEN DIE MUNCHENER POST

Hitler against the Munich Post. It was an unfair, uneven struggle. They were a small band of
unarmed scribblers taking on a well-financed army of murderous thugs. But in ways large and
small, they made his life miserable. Hitler “has no secrets from us,” they liked to boast. And
throughout the extraordinary, nightmarish last-ditch war they waged in the final years of Hitler’s
ascent to power, they found a way to obtain and publish one damning secret after another, often
internal memos and correspondence of Hitler’s inner circle that linked him and his cronies to
sexual scandal, financial corruption, and serial political murder. They had eyes everywhere: If
Hitler went to Berlin and spent lavishly at a luxury hotel, the next morning the Post would print
the hotel bill under the derisive headline “How Hitler Lives.” More grimly, they printed

a running total of another kind of Hitler bill: the growing number of political murders credited to

the account of the “Hitler Party,” as they preferred to call the National Socialist gang.

“The Hitler Party”: Their repeated use of the term was a relentless reminder to their readers that
the crimes they reported on by Nazi Party members were the personal responsibility of one man,
that the party they reported on was less a serious, ideologically based movement than an

instrument of one man’s criminal pathology.

At the close of the Post’s 1932 exposé of the death squad within the Hitler Party known as

“Cell G,” a story that was picked up by newspapers all over the world (and soon forgotten, alas),
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the Munich Post writers appended a revealing quotation from Adolf Hitler about his personal
responsibility for his party’s acts, a remark that has resonance beyond that particular scandal:
“Nothing happens in the movement without my knowledge, without my approval,” Hitler

boasted. “Even more, nothing happens without my wish.”

The Nazi Party and its crimes were Hitler’s personal responsibility, the Poison Kitchen always
insisted. And they had no hesitation about making their attacks on Hitler relentlessly personal.
They never, for instance, let Hitler or his followers forget Hitler’s notorious belly flop in the face
of hostile fire at the climactic moment of the November 1923 putsch attempt, the march on the
Munich Odeonsplatz. As soon as loyal government troops fired at his mob, Hitler dived to the
street and used the corpses of comrades to shield himself from bullets. There are conflicting
interpretations of the belly flop: Some say Hitler was deliberately or inadvertently dragged down
out of the line of fire by the grasp of a falling comrade, others that it was the instinct of a combat
soldier to hit the deck when shots were flying. But it's also true that Hitler’s chief ally, General
Erich Ludendorff, picked himself up and marched straight into the hostile fire after that first
volley, while Hitler, suffering from a dislocated shoulder, slunk away in pain before being carried

off into hiding.

But for the Post, Hitler was always on his belly, a creature both craven and dangerously
serpentlike. In reviewing the Post issues from the final months of the struggle against Hitler,

I came across a cartoon they published in November 1932. It was a moment of heartbreaking
false hope. After surging for two years, Hitler’s vote in the final free national election, the one
held on November 7, plummeted. There were those, even at the Post, who believed that at last
Hitler’s threat was fading, short of takeover. The cartoon showed a Hitler having been kicked out

of a door by voters and landing ignominiously on the pavement.
ON HIS BELLY AGAIN!
was the prematurely triumphant caption.

There was something about seeing that cartoon that brought home to me the exhilaration and
tragedy of the Munich Post struggle. They always seemed to be one more story, one more exposé
away from scotching the serpent. Once it seemed they were one story away from driving him to

suicide. At the time of Geli Raubal’s death, the questions the Post raised about the nature of
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Hitler’s relationship to his attractive half-niece and about his role in her death and the suggestion
that her nose had been broken in a quarrel brought Hitler close to the brink of shooting himself,
according to several associates who were with him at the time. According to Hitler’s attorney,
Hans Frank, whom he’d dispatched to threaten the Post with a lawsuit over its Geli Raubal
coverage, Hitler was moaning that “he could not look at a paper any more, the terrible smear

campaign would kill him.”

Alas, it didn’t: In the end, in the sixteen months following Geli’s death, as their pitched battle
with Hitler and the Hitler Party reached a peak, they were still one story shy of bringing him

down on January 30, 1933, when it became too late.

There were other journalists engaged in the same struggle. There was Konrad Heiden, Munich
correspondent for the Frankfurter Zeitung, who went on to found an anti-Nazi press syndicate
based in Berlin, and Rudolf Olden, Munich correspondent for Berlin papers, both of whom
escaped with their lives to write scathing books about Hitler in an attempt to warn the West. And

there was Fritz Gerlich of Der Gerade Weg, who did not escape.

But the Munich Post reporters—men such as Martin Gruber, Erhard Auer, Edmund Goldschagg,
Julius Zerfass, among others—were in the trenches every day, taking on Hitler, facing down his
thugs and their threats, testing the power of truth to combat evil, and sharing the Cassandra-like
fate of discovering its limits. They lost, but there is more to their legacy than the heroism they
displayed (although that in itself deserves far more recognition than it’s received from their
contemporary successors among German journalists). They also left behind a vision of Hitler,

a coherent explanation, a perspective on him that’s been lost, for the most part, to history and to
the debate over who Hitler was. It’s a perspective they never had the leisure to sum up in so
many words in a tract, but it’s one that emerges clearly from an immersion in their day-to-day

coverage of Hitler and the Hitler Party.

Those hectic, nightmarish final two years were dominated in the Post coverage by a series of
serial, detonating, closely linked Hitler Party scandals that began with a relatively small-time
sexual-blackmail plot that, when exposed by the Post, led to escalating revelations of far more
serious and deadly Hitler Party scandals: First, the exposé of “Cell G,” the Hitler Party’s secret
death squad, which had been caught red-handed trying to assassinate the party members who’d

brought them embarrassment in the original sexual-blackmail scandal. This led to an even more
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frightening and unfortunately prophetic exposé: secret Hitler Party plans for a bloodbath,
a massacre of their political enemies once they came to power, a mass murder in embryo for all

to see.

They even glimpsed, through a glass darkly, the shadow of the Final Solution. In fact, they
picked up on the fateful Hitler euphemism for genocide—endldsung, the final solution—in the
context of the fate of the Jews as early as December 9, 1931, in a chilling and prophetic dispatch
called “The Jews in the Third Reich.”

More than a year before Hitler came to power, the Post reported it had uncovered “a secret plan”
from an inside source in Hitler’s SA. A secret plan in which the Hitler Party had “worked out
special orders for the solution of the Jewish question when they take power, instructions that are
top secret. They have forbidden discussion of these in public for fear of its foreign policy

effects.”

What followed was an extremely detailed list of a score of anti-Jewish measures that foretold
with astonishing precision all the successive stages of restrictions and persecutions the Nazi
Party was to take against the Jews in the period between 1933 and 1939. And the Post hinted at

more: It spoke of a further “final solution.”

The list of restrictions it predicted seems familiar now: removal of Jews from the courts, from
the civil service, the professions; police surveillance, including residency and identity permits;
confiscation of Jewish enterprises and property; detention and expulsion of “unwanted” Jews;

Nuremberg-type laws against intermarriage and sexual and social intercourse.

All of this leading up to a further “final solution” beyond that: “for the final solution of the
Jewish question it is proposed to use the Jews in Germany for slave labor or for cultivation of the

German swamps administered by a special SS division.”

One feels a chill reading this: the division between the ratcheting up of legal and civil restrictions
and something beyond that—a final solution that involves removal of the Jews physically from
German society for a worse fate in “the swamps” at the hands of the SS. That invocation of the
final solution in the swamps carries with it a premonitory echo of an ugly euphemistic jest about

the Final Solution Hitler, Himmler, and Heydrich would share ten years later as recorded in
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Hitler’s “Table Talk™: Isn’t it terrible the “rumor” that we’re exterminating the Jews when we’re

only “parking them” in the swamps of Russia.

Were the Munich Post writers aware then that those swamps would become euphemisms for the
mass graves to come? One can only guess at what they sensed beneath the swamps of the “final
solution” they reported on in 1931. (A survey of contemporary German and foreign newspapers
for that period shows no evidence that any of them thought this premonitory report on a “final
solution” worthy of further investigation.) But in the concatenation of their exposés and
investigations, in the chronicling of the string of political murders committed by the Hitler Party,
the Munich Post reporters left little hidden about the party’s murderous nature and intent. They

saw it as a homicidal criminal enterprise beneath the facade of a political party.

The emphasis on the down and dirty criminality of the Hitler Party is a signature of the Munich
Post writers’ vision: They were, in effect, enlightened police reporters covering a homicide story
in the guise of a political one. This point was brought home to me vividly in a conversation I had
with a son of one of the foremost chefs of the Poison Kitchen, their star political reporter,

“the Prussian Nightingale.” The Prussian Nightingale was the nickname his Munich Post
colleagues gave to Edmund Goldschagg, one of the most visible point men in the Post’s war
against Hitler—*“Prussian” because he had come to the Post in 1928 after a long stint writing for
a Berlin paper and “Nightingale” because he was known for his exuberant, convivial, often
musical way with words, the way he would brighten the Post Stammtisch (communal table) at

the Café Heck with his high spirits and songs.

When I spoke to Goldschagg’s son Rolf in Munich, I found him largely unaware of the details of
his father’s most dramatic clashes with Hitler. They had, it’s true, taken place before Rolf was
born. But the limited-edition memorial volume Rolf had commissioned about his father dwelt for
little more than a chapter on the pre-1933 struggle. In part, this can be attributed to the fact that
his father’s life affer the Hitler takeover was so eventful—and also quite heroic. After the Post
was sacked, the Prussian Nightingale was arrested and drafted into the army. But after being
expelled for his political views, he went to ground in Freiburg, where, despite his own suspect
status, he risked his life harboring a Jewish woman for a year until she could escape to
Switzerland. Afterward, he became one of the founders of what was to become the powerful

South German daily, the Siiddeutsche Zeitung.
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In part, the son’s lack of detailed knowledge about his father’s anti-Hitler journalism might be
due to his temperamental distance from the flamboyant, socialist, anti-Hitler firebrand his father
was. But the son of the Prussian Nightingale did make one memorable, defining remark to me
about his father’s vision of Adolf Hitler. I’d asked him a question I’d put to a number of
survivors and chroniclers of the Hitler period: Did he think Hitler’s evil could be explained by

some insanity or mental derangement?

“No,” the son insisted to me, with more passion than he’d summoned for any other comment on
the Poison Kitchen, “my father did not think Hitler was crazy. He always referred to him as

a political criminal.”

Not a criminal politician; a political criminal. When I first heard it, I thought this phrase had the
ring of sterile Marxist rhetoric. But after spending time in the archives with their back issues, it
was clear to me the Post was not a captive of Marxist orthodoxy; they were, in fact,
anticommunist and contemptuous of the police terror masquerading as Marxism in the Soviet
Union, a contempt embodied in the derisive name they gave to the death-squad infrastructure
they exposed in the Nazi Party: “The Cheka in the Brown House,” Cheka being at one time the
informal name of the feared Soviet secret police. The Post was more liberal and populist than

Marxist.

And, in fact, after immersing myself in their reportage on Hitler and the Hitler Party, I came to
see that “political criminal” was not an empty epithet but a carefully considered encapsulation of
a larger vision: that Hitler’s evil was not generated from some malevolent higher abstraction of
belief, from an ideology that descended into criminality and murder to achieve its aims; rather,

his evil arose from his criminality and only garbed itself in ideological belief.

One sees this in the paper day by day, not so much in the big scandals, the headline-making
events, but in the daily log of murders. “Feme [Death Squad] Murder in Thuringia,” “Brown
Murder in Stuttgart,” “SA Killing in Halle,” “Brown Terror in Magdeburg, “Nazi Murders in
Lippe.” Scarcely an issue went by in those final two years without one and usually two, three,
or four brief dispatches reporting the blatant cold-blooded murder of political opponents by
Hitler Party members. Cumulatively, what one is witnessing is the systematic extermination of
the best and bravest, the most outspoken opponents of the Hitler Party as they’re gunned down

or clubbed to death with truncheons or as bodies are found stabbed, strangled, drowned,
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or simply never found at all. Followed frequently by reports of how one court after another has

allowed the murderers to go free or get off with sentences more appropriate for petty theft.

Reading the Post’s despairing daily drumbeat of murder adds a missing dimension to the account
of Hitler’s rise, one that has been lost in some of the grand postwar explanations, which tend to
assume some deep causal inevitability to Hitler’s accession to power—economic conditions,
generational psychic trauma, Christian anti-Semitism, fear of modernism, the techniques of mass
propaganda, the torch-lit Nuremberg rallies, the manipulation of emotional symbols, the

mesmerized crowds, the rhetoric, and, above all, the ideology.

All of these may help explain Hitler’s appeal, but they do not necessarily explain Hitler’s
success. As Alan Bullock was the first to demonstrate, Hitler came almost as close to failing in
his drive to seize power as he did to succeeding; what’s missing from the grander explanations is
what one sees on the ground, so to speak, the texture of daily terror apparent in the pages of the
Munich Post, the systematic, step-by-step slaughter of Hitler’s most capable political opponents,

murdered by his party of political criminals.

But there are two other crimes that emerge from the seamy web of political criminality the Post
exposed, two types of crimes that, if less violent and bloody than murder, cumulatively emerge in
the pages of the Post as the peculiar, metaphoric signature crimes of the Munich Hitler and the

Hitler Party: blackmail and counterfeiting.

Perhaps the best way to get a feel for the Poison Kitchen vision of the Hitler Party is to look
closely at one of the emblematic blackmail scandals they exposed and then move on to the
sources of their preoccupation with counterfeiting, not just the small-time forgery of documents

but the Hitler Party’s wholesale counterfeiting of history itself.

It began, the two-year-long final protracted battle between Hitler and the Poison Kitchen, with

the June 22, 1931, issue and a sardonic banner headline that read:
WARM BROTHERHOOD IN THE BROWN HOUSE
followed by the subtitle:

Sexual Life in the Third Reich
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What followed was a plunge directly into the seamy heart of Hitler Party blackmail culture,

a thriving criminal subculture preying on itself, which raised the blackmail letter to a black art.

The focus of the story is an elaborate masterpiece of a blackmail missive directed to SA chief
Ernst Roehm in the guise of an investigation by the letter writer on behalf of Roehm into another
blackmail plot against Roehm. Here we have the characteristic syndrome of Hitler Party
blackmail intrigue: Every blackmail plot generates, hives off, a parasitical doppelgédnger
blackmail plot leeching off it. It’s a Hobbesean vision of predators preying on predators in

a jungle of criminality. This one features, in addition, a Watergate-like break-in to retrieve the

deeply embarrassing pornographic correspondence that gave rise to the original blackmail plot.

But before presenting its sensational report on “Sexual Life in the Third Reich,” the Munich Post
carefully defined its own ostensibly high-minded motives for bringing to light this sordid
material. The epigraph opening the article is a quotation from Nazi Party ideologist Gregor
Strasser attacking the attempt by parties on the left to abolish the Weimar Constitution’s famous
paragraph 175, the clause that made homosexual acts serious crimes. “But,” the article begins,
“every knowledgeable person knows, especially Gregor Strasser, that inside the Hitler Party the

most flagrant whorishness contemplated by paragraph 175 is widespread.”

“Now,” they continue, “Hitler is making Roehm [who’d spent several years in semiofficial exile
in Bolivia to let previous homosexual scandals die down] his chief commander, [which] is like
trusting the cat to guard the cream.” The Munich Post is not, it goes to great length to make clear,
condemning homosexuality but rather “the disgusting hypocrisy that the Nazi Party
demonstrates—outward moral indignation while inside its own ranks the most shameless
practices ... prevail.” It is for this reason “we feel the need to denounce the shocking events
inside the Hitler Party. Herewith we publish a report by a press officer of the Nazis, Dr. Meyer in
Regensburg, sent to Roehm in Munich. ... This report is both a letter of confirmation [of tasks
completed], at the same time it is a blackmail letter addressed to the commander in chief, making
him aware of his own words about his illegal homosexual activities—in order to gain further

promotion [for the letter writer] above others in the party.”

It's a brilliantly insidious piece of work, Dr. Meyer’s letter. The talented Restoration rakes and

poets were once famously described as “the mob of gentlemen who wrote with ease” in the late
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seventeenth century. Meyer was one of the mob of educated thugs among the Hitler Party inner

circle who wrote blackmail literature well.

Meyer’s letter to Roehm, obtained by and published in full in the Post, begins with an
ostentatiously detailed recounting of his previous meeting with Roehm, a recounting that would
be unnecessary if he had not wanted to put his potential leverage against Roehm in written form.
It was a night, he recalls, in which the well-oiled SA chief was flushed with the triumph of his
return to head Hitler’s private army. He gives us Roehm joking boastfully that “homosexuality
had been something unknown [in Bolivia] until [he] arrived, but [he’d] been working to produce

rapid and lasting changes in that situation.”

Then, according to Meyer’s “reminder” to Roehm, the SA chief commissioned Meyer to
intervene in a blackmail attempt against him, which initiates the spying and break-in mission
Meyer proceeds to describe—ostensibly for Roehm’s benefit, but more to demonstrate the dirt he

has on him.

Meyer proceeds to take us on a tour of Roehm’s demimonde as he tries to trace Roehm’s
blackmailer back to its source. First stop is a den of iniquity passing as the offices of a certain
Dr. Heimsoth, a figure out of later Raymond Chandler. “You mentioned,” Meyer meticulously
and unnecessarily recalls to Roehm, that “inadvertently you have visited some homosexual pubs
together with Dr. Heimsoth to get to know some homosexual boys. You also have been, several
times, to Dr. Heimsoth’s doctor’s office and had the opportunity to see his ‘artistically precious’
collection of homoerotic photographs. You called my special attention to the fact that

Dr. Heimsoth has some letters from you that you are very anxious to get back.”

It's useful to consider, as we accompany Roehm’s designated blackmail troubleshooter to the
office of the blackmailing doctor, how such an account would play if it was an American
newspaper publishing the results of an investigation into the chief aide of a homophobic

American presidential candidate.

At the doctor’s office, Meyer accuses Heimsoth of being the source of previous scandalous
articles about the Hitler Party that appeared in the Munich Post. Heimsoth plays it cool and reads
to Meyer his own thinly veiled blackmail letter to Roehm ““asking for the organization of a news

service and the provision of funds to supply it”—a blackmail letter within a blackmail letter.
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“I calmed him,” Meyer deviously reassures Roehm, “and asked him to consider that you are
completely occupied with the Stennes case” (an internal rebellion within the SA). This does not
satisfy the anxious Roehm. When Meyer returns empty-handed, without the doctor’s stash of
Roehm’s love letters, Roehm tells him the letters “have to be recovered a fout prix and you
[Roehm—he’s still ostentatiously recalling these events that Roehm needs no reminder of] asked
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me to arrange ‘the payoff.””” He further inflames Roehm’s paranoia by telling him that “according
to my judgement [there are] relationships between Dr. Heimsoth and Dr. Strasser,” referring to

Otto Strasser, a Hitler Party defector and now opponent (and Gregor Strasser’s brother).

Not wishing to neglect any opportunity to embarrass Roehm should this letter become public
(i.e., should Roehm fail to pay him off), Meyer then reports some of Roehm’s bitter
denunciations of Goebbels. Then he comes to the break-in: “The room in Bayreuther Strasse in
which Dr. Heimsoth runs his doctor’s office and keeps the letters can be opened without

difficulties by a skillful toolmaker after seven o’clock in the evening,” he reports.

The canny Meyer, obviously not wishing to incriminate himself—and perhaps wishing to keep
Roehm guessing about who has the letters now—Ileaves it ambiguous as to whether he went
ahead and executed the burglary. This dizzying whirl of break-ins, extortion, counterextortion,
and primary, secondary, and tertiary overlapping blackmail threats, suggests a web entangling
Hitler’s chief of staff like the snakes around Laocodn—all of it laid out in the words of Roehm’s

“friend,” Dr. Meyer, on the front pages of a Munich newspaper.

Roehm and the Hitler Party responded the following day by claiming that the letter from Meyer
was forged or counterfeit. In the complicated litigation that dragged on afterward for many
months, it emerged that Meyer did write the letter, that he may not have sent it to Roehm directly
but used it to blackmail the SA chief with the threat of giving it to the Munich Post, which he
eventually did. In the end, eight months later, Roehm withdrew his charges against the Munich
Post over the letter and agreed to pay all the costs of the proceeding and those of Munich Post
editor Martin Gruber.

But the repercussions of this story went beyond litigation. It exposed and further provoked
a deadly schism in the party between Roehm and his blackmailing enemies within; it led to the
formation of the Nazi Party death squad, “Cell G,” which provided sensational material for

another Post exposé€, and ultimately brought the swamp of murder, prostitution, and blackmail to
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Hitler’s doorstep: “Nothing happens in the movement without my wish,” as the Post reminded

the people of Munich and a world that wouldn’t listen.

What’s revealing about these scandals is not so much the specific misdeeds as the culture of
blackmail it opens a window into—a swamp of secret shames, a web of covert, coercive bonds
with Hitler in the center. That is the unspoken assumption: Hitler can’t act, he can’t purge the
tainted players in this sordid farce, because he, too, is caught in the web. They all have

something on Aim, too.

Consider the comment of the Bavarian weekly Die Fanfare on Hitler’s relationship to the
blackmail stew within his party. In September 1931 (three months after this scandal broke), in an
editorial addressing the rumors about the perverse nature of Hitler’s relationship to Geli Raubal
that arose in the wake of her mysterious suicide, Die Fanfare asserted that “leaders of
subordinate rank know so much about their top leader that Hitler is, so to speak, their hostage

and thus unable to intervene and conduct a purge if party leaders are involved in dark affairs.”

Here we have the quintessential vision of the Munich Hitler: Hitler as Laocoon, utterly enmeshed
in serpentine blackmail plots, unable to extricate himself from his own implication in “dark

affairs.”

I’ve devoted scrutiny to the texture of the blackmail consciousness in which Hitler was
enmeshed because I believe that there is something more serious than tabloid sensationalism to
the dogged attention the Munich Post reporters paid to the concatenation of blackmail scandals
that plagued the Hitler Party. I’ve come to believe that they found reflected in them a defining
truth about the party and movement Hitler created, a truth that emanated from something
essential about Hitler himself. It’s the Hitler we’ve seen enmeshed in the minutiae of blackmail
negotiations with his black-sheep nephew, a Hitler who we’ll see enmeshed in blackmail
intrigues that arose from his relationship with his half-niece Geli Raubal, a Hitler for whom
blackmail has become more than second nature but an aspect of his primary nature, his defining

relationship to the world.

While the term “blackmail” is most often employed today to describe a threat to reveal shameful
secrets, a threat to harm by exposure such intangibles as reputation and image, I’'m speaking here

of blackmail in its original, more expansive sense of “any payment extorted by intimidation or
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pressure” (as the Oxford English Dictionary puts it), which includes the threat of physical or
economic harm as well as damage to image. The essence of the blackmail relationship is a threat
of future harm to extort present compliance. And one truth about Hitler which the Munich Post
journalists were the first to capture in their reporting was the way he saw the world, the way he
rose to power—the way he’d go on to manipulate statesmen and nations—with the mentality and
the method, with the hard-won experience, and the discerning art of the blackmailing

extortionist.

It was crucial in almost every stage of his rise to power. In the final, feverish months of vicious
factional infighting, street warfare, political murder, and cynical deal making that led to Hitler’s
capture of the chancellorship on January 30, 1933, many (not all) historians believe blackmail
played a crucial role in sealing the deal. Particularly in overcoming the reluctance of
Reichspresident Hindenburg—who’d famously dismissed Hitler as “that Bohemian corporal”—

to appoint Hitler to the chancellorship.
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