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Zakladni charakteristika prace.

Tato bakalarska prace se zabyva tématem karnismu v prostiredi ceské a slovenské spolecnosti.
Prace je ¢lenéna do ivodu a péti kapitol. Uvod nastitiuje problémy soucasné vysoké spotfeby
masa. Druh4 kapitola se vénuje obecné definici karnismu. Nasleduji analyzy karnismu v USA a v
Cesku se Slovenskem. Posledni kapitola shrnuje specifika ¢eského karnismu.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Cilem prace je dle autorky odpovédét na otdzku, jaka je podoba karnismu v prostiedi ceské a
slovenské spolecnosti a ¢im je jedinecny ve srovnani s jeho podobou v USA. Zavéry odpovidaji
tomuto cili.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup i‘eSeni?

Jak autorka uvadi v abstraktu, jedna se o kompila¢ni analyzu.

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,
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vytvari text konzistentni celek?

Empiricka ¢ast chybi, nicméné autorka text propojuje porovnavanim situace v USA a v Cesku a
na Slovensku.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
prehlednou strukturu?
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prehlednéjsi. Napt. spojeni tématu konzumace kureciho maso a zdravi nebo vepiového masa a
tradice v nazvech podkapitol mi neptripada tplné vhodné, nebot to na prvni pohled piisobi tak,
Ze lidé jedi kureci maso jen kvtli zdravi, veprové jen kviili tradici apod.

OBSAH PRACE
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Hodnoceni kvality teoretické Casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, $iie a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Oceniuji praci se zdroji a pe€livy a samostatny pristup pfi jejich interpretaci. Myslim, Ze by praci
prospélo, kdyby autorka piidala kapitolu, kde vysvétli své vlastni postoje k tématu a mozné
predsudky, nebot nazor autorky je z textu znat, nicméné neni explicitné uveden.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupti, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Nejde o empirickou praci.

Hodnoceni diskuse a zavéri prace (soulad interpretaci a zavérd s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zaveért, snaha o vysvétleni zavért a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilli prace).
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Je vidét snaha studentky kreativné analyzovat dostupna data k tématu. Za nejslabsi ¢ast obsahu
povazuji to, Ze autorka nékdy pracuje s pojmy konzumace masa a karnismus, jako by $lo o totéz.
To lze Castecné vysvétlit tim, Ze v ¢eském prostiedi vyzkum zabyvajici se karnismem (aZ na
jednu vyjimku, ktera je vSak dost specifickd) chybi a autorka se proto spoléha zejména na data
tykajici se konzumace masa nebo vegetaridnstvi.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakt, DP 108-
162 tis. znakd) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdroju, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Rozsah prace (106 tis. znakii) odpovida kritériim pro bakalaiskou praci. Citacni norma je v textu
dodrZena a seznam literatury je také dle mého nazoru po formalni strance v poiradku.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

Vyuziti informacnich zdroja je vice méné v poradku, a¢ néktefi autori by si zaslouzili vice
prostoru, neZ dostali (napr. Carol Adams v ¢asti, kde se hovoii o propojeni karnismu a
maskulinity).

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka tprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Graficka iprava je v potadku. Clenéni textu by mohlo byt prehlednéjsi. Vylepseni by zaslouZilo
téz plynuti textu a propojeni jednotlivych kapitol.

Dalsi poznamky




Celkové hodnoceni prace

[ pres vySe vyjmenovavané nedostatky povazuji praci za zajimavy prispévek k dané
problematice, ktery by mohl byt zakladem pro budouci empiricky vyzkum. Studentka prokazala
schopnost samostatné zpracovat aktualni téma a vyuzivat odborné zdroje. Proto ji doporucuji

k obhajobé se zndmkou velmi dobfe.

Otazky a naméty k obhajobé

Mtizete prosim vysvétlit rozdil mezi karnismem a konzumaci masa?
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