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A) Posouzeni obsahu

Definice cilli prace, stanoveni vyzkumnych otdzek vyborné
Metodologie prace velmi dobie
Koncepce a struktura prace vyborné
Prace s prameny vyborné
Schopnost analyzy, interpretace a kritického mysleni velmi dobie
Invencnost a plivodnost vyborné

Pokud je potteba, zejména v ptipadé hodnoceni ,,neprospél* dopliite hodnoceni psanym

komentarem:

B) Posouzeni formalnich naleZitosti

Seznam prament a literatury, prace s literaturou velmi dobie
Poznamkovy aparat vyborné
Formalni struktura prace vyborné
Stylistick4 a jazykova Uroven velmi dobie
Ptilohy (pokud jsou) Zvolte polozku.

Pokud je potteba, zejména v piipadé hodnoceni ,,neprospel* doplitte hodnoceni psanym

komentarem:
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C) Celkové zhodnoceni

1) Celkové shrnuti (povinné, alespoit 500 znaki)

Préce je pséna svézim, az esejistickym zpiisobem a piedstavuje originalni ptistup

k interpretaci ¢asti Kosmovy Kroniky. Z drobnych nedostatkii jen upozornuji, ze bych

v Uvodu oéekaval sofistikovangjsi zhodnoceni sekundarni literatury, coz by prospélo

k presnéjsimu formulovani metodologickych vychodisek. Misty tak autor podléha nékterym
klisé tradovanym v odborném diskurzu. Je naptiklad zajimavé, ze tivahy o ¢eské (prazské)
metropoli nejsou davany do souvislosti se ,,statopravnim* postavenim Cech a fise, které bylo
odli$né od Polska 1 Uher: ¢eska metropole se pak hii prosazovala. Podobné konstrukt
,»zlatého veéku* a jeho promrhéni je patrné obecnéjsi topika a je otazkou, jak a zda na ni staveét
n&jaky konkrétni & védomy koncept (srv. napt. Rehoitiv Prolog k V. knize Dé&jin: ,,Se
zdrmutkem pfistupuji k tomu, abych vypravél o riznicich a vélce (bellum civile), které tak
velmi ptivedly fransky lid i kralovstvi do rozvalu. Protoze uz vidime, coz je nejhorsi,
piichazet v tuto dobu to, co Pan o pocatku souzeni piedpovédéEl: Otec povstane proti synovi,
syn proti otci, bratr proti bratrovi, ptibuzni proti ptibuznym... .atd*“). Stejné tak bych si nekladl
otazku, zda ,,by se knize v poloving 11. obracel na tehdejsi predédky s podobné zdvaznou
zadosti*, jakou je potvrzeni ndstupnicky pravidel. (s. 51). Opét odjinud vime, Ze to bylo nejen
mozné, ale dokonce nutné. Sir§i komparativni pohled by pomohl zpfesnit jinak spravou tezi o
symbolickém vyznamu (n€kterych ¢asti) textu a odlisit je od referenci dobovych realii.

Uznéavam ale, Ze jde o praci bakalatskou.

2) Pripadné navrhovana témata €i otazky k obhajobé

nemam

3) Zavérecné doporuceni

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit zndmkou vyborné

V Koling, dne 24. srpna 2023

Podpis Véclav Drska
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