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Abstrakt

Bakalatské prace se vénuje latinskému kazatelstvi ve 13. stoleti, mapuje jeho stav a promény
ablize rozebird novou specifickou formu ké&zani, tzv. thematického kézéni. Druhym
ustfedni témata prace jsou zasazena do kontextu vrcholné sttedoveékych fenomént, jez mély
znacny vliv na formovani jak kazatelstvi, tak dominikdnského fadu. Pravé jeho vlastni reflexe
pristupu ke kazatelstvi je pfedmétem rozboru textd pochdzejicich od dvou magistrii fada.
Specifika dominikanského kazatelstvi a jeho souvislost s thematickym kdzanim té doby jsou

podepieny rozborem tif dominikénskych kdzani pronesenych na patizské univerzité.

Abstract

The thesis is devoted to Latin preaching in the 13th century, it maps its state and changes and
discusses in more detail a new specific form of preaching, the so-called thematic sermon. The
second content focus of the thesis is the Order of the Brothers Preachers, which emerges in the
same period. Both of these central themes of the thesis are set in the context of high medieval
phenomena that had a considerable influence on the formation of both preaching and the
Dominican Order. It is its own reflection on its approach to preaching that is the subject of the
analysis of texts coming from the two masters of the Order. The specifics of Dominican
preaching and its relation to the thematic sermon of the time are supported by an analysis of

three Dominican sermons delivered at the University of Paris.
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1 Uvod

Ttinacté stoleti je v latinské Evropé obdobim velkého intelektualni rozmachu, s nimz jsou uzce
spjaty fenomény kazatelstvi a Zebravych tadi, predné frantiSkant a dominikani. Stiedoveka
kazéani jsou pro d¢jiny mysleni diilezitym pramenem stejné tak, jako mendikanti tvofi vyznamné
duchovni a intelektudlni milieu vrcholné stfedovékého mysleni. Predlozena préace se tematicky
zaméeiuje na fenomén kazatelstvi ve 13. stoleti s uz§im zadbérem na mendikanty, konkrétné
potom na Rad bratii kazateldi a jejich univerzitni kazani. Prace si klade za cil mapovat
kazatelstvi ve 13. stoleti a objasnit otdzku specifik dominikanského kazatelstvi a obecné
ptistupu fadu k tomuto svému charismatu.

Vyse vymezené sméfovani vyzkumu je rozdéleno do nékolika propojenych ¢asti. Druha
kapitola sleduje dobovy kontext a hleda fenomény, které méely vliv na oblasti zkoumané v této
praci, tedy na kazatelstvi a dominikansky fad. Tteti kapitola s pouzitim odborného vyzkumu
prednich zahrani¢nich medievisti zamétujicich se na sttedoveké kazatelstvi (sermonologii) ¢i
déjiny rétoriky mapuje zdkladni milniky dé&jin kazatelstvi a vénuje se hlavné novému typu
kazani, ktery vznikl na po€atku 13. stoleti a ktery je v této praci oznacovan pojmem thematické
kdzani.

Ctvrta kapitola se zabyva specifickym piistupem Radu kazateli ke kazani, ktery klade
do souvislosti jak s fenomény probranymi v druhé kapitole, tak se zménami kazatelského stylu
sledovanymi v kapitole tfeti. V nasledujici podkapitole je ucinén pokus o objasnéni vlastniho
vnimani kazatelstvi u dominikanii, jenz je opfen o analyzu dvou textl z pera nejvyssich
pfedstavenych dominikédnského fadu, Jordana Saského a Humberta z Romans. Pfi rozboru
téchto pramentl je sledovano hlavné to, jak dominikansti autofi psali o tématice kazatelstvi, coz
je komparovano s poznatky odborné literatury.

V paté kapitole jsou n¢které zavery této prace podepieny analyzou dvou kazani Tomase
Akvinského a jednoho kézani Alberta Velikého, pronesenych na pade patizské univerzity.
Naopak jiné obecné hypotézy jsou naopak touto sondou problematizovany.

Cast tykajici se kazatelstvi obecné se opird o piehledova, souborna, ale kvalitng

zpracovana dila Geschichte der christlichen Predigt' a A history of preaching.* V tématu

' SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt. Berlin: de Gruyter, 1972.
2 EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching. Nashville: Abingdon Press, 2004.



kazatelstvi 13. stoleti jsou pak nejvice ndpomocné texty Jamese J. Murphyho,* ktery je dodnes
asi nejcitovanéjSim autorem stran déjin rétoriky, a dale napt. analyza Siegfrieda Wenzela, jenz
patii mezi nejvyznamnéjs$i moderni sermonology, pojednavajici o stfedovékych textech typu
artes praedicandi.* O nich psala také americka badatelka Phyllis Barzillay Roberts, jejiz ¢lanky
jsou v této praci rovnéz pouzity.> StéZejni praci je poté dilo historika Davida L. d’Avraye, ktery
se ve své mozna nejznamejsSi monografii The preaching of the friars: sermons diffused from
Paris before 1300° zabyva mendikantskym kazatelstvim v Pafizi ve 13. stoleti. Spolu s nim
muzeme mezi vyznamnymi soudobymi badateli vrcholné stfedovékych kdzani jmenovat jesté
Beverly Mayne Kienzle’” a Nicole Bériou, jejiz dilo zde viak bohuzel pro jazykovou bariéru
nemohlo byt plné vyuzito. Nékteré obecné poznatky o thematickém kazani jsou komparovany
také s praci Stredoveka scholasticka kdzen: krecepcii latinskych sermones v kodexoch

8 Zd4a se, 7e vposlednich letech stoupd zijem o badani nad

slovenskej proveniencie.
sttedovékymi kazanimi (sermones), coz doklada naptiklad produkce odborné literatury na toto
téma v renomovaném nakladatelstvi Brepols. Ostatné zdjem o mnoZstvi neprobadanych textl
neni Zadnym piekvapenim. Nicméné vrcholné stiedoveké thematické sermo, je zatim spiSe
rozebirano po dil¢ich tématech. Mnoho praci se také zamétuje na pozdné sttedovékou produkci

14. a 15. stoleti.

3 MURPHY, James J. Rhetoric. In: MANTELLO, F. A. C. a RIGG, A. G. (ed.). Medieval Latin: an introduction
and bibliographical guide. Washington: Catholic University of America Press, 1996, s. 629—638; MURPHY,
James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the Renaissance.
Berkeley: University of California Press, 1974.

4 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure. Online. Toronto:
University of Toronto Press, 2015.

> ROBERTS, Phyllis Barzillay. The Ars Praedicandi and the Medieval Sermon. Online. In: MUESSIG, Carolyn,
ed. Preacher, sermon, and audience in the Middle Ages. Leiden: Brill, 2002, s. 41-62; ROBERTS, Phyllis
Barzillay. Sermons and preaching in/and the Medieval university. Online. In: BEGLEY, Ronald B. a KOTERSKI,
Joseph W. (ed). Medieval education. New York: Fordham University Press, 2005, s. 83-98.

D’AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300. Reprinted. Oxford:
Clarendon Press, 2002.

7 KIENZLE, Beverly Mayne a D’AVRAY, David L. Sermons. In: MANTELLO, F. A. C. a RIGG, A. G. (ed.).
Medieval Latin: an introduction and bibliographical guide. Washington: Catholic University of America Press,
1996, s. 659-669; KIENZLE, Beverly Mayne. Medieval Sermons and their Performance: Theory and Record.
Online. In: MUESSIG, Carolyn, ed. Preacher, sermon, and audience in the Middle Ages. Leiden: Brill, 2002.
s. 89-124.

8 BRTANOVA, Erika. Stredovekd scholastickd kizeii: k recepcii latinskych sermones v kédexoch slovenskej
proveniencie. Bratislava: Veda, 2000.
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Témata tykajici se zebravych fadt a dominikanti konkrétnéji se opiraji o dila britského
medievisty Clifforda Hugh Lawrence’ a o texty fadovych historikti Paul-Bernarda Hodela OP,
ktery se zabyva tzeji kazatelstvim,'? a Gabriela Petera Hundagy OP, ktery ve své monografii
mapuje intelektudlni vzestup fadu ve 13. stoleti.!!

K zodpovézeni otazky po specifickém vnimani kazatelského poslani v dominikédnském
fadu jsou analyzovany texty od dvou magistri tadu. Libellus de principiis ordinis
praedicatorum'? pojednava o poéatcich fadu a nejvic o sv. Dominikovi, v této praci viak slouzi
spiSe jako doklad o tom, jak téma kazatelstvi vnima sam Jordan Sasky, jenz se zaslouzil o
roz$ifeni fadu v prvnim desetileti jeho existence. O néco mladsi dilo Humberta z Romains De
eruditione praedicatorum" je vyuzito predné proto, Ze je jeho jedinym tématem pravé
kazatelstvi jako takové. K analyze kazani je v piipadé textd Tomase Akvinského vyuzita
pomérné nova kritickd edice'* a v piipadé Albertovych pak edice &ty jeho univerzitnich

kazani.»

® LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2001; LAWRENCE, Clifford Hugh. The friars: the impact of the early mendicant movement on Western society.
3rd imp. London: Longman, 1996.

19 HODEL OP, Paul-Bernard. Pocatky dominikdnského kazatelstvi, Salve: revue pro teologii a duchovni Zivot,
2008, ro¢. 18, ¢. 1, s. 35-51.

HUNCAGA OP, Gabriel Peter. Dominikdni na ceste k intelektudlnym elitdm vrcholného stredoveku. Krakow:
Towarzystwo Stowakow w Polsce, 2013.

12 JORDAN SASKY. O pocdtcich Radu kazatelii. Praha: Krystal OP, 2022; BERIOU, Nicole, HODEL OP, Paul-
Bernard a BESSON Giséle. Saint Dominique De L’ordre Des Fréres Précheurs: Témoignages Ecrits Fin XII*—
X1V Siécle. Paris: les Editions du Cerf, 2019.

13 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelii. Praha: Krystal OP, 2016.

4 TOMAS AKVINSKY et al. Opera omnia. Tomus XLIV, 1, Sermones. Roma: Commissio Leonina, 2014.

5 GEYER, Bernhard. Die Universititspredigten des Albertus Magnus. Miinchen: Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, 1966.



2 Fenomény 12. a 13. stoleti ovliviiuyjici kazatelstvi

2.1 Vrcholny stiedovek

Z4dny z predmét uzsiho historikova badani se nevznasi v Gasoprostorovém vakuu, nybrz vzdy
existuje vurcit¢ dobé a kontextu. Dobovy kontext sdm o sobé jeSt€¢ nemusi byt nutné
formujicim, to stejné plati o ostatnich fenoménech, strukturach a vztazich, které zkoumanou
problematiku ptedchézi ¢i provazi, nicméné jista mira vlivu je takika jistd. Jaka ona mira je,
musi vSak byt pfedmétem historikova zkoumani a dokazovani. Dfive nez zamétfime svou
pozornost na kazatelstvi ve 13. stoleti, musime se vénovat obecnym fenoméntim zkoumaného
stoleti.

V mnohém nam mutize pomoci symbolika samotné historické terminologie — vrcholny
sttedovék. Vrchol (culmen) implikuje nejen samé superlativy, ale také predpoklada, ze po
vystoupeni na vrchol uzZ nelze stoupat vySe, a naopak nasleduje urcity sestup. Samotny vrchol
predurcuje sestup, a tak bychom se jisté na 13. stoleti mohli divat o¢ima nasledného sestupu a
hledat v ném jeho pfi¢iny. Mozna by mnohé lezely 1 v tom, co uzce souvisi s naSim tématem
kazatelstvi. Nicméné& v tuto chvili ndm jde spiSe o pohled na samotny vrchol, pfipadné na uboci,
z néhoZ samotny vrchol vyrlsta. Za Gboc¢i vrcholného stfedovéku bychom mohli povaZovat
stoleti dvanacté, ve kterém lze vysledovat kofeny vétSiny z toho, co budeme ve stoleti tfinactém
povazovat za znaky vrcholného sttedovéku. Nase pojeti tfinactého stoleti jakozto vrcholu mtze
vyznit pon¢kud nevstiicné vici dvanactému stoleti, takového vyznéni bychom se vSak neradi
dopustili. Vzdyt ne ndhodou né&kteti historici s oblibou pouZzivaji termin ,renesance*
dvandictého stoleti,'® protoze se ,,znovuzrodilo® to, co ve t¥inactém stoleti dosahlo svého
vrcholu. Samoziejmé Ze veskera periodizace je do znacné miry konstruktem historikd, ale prave
skrze rozliSeni pomysIného tboci a vrcholu se pokusime ukazat, jak piihodné a uzite¢né muize
byt poloZeni vrcholného stiedoveku prave do stoleti tiinactého. V nasledujici ¢asti se dotkneme
nékterych fenoména 12. a 13. stoleti, které, jak uvidime pozdéji, mély néjakym zplisobem vliv

na formovani vrcholné stiedovékého kazatelstvi.

16 MCGRATH, Alister Edgar. Déjiny kifestanstvi — tivod. Praha: Volvox Globator, 2014, s. 151; LE GOFF,
Jacques. Intelektudalové ve stredovéku. Praha: Karolinum, 1999, s.24-26; Jacques Le Goff se vypotradava
s terminem karolinské renesance a renesance dvanactého stoleti. Pies spoustu nepfesnosti témto dobam nazev
renesance neupira, zdiraziluje vsak, ze nejpiipadnéjsi je to az ve chvili, kdy se antické texty piepisované
,.karolinskou renesanci dostanou do SirSiho povédomi vlivem rozvoje mést ve 12. stoleti.
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2.2 Mg¢sta a univerzity
Jednim z Gstfednich faktori ,,renesance™ 12. stoleti, ktery umoznil ve 13. stoleti rozvoj nejen
zebravych tadu a univerzitniho vzdélani, ale z ¢asti i nového masivniho rozmachu kazatelstvi,
byl rozvoj stiedoveékych mést. Sttedovéka mésta se stala centry obchodu, femesel a postupné 1
vzdélanosti. Nelze je vSak stavét do protikladu k venkovu, naopak hranice byly velmi tenké a
spiSe nez o dvou svétech, méstském a venkovském, miizeme mluvit o jednom organickém
celku.!” To se, ¢imZ se budeme zabyvat pozd&ji, promita i do kazatelstvi, protoze kazatelé vzesli
z méstského prostiedi rozhodné€ nerezignovali na kdzéni na venkové, zvlaste ne ti, které¢ bychom
nazvali ,,potulnymi kazateli.«!®

Vznik a rozvoj mést umoznil polozit zaklady stfedovékych univerzit (universitas
magistrorum et scholarium). Jejich pocatky musime hledat opét ve 12. stoleti. V roce 1158 byla
formaln¢ zalozena univerzita v Boloni se zvlastnim dirazem na pravnické vzdélani. Na konci
12. stoleti vznikaly univerzity také v Pafizi a Oxfordu, které se staly centry teologického
mysleni na piiStich dve st let (byt’ se oxfordska univerzita v tomto ohledu nemohla patizské
ani zdaleka rovnat).!” B&hem 13. stoleti vznikaly univerzity na izemich dne$ni Italie, Francie,
Anglie, Spanélska, ve 14. stoleti se §itily ddle smérem na sever a vychod.?’

Nejen evropska expanze do fecko-arabského svéta prostfednictvim kiizovych vyprav do
Svaté zemé¢, nejen postupné dobyvani Pyrenejského poloostrova reconquistou, ale také mésta
s ¢ilym obchodnim ruchem a pfedné zapadni intelektudlové umoznili znovuobjeveni nékterych
antickych textli, at’ uz to bylo prostiednictvim Byzantincti, Arabii ve Svaté zemi nebo Arabli na
Pyrenejském poloostrové. Ve 12. stoleti arabsti piekladatelé v Toledu prekladali texty na
objednavku toledského biskupa nebo Petra Ctihodného, opata z Cluny. O stoleti pozdéji byli 1

mezi latinskymi intelektualy schopni ptekladatelé (naptf. dominikdn Vilém z Moerbecke).

Sifeni t&chto texti zdsadné ovlivnilo zapadni teologické a filozofické mysleni a stalo se

17 LE GOFF, Jacques. Intelektudlové ve stiedovéku, s. 24; MUNDY, John Hine. Evropa vrcholného stiedovéku
1150-1300. Praha: Vysehrad, 2008, s. 87-94.

B D'AVRAY, David. L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300. Reprinted. Oxford:
Clarendon Press, 2002, s. 6.

1 MUNDY, John Hine. Evropa vrcholného stiedovéku 1150-1300 , s. 302-303; MCGRATH, Alister. Dé&jiny
krrestanstvi — uvod, s. 157-159.

20 Je otazkou, pro¢ vznikaly prvni univerzity pravé v téchto zemich. Nabizi se souvislost s hranicemi starovéké
fimskeé fise.
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formujicim pro vrcholnou scholastiku.?! Vztahu scholastiky a nového typu kazani 13. stoleti se

budeme vénovat pozdéji.

2.3 PapeZstvi

Ptirovnani k hofe ndm pomuze obzvlasté pii struéném objasnéni fenoménu silici papezské
moci, kterda méla v dasledku pomérné ziejmy vliv na nami sledované zebravé fady. Za upati
vzestupu papezské moci miizeme povazovat pontifikat Rehote VII. a dlouho se tahnouci spor
o investituru. Tyto po celé 12. stoleti trvajici spory o0 moc mezi cisafem a papezem zakoncil
jeden z nejvétsich papezii sttedoveéku, Inocenc III. (1198-1216), ktery svym pontifikatem
oteviel stoleti vrcholu papezské moci. Samotny vrchol tésné pred strmym padem pak
ptedstavoval pontifikét papeze Boniface VIII. (1294—-1303), ktery jeden rok slavné prohlaSoval,
7e ,,poslusnost viici papezi je v kazdém piipadé nutni ke spase,?* aby o rok pozdé&ji nastal
obrovsky propad v podob¢ potupného piepadeni a zajeti Boniface. Tim papezstvi vstoupilo do
stoleti, kdy bylo ve vleku francouzskych kral@i, a pozdé&ji do obdobi zdpadniho schizmatu.??
Vrchol papezstvi v Inocenci III. je pro nase téma dulezity nejen skrze IV. lateransky koncil a
jeho kanony tykajici se kazatelstvi, kléru, novych adt apod., ale i pro samotnou osobu Inocence

I11. a jeho podil na vzniku Zebravych ¥ada.**

2.4 Utvafeni ndrodnich monarchii

Ackoli je pro obdobi vrcholného stfedovéku charakteristické postupné utvareni ,,narodnich*
monarchii a s tim do jist¢ miry souvisejici mocensky vzestup Francie, nezda se, Ze by tyto
procesy mély néjaky zasadni vliv na ndmi sledované kazatelstvi. Pfesto mizeme pozorovat

souvislost kulturniho prvenstvi Francie a Italie v Evropé 13. stoleti zapficinéného jejich

hospodafskym rozvojem s n&kterymi probiranymi fenomény.?> Na tizemi dnes$ni Francie totiz

2 LE GOFF, Jacques. Intelektudlové ve stiedovéku, s. 29-30; MUNDY, John Hine. Evropa vicholného stiedovéku
1150-1300, s. 308.
22 FRANZEN, August, FROHLICH, Roland a SMEKAL, Bediich. Malé déjiny cirkve. 3. dopl. a rozs. vyd.
Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, s. 171. Bula Unam sanctam.
2 Tamtéz, s. 166—171.
2 Tamtéz, s. 161-163.
23 MUNDY, John Hine. Evropa vicholného stiedovéku 1150—1300, s. 37-48.
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vznikly cisterciaci a dominikéni, feholni fady, které kazatelstvi vyznamné ovlivnily. Dale se
zde nachazelo univerzitni a méstské prostiedi, predné pak Patiz, ktera v intelektualni oblasti
nem¢la sobé rovnou konkurenci, a také zde nalézdme jedny z nejrozvinutéjsich heretickych
hnuti (o nich viz podkapitolu 2.6), konkrétn¢ katary a valdenské. Obdobné na uzemi dnesni
Italie vznikaly také nové fehole, zmiime asi nejvyznamnéjsi frantiSkany, z univerzit byla jiz
zminéna univerzita v Boloni a mezi heretickymi ¢i laickymi hnutimi to byly valdensti a
humiliati.

Kazani se samoziejm¢ nenechdva spoutat narodnostnimi, geografickymi mocenskymi
¢1 jinymi hranicemi, lze vSak fici, Ze nové piistupy ke kazatelstvi ve vrcholném stfedovéku

vznikaly nejdiive v oblastech, které ptaly intelektudlnimi rozvoji, a az poté se $itily déle.

2.5  Nove teholni fady 12. stoleti

Ve 13. stoleti hral obrovskou roli novy typ fehole — Zebravé fady (mendikanti). Jejich vznik
vSak v mnohém navazoval na diivéjsi ,,novoty* na poli feholniho Zivota. Na pfelomu 11. a
12. stoleti vznikl Rad cisterciaki, ktery kromé& dirazu na striktni dodrzovani Benediktovy
fehole, tj. na Zivot v Ustrani a strohosti, na manudlni praci a liturgii, pfinesl také mnohem
organizovanéjsi strukturu fadu, nez jaka byla do té doby obvykla u benediktinti. Cisterciacky
systém filiaci, vizitaci a kaZzdoro¢nich generalnich kapitul opati vSech klaSteri sice neSel proti
prastaré mniSské zasad¢ stabilitas loci, ale 1 tak Cinil cisterciacke klastery daleko jednotné;Simi
a cely fad kompaktngj§im.°

Jesté vice vSak Zebravé fady ovlivnila obroda kanovnického Zivota a formovani fada
feholnich kanovnikli v 11. a 12. stoleti. Kofeny mtzeme spatfovat v dirazu gregorianské
reformy na obrodu svétského kléru, které se chopily predevSim katedralni kapituly, resp.
proreformni biskupové. Signifikantni pro kanovniky je pouZzivani principti Augustinovy fehole,
ktera je v mnohém voln&jsi nez do té doby jedina pouzivana fehole na Zapadé¢, tedy fehole sv.
Benedikta, a ktera klade diiraz ptedev§im na vita communis a vita apostolica. Nejvyznamnéjsi

feholni fad, vzesly z tohoto , kanovnického hnuti* je R4d premonstratii, zaloZeny v roce 1120 a

26 FRANK, Karl Suso. Déjiny kifestanského mnisstvi. Praha: Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a
sv. Markéty, 2003, s. 68—73.
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definitivné potvrzeny roku 1126.2” Premonstrati, inspirovani cistercidky, méli téZ centralni
strukturu, filia¢ni systém byl ovSem nahrazen sdruzovanim klasteri podle regiont do tzv.
cirkarii.?® Stale se vSak jedna o opatsky fad s principem stabilitas loci. Pravé ¥ad premonstratl

se stal v jistém slova smyslu odrazovym miistkem k vzniku Zebravych ¥add ve 13. stoleti. °

2.6 Hereticka hnuti

Abychom mohli pojednat o vzniku zebravych tadu, které se, jak pozdéji objasnime, zdsadnim
zpuisobem podilely na rozvoji nového typu kazani ve 13. stoleti, musime nejprve zminit
heretickd hnuti 12. a pocatku 13. stoleti. Tato hnuti vypovidaji mnohé mimo jiné o stavu
kazatelstvi a minimaln¢ v pfipadé katarti jsou pfimou pfi¢innou vzniku jednoho z Zebravych
fadt — Radu bratfi kazateld neboli dominikand. Zminime tfi nejvyznamnéjsi a nejvice
organizovan¢ hereze, s nimiz se cirkev v nami sledované dobé¢ potykala.

Valdensti, kteti nesou své jméno po kupci Petru Valdesovi, se rozsitili v druhé poloving
12. stoleti v okoli Lyonu a v Lombardii. Kladli diraz ptedev§im na chudobu, Pismo svaté a
kazani laikd, které se stalo predmétem sporu s cirkevnimi autoritami. Po roztrZzce s cirkvi se
oddalovali i v jinych vérou¢nych otazkéch.

V lec€ems podobni byli italsti humiliati vice formovani feholi sv. Benedikta. O jejich
opétovné zac¢lenéni do cirkevnich struktur usiloval papez Inocenc I11.>° Valdenské a humiliaty
spojuji nejen diiraz na chudobu, ale také spory s cirkevni hierarchii ohledné kazani laiki, v obou
ptipadech vSak zvlast¢ v diirazu na chudobu muzeme spatfovat jistou predzveést vzniku
Zebravych radi.

Katafi, téz zvani Albigensti, byli siln€¢ zakotenéni v Okcitanii (Toulouse, Montségur,
Albi atd.) a z véroucného hlediska se lisili pfedevsim tzv. dualismem. Povazovali hmotny svét

za stvoieny d’ablem a ze své podstaty za Spatny. Ve zminénych oblastech dnesni Francie méli

27 RICAN, Rudolf a MOLNAR, Amedeo. Dvandct stoleti cirkevnich déjin. 3. vyd. Praha: Kalich, 2008, s. 314.

8 FRANK, Karl. Déjiny kifestanského mnisstvi, s. 74-75.

29 SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni dejiny: antika a stredovéek. Praha: Grada, 2013, s. 249.

30 LAMBERT, Malcolm. StFedovékd hereze. Praha: Argo, 2000, s. 104—105, 140. Kvili odmitnuti zdkazu kazat se
1 humiliati ocitli pod klatbou. Papez Inocenc III. jim dal jakési fadova pravidla a zacClenil je do organizacni struktury
cirkve. Viz téz LAWRENCE, Clifford Hugh. De¢jiny stredovékého mnisstvi. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2001, s. 239-240.
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velikou podporu, véetné tamni Slechty. Jejich podporovatelé se d€lili na perfecti, kteti tvorili
vlastni jadro tohoto proudu a ktefi se zdrzovali i manzelského Zivota, na credentes, ktefi sice
sdileli viru, ale nebyli pfimou soucasti skupiny, a na defensores, kteti byli pouhymi
podporovateli. Pravé existence exkluzivni skupiny perfecti, tedy dokonalych, je téz jednim ze

zékladni ryst katarské hereze.!

2.7  Zebravé fady

Vsechny vyse zminéné procesy 12. stoleti 1ze povazovat za faktory, které né¢jakym zpisobem
ovlivnily vznik zebravych fadi tak, jak je zndme pfedné u nasledovnikli FrantiSka a Dominika.
Byt’ je pravdou, ze mezi mendikanty obecné kromé frantiSkani a dominik4dnli fadime také
karmelitany a augustiniany eremity, ktefi vskutku od poloviny 13. stoleti obsazovali mésta
svymi klastery, budeme zde mluvit pfedné o frantiSkanech a dominikanech, nejen proto, ze
prave tyto dva fady zddnim zplisobem formovaly tento typ fehole, ale také pro jejich zasadni
intelektudlni piinos a vliv na kazatelstvi.>?

Nebylo by ucelné na tomto misté podavat vyCerpavajici popis fenoménu zebravych
rada, natoz pak pojednavat o déjinach vzniku kazdého z nich. SpiSe bych chtél vykreslit
frantiSkdny a dominikéany jako jistou odpovéd’ na vySe zminéné fenomény a poukézat na nékteré
jejich zékladni charakteristiky, které, jak poukazu ve Ctvrté kapitole, mély i znacny vliv na nami
sledované kazatelstvi.

Zminény rozvoj mést a s nim spojeny rust vzdélanosti a gramotnosti nékterych laikd
zpusobil, Ze diecézni klérus, mnohdy nedosahujici vysokého vzdé€lani, jiz nedokézal Gi¢inné
uspokojovat duchovni potieby méstského obyvatelstva. Na tento nedostatek mendikanti
dokazali pruzné reagovat svym prichodem do mést, kterd se tak pro né stala spiSe nezZ Cisté
geografickym prostiedim®® pitirozenym socidlnim zidzemim, kde na jedné strané u&inné

oslovovali nové ¢leny svoji radikalni chudobou a apoStolskym zplisobem Zivota, na druhé

31 Srov. SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni dejiny. antika a stredovek, s. 301-309; OBERSTE,
Jorg. .. K¥izZova vyprava “ proti albigenskym: kaciistvi a mocenska politika ve stFedoveku. Praha: Argo, 2014, s. 30—
45; FRANZEN, August, FROHLICH, Roland a SMEKAL, Bedtich. Malé déjiny cirkve, s. 148—150; RICAN,
Rudolf a MOLNAR, Amedeo. Dvandct stoleti cirkevnich dejin, s. 336-343.

32 D'AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 147, pozn. 2.

33 Napiiklad v protikladu s tim, Ze cistercidci typicky volili pro své klastery zavodnéné a pusté nizinami.
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stran¢ také dokézali laikim ukdazat, ze Zit radikaln¢ s Kristem lze i ve svété a ne pouze za
branami klastera.>*

M¢sta mendikantim umoznila také Ucastnit se univerzitniho zivota a kvalitné tak
vzdelavat své Cleny. Uz v roce 1217, prakticky zéhy poté, co se ustdlila vznikajici komunita
dominikant v Toulouse, poslal Dominik bratry do Pafize a Boloné, tedy center tehdejsi
vzdélanosti.*> Uz kolem roku 1230 mél fad mezi svymi ¢leny i univerzitni mistry, z pocatku
vSak proto, Ze se svetsSti mistti rozhodli pro vstup do fadu, az pozdéji diky tomu, ze samotni
¢lenové fadu dospivali k témto funkcim.*® Frantiskani méli na rozdil od dominikanti z pocatku
pomérné rezervovany vztah ke vzdélani kviili svému dirazu na prostotu a chudobu, ale od
30. let 13. stoleti se také zacinaji angazovat na univerzitdch a taktéz k nim vstupuji ncktefi
mistfi, takze ve druhé poloviné 13. stoleti jsou nejvetsimi predstaviteli vrcholné scholastiky
pravé ¢lenové tdchto dvou Zebravych fadt.’” Usp&iné angazmd mendikantd vyustilo na
Pafizské univerzité i v etné spory, nejvétsi znich se odehraly v 50.letech 13. stoleti.*8
Podobna napéti vznikala i se svétskymi duchovnimi spravujicimi méstské farnosti.

Souvislost s laickymi a mnohdy heretickymi hnutimi 12. stoleti je u obou tada lehce
odli$na. FrantiSek mé¢l silny diraz na doslovné chapani evangelia, na zivot podle né&j, na vita
aspostolica a poustevnictvi, v némz navazal na tendence, které byly v té dob¢ v Italii pfitomné
u vySe zminénych hnuti humilatd a valdenskych.’* Kdezto Dominik byl ovlivnén spise
katarskou herezi v tom smyslu, Ze citil potfebu témto skupindm kézat autenticky, a tak se u n¢j
chudoba stava v ur€itém uhlu pohledu spiSe prostiedkem k uvéfitelnosti nezli samotnym
idealem.

Velmi signifikantnim prvkem pro dominikany, a aZ skrze né i pro ostatni fady, byla
organizovanost celého fadu, ktera byla jist¢ ovlivnéna Dominikovym ptfedchozim kanovnickym

zivotem podle Augustinovy fehole. Zakladnimi kameny celé organizace fadu, byl feholni

3 LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 246.

35 Tamtéz, s. 252.

36 HUNCAGA OP, Gabriel Peter. Dominikdni na ceste k intelektudalnym elitam vrcholného stredoveku. Krakow:
Towarzystwo Stowakow w Polsce, 2013, s. 129-132.

37 LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 261-163.

38 Viz HUNCAGA OP, Gabriel Peter. Dominikdni na ceste k intelektudalnym elitam vrcholného stredoveku, s. 282—
313.

3 LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 246.
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kanovnicky zivot zaloZzeny na komunitnim bratrském zivoté a spole¢ném slaveni liturgie. Dale,
a stalo se to naprosto revolu¢nim a zasadnim pro vSechny mendikanty, dominikani opustili
princip stabilitas loci, takze jednotlivi ¢lenové vstupovali do fadu, nikoliv do konkrétniho
klastera, coz jim umoznilo zna¢nou mobilitu, kterd byla vyhodna jak pro ziskdvani kvalitniho
vzdélani, tak pro potulné kézani. VEtsi flexibilitu, hlavné co se studia tyce, dominikdniim
umoznil systém dispenzli, kdy bratr mohl byt svym pfedstavenym zprostén povinné ucasti na
nékterych modlitbach v piipadé nutnosti studia. Rad mél propracovanou jak organizaéni
strukturu (konventy, provincie, generala fadu, pravidelné konani kapitul na vSech trovnich a
volby pfedstavenych, coz byl vlastné i specificky pomérné demokraticky systém), tak velmi
dimyslny systém studia, kdy kromé uc€asti nékterych bratfi na univerzitnim vzdélavani meéli
vSichni bratfi i svd fadova studia, samoziejmé rozlinych urovni dle situace a potieby.
Podobnou strukturu organizace pozdéji piebrali od dominikant i ostatni mendikanti.*°

Ackoliv mendikanti nejsou produktem papezskych snah o reformu,*' pomérné zahy
papezstvi tento novy proud vyuZilo a podpofilo, zv1a§té v boji s herezi.*> Zmitiované napéti
mezi mendikanty a méstskymi farafi miize také znacit rizné ekleziologické dirazy — na jedné
stran¢ na univerzalni cirkev, kdyz se mendikanti zastitovali papezskou moci, a na druh¢ strané
na partikularni cirkev, jejimiz pravy se zastitoval diecézni klérus.** 1 tento spor tak miize
odkazovat na silici papezstvi a jeho centralni moc, o niZ je pséno vyse.

Zminované fenomény 12. a 13. stoleti znacné€ ovlivnily 1 kazatelstvi, jehoz zékladni

charakteristice, vyvoji a proménam je vénovana nasledujici kapitola.

40 LAWRENCE, Clifford Hugh. The fiiars: the impact of the early mendicant movement on Western society. 3rd
impr. London: Longman, 1996, s. 81-84.

4 SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny: antika a stiedovék, s. 295.

4“2 LAMBERT, Malcolm. Stiedovéka hereze, s. 139.

4 LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 265.
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3 Kazatelstvi ve 13. stoletim

3.1 Kiestanské kazani a specifika badatelského piistupu

Kézéani — praedicatio — je samo o sob¢ velmi zajimavym, svébytnym a pestrym fenoménem,
pro jehoz uzsi zkoumani bude prospésné piipomenout nékteré jeho obecné charakteristiky.
Ptrednes nabozenskych promluv nebo projevli majicich za cil povzbudit viru a pohnout
posluchace k zboznému ¢i mordlnimu jednani bychom jisté¢ nasli v riznych nabozenstvich,
specificky kfestanskym fenoménem vSak ¢ini kazani dvé zasadni okolnosti. Prvné€ skutecnost,
Ze samotnd postava JeziSe Nazaretského, alesponi nakolik nam o ném podavaji svédectvi knihy
Nového zakona, se ve zna¢né mife vénovala kazani, totiz hlasani ,,radostné zvésti (eu-angelia)
o ptichodu Boziho kralovstvi a spasy ¢lovéka, v druhé fadé z toho diivodu, ze hlasani stoji
v jadru misijniho poslani cirkve (,,Jdéte tedy, ziskejte za u¢edniky vSechny narody, kitéte je ve
jménu Otce 1 Syna 1 Ducha svatého a ucte je zachovavat v§echno, co jsem vam piikazal.” Mt
28, 19-20), které v posledku neznamena nic jiného, nez Ze ona radostnd zvést ma byt hldsana,
kazana a predavana dal$im lidem, biblicky feceno narodiim. V kiest’anském pojeti se tak nedéje
pouze z tohoto JeZiSova ptikazu, ale sama podstata oné radostné zvésti, Ze Biih se stal ¢lovékem
a zachranil ¢lovéka, si z4d4, aby byla hlasana. Touto optikou mizeme dokonce na kiestanstvi
nahliZzet nikoliv jako na naboZenstvi knihy, nybrz jako na nabozenstvi hlasani, zvéstovani,
chcete-li kzani.

Samotné slovo kézani se vyskytuje 1 v Bibli pfedn¢ v Novém zdkoné& ve zminénych
souvislostech JeziSova kdzani ¢i prvokiestanského zvéstovani. Ve Starém zdkoné, konkrétné
v Jeronymové Vulgate, kterd méla naprosto zdsadni vliv na cely kiestansky Zapad, bychom
nasli vyrazy odvozené od praedicare spiSe v obecnéjSim vyznamu veiejného hlasani, vyiceni,
nezli v onom novozakonnim slova smyslu, a proto se také vétSinou nepiekladaji odvozeninami
od ¢eského kazat, ale jinym zplisobem.** Zajimavé je, Ze ackoliv se kazani, jako ostatné takika
vSe v kiestanstvi, odviji od piikladu osoby JeziSe z Nazareta, nelze fici, Ze by Jezi$ polozil

néjaké jasné metodologické nebo rétorické zaklady kazatelstvi, které by mély vSeobecnou

# Srov. BRTANOVA, Erika. Stredovekd scholastickd kazeri: k recepcii latinskych sermones v kédexoch
slovenskej proveniencie, s. 37.
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platnost v celém kiestanském svété napiic Casem a prostorem. Naopak kazatelské metody
mnohdy piebiraji dobové rétorické postupy, které jsou naplnény obsahem kiestanské zvésti.*

Problematicky pfi studiu kdzani, ostatn¢ jako pii studiu jakychkoliv fe¢nickych projevi,
je ten fakt, ze az do doby modernich technologii nam byla zachovéna nikoliv jako pronaSené
feCi, ale jako rtzné druhy textu, né¢kdy dokonce primarné literarniho. Pficemz typy textu,
v jakych se ndm pronesené fe¢i obecné mohly zachovat, jsou piekvapive velmi pestré. At uz je
to fe¢ zamérn¢ literarné vydana, jako v pfipadé mnoha Ciceronovych fec¢i, nebo z nami
sledovaného stfedovékého kazatelstvi napi. kazani Bernarda z Clairvaux,*® miize se ale jednat
také o podklad pro kazatele Ci fe¢nika, coz je Casty ptipad stiedovékych kazani, poptipade se
muze jednat také o zépisky posluchace. V kazdém piipadé nam to znemoziuje zkoumat
podstatné slozky mluveného projevu, jakymi jsou intonace, tempo, barva hlasu, fe¢ téla,
mimika, pauzy a mnohé dalsi.*’

Ve 13. stoleti se ndm jesté¢ kromé sbirek kdzani vydanych autorem za tim tcelem, aby
byly jistym exemplafem pro budouci generace, zvlasté z prostiedi patizské univerzity
zachovaly tzv. reportationes, ktera vznikala jako poznamky ¢i zapisky posluchact. Situaci ale
komplikuje to, Ze tyto zapisky mohly byt pozd¢€ji upraveny a vydany tak, aby slouzily také jako
jista vzorova kazani.*® Specifickou otdzkou spojenou s timto problémem je ¢astd nejasnost,
v jakém jazyce bylo dané kazani vlastné proneseno. Psana verze kazani v latiné v dobach, kdy
hlavnim jazykem pro vétSinu psanych textd byl pravé tento jazyk, neni diikazem pro to, ze by
kazani bylo v latin€ i1 pronaSeno. Zda se pravdépodobné, ze se kdzani pronaselo v takovém
jazyce, jakému auditorium rozumélo, coz znamena, Ze na pud¢ klastert, univerzit a synodu ¢i

koncilli se kazalo v lating, ale laiktim v jazyce vernakularnim.*

45 Studium kazatelstvi samotného JeZiSe je znané komplikované. Na jedné strané se zd4, Ze i Jezi§ do znaéné miry
piebiral dobové zakonitosti zidovskych nabozenskych projevil, na druhé mu nelze upfit nékteré svébytné metody,
napf. hojné uzivani podobenstvi. Srov. MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical
Theory from Saint Augustine to the Renaissance. Berkeley: University of California Press, 1974, s. 269-280.

46 Princip je vlastné obdobny jako v piipadé né&kterych vefejné vydanych dopisi, které se spile stavaji jistym
literarnim zanrem, nez aby zistali soukromou korespondenci. K Bernardovi vice viz EDWARDS, Otis Carl.
A history of preaching, s. 187-197.

47 Vice k této otazce napt.: KIENZLE, Beverly Mayne. Medieval Sermons and their Performance: Theory and
Record. Online. In: MUESSIG, Carolyn, ed. Preacher, sermon, and audience in the Middle Ages. Leiden: Brill,
2002, s. 89-124.

“®* D’AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 97-99.

4 Tamtéz, s. 91-95.
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I s ohledem na vysSe zminéné je ziejmé, ze vyzkum kazatelstvi je ze své povahy studiem
interdisciplinarnim, v némz se setkava hned nékolik riiznych védnich obort. Historie nam tak
pomaha zkoumat, jaky mélo kazani v jistych dobach vliv na spolecnost a naopak jak se vyvoj
spoleCnosti jistym zplisobem zrcadlil v kazanich, a zaroven, jak jiz bylo feceno, nic nelze
zkoumat bez dobovych souvislosti. Dale je nezbytna teologie, nebot kézani nese ryze
kiestansky, teologicky obsah, ktery bez ni nemiizeme potfadné¢ uchopit. Potiebujeme také
filozofii, kterd ndm pomaha porozumét jak slozitym teologickym obsahtim, tak i racionalnim
argumentim obsazenym v kazéanich. Nelze opomenout ani literarni védu, protoze upomina na
to, Ze pristupujeme k textu psanému, ktery ma i ve svém dé&jinném vyvoji jisté zakonitosti.
V neposledni fad¢ se studium kazani neobejde bez lingvistiky zkoumajici naptiklad volbu slov,
vyrazové prostfedky a slovni zdsobu. A nakonec potfebujeme i samotnou rétoriku, nakolik ji
ovSem milZzeme povazovat za samostatny védni obor.

V piipadé stiedovekého kazatelstvi, které v§ak nebylo viibec homogennim fenoménem,
coZ se 1 tato prace snazi ilustrovat, je tfeba mit na paméti, ze kazani zvlasté k laickému auditoriu
(klastery byly ponékud specifickym prostiedim) bylo mnohdy jedinym néstrojem vyucovani
lidi ve vife a jednim z mala prostfedkl, jak se mohli negramotni pfislusnici stfedovéké
spolecnosti dostat k obsahiim Pisma svatého. Tuto roli hrala samoziejm¢é také ikonografie.
Otazkou vsak zlstava pomér vlivu kdzani a ikonografie na formovani naboZenskych predstav
sttedovEékych lidi, pticemz nekteti kunsthistorici se vyjadiuji vyrazné ve prospéch vlivu umeéni:
,» Takto bylo uceni cirkve o poslednim cili Zivota na zemi ztélesnéno v sochach portalu kostela.
Tyto predstavy byly v lidskych myslich zakotveny mnohem pevnéji neZ slova z kazani knézi.*>

Stoleti tfinacté je 1 na poli kazatelstvi stoletim jak velkych promén, tak velkého
rozmachu. Do jaké miry tyto zmény souvisely s rozsifenim Zebravych tadi a nami uzeji
sledovanych dominikanti, se pokusime objasnit ve ¢tvrté kapitole. V tuto chvili bude uzitecné
struéné nastinit stav kazatelstvi pfed rokem 1200 a obecné se podivat na zdkladni aspekty

promén kazatelstvi ve stoleti tfinactém.

30 GOMBRICH, E. H. Pribéh uméni, 1. Praha: Odeon, 199, s. 142.
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3.2 Promény kazatelstvi

Cela tradice latinského kazatelstvi, miizeme fici i pisemnictvi obecné, zietelné a uvédomele
navazuje na antickou literaturu a pisemnictvi. Ze byla a stale je pro mnoh¢ latiniky ciceronska
¢1 vergiliovska latina vzorem hodnym nasledovani, netfeba piipominat, dobré je vSak mit na
zieteli také onu linii antickych teoretikil rétoriky: Aristoteles — Cicero — Seneca — Quintilianus.!
Nicméné po cely sttedoveék az do znovuobjeveni nékterych antickych textii humanisty byly pro
sttedovékou rétoriku nejvice formujici spisy Rhetorica ad Herrenium, nespravné pripisovana
Ciceronovi, a jeho spis De inventione.’* Je vhodné si uvédomit, e anticky pojem rétoriky byl
mnohem S$irsi, nez jak vnimame rétoriku dnes, totiz pouze jako nauku o praktické technice
projevu. Byla naopak chapéana velmi Siroce a zahrnovala celou praci na mluveném projevu — od
volby tématu a promysleni argumentli, pies kompozici a spravnou volbu slov az po
zapamatovani textu a jeho dobry pfednes. Nedilnou soucésti bylo také uvédoméni, ze dobrym
fecnikem se nestava pouze ¢loveék nadany vytecnosti, ale nutné také ¢lovek jistych moralnich
kvalit — vir bonus, dicendi peritus®™ — tento pfistup je patrny i ve stfedov&kych textech
pojednévajicich o kazatelstvi. Zminéna anticka rétoricka linie je obzvlasté patrna u cirkevnich
otcl, ktefi ¢asto méli klasické rétorické vzdélani bézné pro fimské uredniky. Bylo tedy
prirozené, Ze ,,svétské* rétorické znalosti zacali aplikovat i do cirkevniho Zivota.>* Vrcholnym
predstavitelem latinského kazatelstvi doby antické a zaroven autorem, ktery ovlivnil celé
sttedovéké uvazovani (nejen na poli kazatelstvi), je Aurelius Augustinus (354-430), biskup
v severoafrickém Hippu,® ktery ve svém dile De doctrina Christiana z roku 426 prejima

zmifnovanou antickou rétorickou tradici.’® I s ohledem na obecnou recepci jeho dé&l a autoritu

> CURTIUS, Ernst Robert. Evropska literatura a latinsky stiedovek, s. 75-83; EDWARDS, Otis Carl. 4 history
of preaching, s. Xix.

52 MURPHY, James J. Rhetoric. In: MANTELLO, F. A. C. a RIGG, A. G. (ed.). Medieval Latin: an introduction
and bibliographical guide. Washington: Catholic University of America Press, 1996, s. 629.

33 Quintilianus. Institucio oratoria 12, 1, 1, citovano dle ediéni poznamky In: AUGUSTIN. Kiestanskd vzdélanost
= De doctrina christiana. Pteklad Jana Nechutova. Vyd. 1. Praha: Vysehrad, 2004, s. 172, pozn. 5. Kde je uveden
pteklad toho réeni od V. Bahnika: ,,cestny muz, zkuSeny v mluveni.*

% Proces recepce a pokiestanstovani myslenek, proudii, svatkdi a mnoho dalstho je velmi zajimavym a
dlouhodobym procesem, ktery by jisté vydal na samostatnou praci. Pro ilustraci naseho tématu staci vzpomenout
na linii, kterou zapocal sv. Pavel hlasanim nezidovskému svétu, ve kterém dale pokracovali cirkevni otcové, kteti
se pres pocatecni obavy nebali vyuZzivat novoplatonské filozofie ke kiest'anské apologii.

55 FRANZEN, August, FROHLICH, Roland a SMEKAL, Bedtich. Malé déjiny cirkve, s. 71.

36 MURPHY, James J. Rhetoric, s. 630.
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tohoto cirkevniho otce se stal az do doby vrcholného stfedovéku vlastné jedinym kiestanskym
teoretikem rétoriky a homiletiky.>’

Pravé homilie cirkevnich otcti se staly zdkladem pro kazatelskou tvorbu latinského
sttedovéku az do roku 1200. At uz se jedna o dila Bedy Ctihodného, Petra Didkona, Rabana
Maura ¢i snad o dilo z 12. stoleti s ndzvem Speculum ecclesiae, vzdy jde néjakym zpiisobem o
navazovani, vyptjéku &i kompilaci cirkevnich otcti, pfedné Augustina, Rehofe Velikého a
Jeronyma.>® Je viak dobré upozornit na pro nas nesamoziejmy pfistup antiky a stfedovéku
k pfejimani casti textu od predeslych autord, které bylo spise dikazem sectélosti a umu autora
nezli plagiatorstvim.>

Sledujme nyni stav a promény vrcholné sttedovékého kazatelstvi s ohledem na vyse
zminéné fenomény vrcholného stiedoveéku, jez vice ¢i méné kazatelstvi ovlivnily, a pozorujme,
jak je 12. stoleti i v této oblasti pfedznamenanim obrovskych zmén a rozmachu kazatelstvi ve
stoleti nasledujicim.

Do 12. stoleti vétsina svétského kléru nedosahovala velkého vzdélani a k jejich sluzbé
v podstaté sta¢ila znalost Vyznani viry, Otéenase a schopnost vysluhovat svétosti.’’ Ostatné
alespon v teoretické roving platila ona teologické zasada, Ze regulérnimi kazateli byli biskupové
a knézi byli pouze pomocnymi kazateli biskupi.®!

Ptiblizné v poloviné 12. stoleti vS§ak homilie komponované po vzoru cirkevnich otct,
tedy jako exegeze celého &teného uryvku Pisma (perikopy),®? tehdy oviem taktéZ oznadované
latinskym sermo, za¢inaji ustupovat ve prospéch novych kazani, jiz ovlivnénych scholastikou.®?
Délo se tak jednak v katedralnich Skoldch v Patfizi, Tournai, Poitiers a Remesi, jednak

v klaSterech vySe zminénych novych reformnich adt cisterciakli, premonstrati a

STEDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 175.

>3 SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt. Berlin: de Gruyter, 1972, s. 46-49.; EDWARDS, Otis
Carl. 4 history of preaching, s. 164—165.

59 Srov. VIDMANOVA, Anezka. Stiedovéka latinské literatura. In: SPUNAR, Pavel a kol. Kultura stiedovéku.
2. pozm. a dopl. vyd. Praha: Academia, 1995, s. 118-119.

60 SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 48.

St EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 215.

62 KIENZLE, Beverly Mayne a D’AVRAY, David L. Sermons. In: MANTELLO, F. A. C. a RIGG, A. G. (ed.).
Medieval Latin: an introduction and bibliographical guide. Washington: Catholic University of America Press,
1996, s. 659.

6 SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 52.
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augustinianskych kanovniki.®* Nejen vlivem scholastiky, ale i diky specifickym potiebam
klasternich posluchac¢t a jejich dennimu rytmu patfi monasticka kazani mezi svébytny a
zajimavy druh stfedovekého kdzani. Minulo by se cilem této prace vice se zabyvat timto druhem
kazéani vcetn€¢ jeho nejslavngjSiho autora a pravdépodobné nejvétsiho kazatele celého
sttedovéku vubec, Bernarda z Clairvaux. Stoji vSak za zminku jeho specificky vztah ke
scholastice, kdy na jedné stran¢€ s ni a s jejimi pfedstaviteli, pfedn¢ s Petrem Abélardem, vedl
velmi ostrou polemiku, na druhé strané z ni Cerpal a zd4 se, ze tato inspirace se promitala i do
jeho kazani.®

Je tedy nasnad¢, Ze tyto zmeény maji co do ¢inéni s terminem ,,renesance dvanactého
stoleti* zminovaném v piedchozi ¢asti, pficemz nejvétsi vliv na promény kazatelstvi mély nové
preklady Aristotelovych textl o logice a vétsi studium gramatiky a literatury. To se projevilo i
vznikem novych teoretickych pojednani o kdzani, tzv. artes praedicandi,’® ktera se na pocatku
13. stoleti zvlasté zaslouZila o rozvoj nového kazatelského typu, a proto budou nékolika jejich
prvnim autorim vénovany nasledujici fadky.

Té&sné pred pocatkem 12. stoleti vznikla takika po 800 letech®” prvni kazatelska prirucka
z pera Guiberta z Nogentu Liber quo ordine sermo fieri debeat, ktera sice jesté nenese typické
rysy stiedoveékych artes praedicandi, ale uz rozviji myslenky o dualezitosti kdzani, uvédomuje
si nutnost pfizptsobeni poslucha¢iim a rozvaZuje nad tim, ze kazat by mél kazdy pokitény a
bifmovany. Také jako jeden z prvnich stfedovékych autorti pfisel sjasnym vyctem Ctyt
vyznami Pisma: historickym (tj. literarnim, doslovnym), alegorickym, tropologickym

).68

(moralnim) a asketickym (né¢kdy téZ zvanym anagogicky, tj. eschatologicky).”® Cirkevni otcové

vétSinou vyuZzivali troji vyznam Pisma: historicky, alegoricky a tropologicky. V textech Jana

Kassiana a Rehote Velikého se poté prvné objevuje i toto rozliseni étyf vyznami.®’

% EDWARDS, Otis Carl. A history of preaching, s. 182—183.

05 SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 55.

% MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance. Berkeley: University of California Press, 1974, s. 309.

67 Mame na mysli prvni dilo od Augustinova De doctrina Christiana, ovsem néktefi by téZ mezi teoretiky
kazatelstvi zatadili také Rehote Velikého se spisem Cura pastoralis. Vice viz MURPHY, James J. Rhetoric in the
Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the Renaissance, s. 292297, 309.

% EDWARDS, Otis Carl. A history of preaching, s. 176.

69 Littera gesta docet, quid credas allegoria, | moralis quid agas, quo tendas anagogia.“ [od Rehofe Velikého —
pozn. autora]
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Prvni artes praedicandi,” které se staly pro celé 13. stoleti hlavnimi pomiickami pro
pripravu a kompozici kdzani, protoze obsahovaly zpravidla pojednani o tom, jak ma byt kdzani
vystavéno a pronaseno, ale také jak ma kazatel zit a jak studovat, vydal Alan z Lille. Ten
vyucoval v Paiizi a pfed smrti v roce 1202 vstoupil do cistercidckého klastera.”! Jeho Summa
de arte praedicatoria (1198) jiz predklada kazani postavené na divisio (rozClenéni) a auctoritas
(citatech autort — autorit, tj. Bible a cirkevnich otct)’? coZ jsou jedny ze stéZejnich znakti nami
sledovaného nového kazatelského typu. Zaroven by jiz svym zplisobem $lo mluvit o
thematickém kazani,” protoze se Alanem navrhovana kdzani uz skute¢ng to¢i kolem jednoho
thematu, byt sam jesté tento termin nepouziva.”* Celkova struktura pro thematickd kazéani
13. stoleti vSak jesté neni zcela typicky dopracovana, protoze Alan ve svém dile nerozviji, jak
se méa kazani dale ¢lenit (dispositio) ani jaké pouzivat jazykové prostiedky (elocutio).” Alan
z Lille je tak jiz jistym pfedznamenanim nového kazatelského stylu, se kterym na pocatku 13.
stoleti pfichazi Alexandr z Ashby a Tomas ze Salisbury.

Augustiniansky kanovnik Alexandr z Ashby se ve svém dile De (artificioso) modo
praedicandi, jak uz samotny nazev napovida, zabyvé vice neZ obsahem (matérii) kazani jeho
strukturou, zptisobem (modus), kterou stavi na roz¢lenéni (divisio) a dikazech. Tim se stal

prvnim autorem po Augustinovi, ktery se teoreticky zabyva vice zpusobem (formou) nez

obsahem kazani.’® Navrhuje roz¢lenéni do tif oddéleni, kterd miZou nasledovat dalgi

»Litera uci, co se udalo; co mas véfit, (uéi) alegorie; moralni (smysl uéi), co mas Cinit; kam mas sméfovat, (uci)
anagogie.*

»Kazdy text tedy mlze mit az ¢tyfi smysly: historicky neboli literni; alegoricky, jenz vypovida o tajemstvi cirkve
a Krista; moralni (tropologicky) vypovidajici o tom, jak se ma kiestan chovat; anagogicky (eschatologicky)
vypovidajici o poslednich vécech...“ MACKERLE, Adam. Nez budete c¢ist Bibli podruhé: vybrana témata o Bibli.
Ceské Budgjovice: Jihoteska univerzita v Ceskych Budgjovicich, 2014, s. 175.

0V singularu ars praedicandi — ,,uméni* kézat, pfi¢emZ musime mit na paméti onen anticky vyznam slova ars,
totiz nejen estetické uméni, ale také jisté femeslo, nauka apod.

""EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 177.

2 MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 305.

73 Takto se oznaduje novy typ kdzani, ktery ma specifickou strukturu. Vice viz podkapitolu 3.3, oddily 1 a 2.
" WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure. Online. Toronto:

University of Toronto Press, 2015, s. 50.

S MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 309.

76 Tamtéz, s. 314.
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pododdéleni. Pfevratné vsak je zafazeni argumentt (ditkazi), at’ uz rozumovych nebo ptejatych
od autort, do kazdého (pod)oddéleni (sub-divisio).”’

Novy typ kézani ve své plnosti pak predlozil Tomas Chobham (Tomas ze Salisbury) ve
své Summa de arte praedicatoria napsané pied rokem 1221.7® Autor byl pravdépodobné
Anglican, studujici a pozd¢ji také vyucujici v Pafizi. Tam jej ucili Petr z Poitiers a Petr Cantor,
ktefi tudiz mé€li znacny vliv na jeho odbornou ¢innost a dilo. Tomas také piisobil jako zastupce
d&kana pfi kapitule v Salisbury.”® Pievratné na jeho Sumé je pravé to, Ze jednotlivé &asti kazani
nejsou sekvenci linearné rozvijenych argumentd, ale spise pyramidou poskladanou z riiznych
individualnich bodd, pficemz kazdy z nich ma né&jaky vztah k thematu.®* Neméli bychom vsak
povazovat Tomése Chobhama za vynélezce tohoto kazatelského typu, ale spiSe za prvniho, kdo
o ném teoreticky pojednava v takové formé, v jaké tato kdzani zname ze 13. stoleti. Zda se, ze
se jednalo o ptirozeny proces formovani nového stylu v souvislosti s rozvojem rétoriky, logiky

a vzdélanosti vubec.8!

3.3 Thematické kazani

3.3.1 Terminologie

S pocatkem 13. stoleti se zacal objevovat novy typ kazani, ktery budu nazyvat thematicke
kazani,®> dobové byl viak nejcastéji zvany sermo modernus. Zastavme se pro zadatek u
samotného oznaceni toho typu kézani, nebot’ jej provazi zajimavé debaty odbornikti a Iépe ndm

to nastini specifikum tohoto nového typu véetné jeho odliSnosti od kdzani predeslych.

7 MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 315-316.

8 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 6.

7 COPELAND, Rita a SLUITER, Ineke (ed.). Medieval grammar and rhetoric: language arts and literary theory,
AD 300-1475. Oxford: Oxford University Press, 2009, s. 614; MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages:
A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the Renaissance, s. 319.

80 MURPHY, James J. Rhetoric, s. 635.

81 MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 325.

82 Vysvétleni, pro¢ se v této praci pfiklanim k tomuto ndzvu, nisleduje nize, stejn& jako dtivod pro nestandardni
zpusobu zapisu slova thematicky s pismenem ,,h".
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Oznaceni sermo modernus ma tu nespornou vyhodu, Ze jej takto pouzivali samotni
sttedovéci autofi,®® na druhou stranu je viak termin moderni relativni, tudiz nepomiZe tento typ
kazani dobové zaradit a o samotné podob¢ kazani nam také mnoho neprozradi. Dale se objevuje
vyraz univerzitni kazani, kterym ale nemtzeme obecné pojmout novy kazatelsky typ 13. stoleti,
protoze ten se rozhodné neomezoval pouze na univerzitni prosttedi, byt’ s nim jistou souvislost
mél. Navic z povahy véci by mél tento pojem zahrnovat vSechna kdzéni pronesend na
univerzitni pud¢, ¢imz by kazani definoval pouze mistem proneseni nikoliv jeho novou
specifickou strukturou. Jesté CastéjSi termin scholastické kdzani poukazuje na souvislost
nového kazatelského typu se scholastickou metodou, ovSem tato souvislost neni tak jasna, jak
se na prvni pohled mlze zdat, a jest¢ se k ni pozdé&ji vratime. Nicméné pro pomérné jasnou
asociaci terminu scholasticky s dobou a autory, ktefi skuteéné tento novy kazatelsky typ
uzivaly, se k tomu oznaceni nakonec pfiklani naptiklad Siegfried Wenzel, americky profesor
sttedovéké literatury némeckého plivodu a jeden zptfednich odborniku na stiedovéké
kazatelstvi.?* Naopak Americky profesor a odbornik na antickou a stiedovékou rétoriku James
J. Murphy ¢&asto pouziva anglicky vyraz artistic sermon,® ktery v sob& odrazi ono dobové ars
praedicandi.®® A konecné se néktefi badatelé piiklangji k vyrazu thematické kazani, protoze
pravé zaméteni na jedno thema misto vykladu celé perikopy, je jednim z nejsignifikantngjSich
rysti tohoto nového typu kazani, coz je i divod, pro¢ ptiklanim k uzivani tohoto terminu.

Problém terminologie se vSak tyka nejen otazky, jaké oznaceni pro novy typ kazani
zvolime, ale také jak budeme vSechny terminy ptekladat do CeStiny. Obecné vzato je vhodné
vychazet z pojeti badateld, ktefi o tématu pojednavaji v cestiné ¢i jejichZ prace jsou do cestiny
preloZené. Nicméné pro pomérné maly pocet téchto praci neni Ceské terminologie jednotné a
ustalend. Ackoliv by se zddlo vhodné ptekladat ,,thematic sermon jako tematické kazani,

pfiklanim se z niZze uvedenych divodl vyznamu slova thema, které se 1i$i od Ceského téma,

83 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 46.

8 Tamtéz, s. 46.

8 Termin je obtizné pteloZitelny, protoze umélecké kdzdni by znacilo spiSe vyumélkovanost ¢i umélecké milieu a
artistické kazani by nas sice mozna dovedlo k artistickym fakultdm ¢i svobodnym uménim, ale to také neni to, co
ma termin vyjadfovat. Vyznamove se jedna o néco jako ,,umné vytvorené kazani“. ProtoZe se termin v této praci
dale neobjevuje, dovolim si jej ponechat takto bez jasného navrhu na cesky preklad.

8 MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 325.
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spise k archaickému zapisu thematické kézani, stejné tak Cini napft. Cesky medievista doktor
Pavel Soukup.’” V &eském prostfedi se ob&as zavadi slovo sermon (g. sermonu), patrné ve
snaze respektovat latinské oznaceni sermo nebo se terminologicky odlisit od homilie. Nicméné
vzhledem k tomu, Ze se i pro kazani pred rokem 1200 nejcastéji pouzivalo latinského vyrazu
sermo,®® nevnimam jako prili§ opodstatnéné zavadét do Cestiny nedeské slovo sermon, a
priklanim se tak k jednoduchému piekladu sermo jako kdzani. S doktorem Pavlem Soukupem
naopak nesouhlasim s piekladem latinského divisio (popt. z odborné literatury anglického
division) jako divize, protoze evokuje spiSe skupinu vojakii nebo firemni odvétvi nez

rozdélovani, déleni ¢i roz¢lenovani, o které v kontextu thematickych kazani jde nejvice. Proto

budu v této préci uzivat vyrazu rozclenéni.

332 Struktura a charakteristické ¢asti

Agkoliv se thematické kazani vyznaduje zna¢nou se$nérovanosti a formalismem, je vlastné

tézké podat jedno jeho univerzalni schéma. Je to déno jak jistym vyvojem (jiné schéma maji

rany Alan z Lille, pfevratny Toma§ Chobham a vrcholny Robert z Basevornu), ale také zkratka

pomérné velkym mnoZstvim artes praedicandi z pera mnoha autorti. Podrobnou analyzu se

snahou o predstaveni obecného schématu thematického kazani piinasi Siegfried Wenzel ve své

praci Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure,” kde predklada

nasledujici strukturu thematického (jeho terminologii scholastického) kazanti:

»(@)  Oznameni thematu,

(b) po kterém nasleduje nebo miize nasledovat prothema, jako jakysi druh prologu, po
kterém ptichazi

(©) modlitba o boZzskou pomoc.

(d) Poté se thema opakuje nebo je shrnuto.

(e) Je zaveden bud’ néjaky zpisob preklenuti, nebo jinak delsi

8 SOUKUP, Pavel. Reformni kazatelstvi a Jakoubek ze Stiibra. Praha: Filosofia, 2011, s. 129-130.

88 Alespoti jak uvadi Beverly Mayen Kienzle v KIENZLE, Beverly Mayne a D’AVRAY, David L. Sermons, s. 659.
Byt je pravda, ze nékteti badatelé pouzivaji vyrazy sermo a homilia praveé k odliseni nového a starého typu kazani.
8 SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 65.

% WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure. Toronto:
University of Toronto Press, 2015.
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()
(2
(h)

(1)
@)
(k)
(M

uvod thematu.

Nasleduje rozélenéni (divisio).

Casti oddéleni se stvrzuji a jsou dale vysvétlovany nebo rozvijeny riznymi zpisoby
véetné

(uvedeni) pododdili (subdivisones) a distinkci (distinctiones)

a dalsich zpiisobt rozsireni (dilatatio).

Na konci mohou byt jednotlivé oddily propojeny dohromady.

Kazéani je ukon&eno uzaviraci formuli, zpravidla modlitbou.*"!

James J. Murphy pfedklada toto obecné schéma:

1.

NS R e

Uvodni modlitba

Uvod do thematu (antethema, prothema)

Thema

Divisio (rozcleneni) nebo oznameni ¢asti (membra), které budou probirany
Subdivisio — dalsi roz¢lenéni pfedchoziho roz¢lenéni

Amplificatio membrorum

Zavére¢na modlitba®?

°1 ' Volng pfelozeno autorem. Original:

+(a)
(b)
(©)
(d)
(e)

(H
(2
(h)

(@)
W)
(k)
M

The thema is announced.

It is or may be followed by a protheme as a kind of prologue, which leads to

A prayer for divine assistance.

Then the thema is repeated or resumed.

Some kind of connection to the next part is established, which may be what I will call a bridge
passage, or else a longer

Introduction of the thema.

The division follows.

The members of the division are confirmed. The members are then explained or further developed with
various processes including

Subdivisions and distinctions as well as

Other processes of dilatation.

At the end of the development the members may be tied together.

Finally, the sermon ends with a closing formula, essentially a prayer.*

WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 48.
2 MURPHY, James J. Rhetoric, s 635.
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Struktura u Tomase Chobhama v podani Jamese J. Murphyho vypada takto:
1.

AN

Uvodni modlitba za boZskou pomoc

Prothema (antethema) neboli uvod do thematu
Thema neboli ohlaseni citatu z Pisma

Divisio neboli ohlaseni rozdé€leni na ¢asti
Rozvinuti (prosecutio) ¢asti jmenovanych v divisio

Zavér (neni integralni soucasti kazani)”

% MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 325.
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At uz se priklonime ke kterémukoliv ze schémat, je ziejmé, ze thematické kazani ma nckteré
charakteristické a nepostradatelné ¢asti, jejichz smysl a obsah je tieba rozebrat.

Thema je zcela zasadnim pojmem a zaroven Ustfedni soucasti kazani. Jedna se vétSinou
o jeden vers z Pisma, je vhodné, kdyz je jeho smysl jasny a kdyz jsou v ném obsazena slova
v Pismu hojné uZivana,” protoze celé kazani je pravé kolem n&ho vystavéno. Ovsem je tieba
upozornit na to, Ze bychom si thema neméli jednodusSe vykladat jako téma, jak tomuto slovu
v naSem jazyce rozumime, spiSe je jakousi matérii celého kazani.”® Timto se také nami
sledované vrcholné stfedoveéké sermo modernus 1i8i od predchozich homilii, protoze se jiz
nezabyva vykladem celého biblického uryvku, ale vybira si pouze jeden vers, Casto vSak vers
ze &tené perikopy, popiipadé antifon, sekvenci ¢i hymni,*® takZe je kdzani timto propojeno
s liturgickym obsahem slaveni.

Thema muze byt v prubehu kazani opakovano, typicky na zacatku novych casti, a tak
vytvaii mimo jiné jakysi refrén kazani.

Prothema nebo nékdy také zvané antethema miize mit funkci jakéhosi tvodu, tedy
v duchu ciceronské rétoriky by mélo posluchace ucinit pozitivné naklonénym ke kazateli,
pozornym a ochotnym pfijimat nové véci.”” Miize byt vystavéno na jednom slové z thematu

nebo ma vlastni vers, a miize tak nékdy dokonce plisobit jako malé samostatné kazani.”®

Uvodni modlitba, ktera ma za cil povzbudit posluchace k modlitbé, aby byl o to hojngjsi
uzitek kazani, ale ktera ma také vyprosit milost kazani samotnému kazateli. Casto to byvala
modlitba Otéenase, Zdravasu nebo napiiklad Veni sancte Spiritus.”® Je zajimavé, ze Tom4s
Chobham klade toto vzyvani bozské pomoci do souvislosti s tim, Ze 1 anticti filozofové toto

délali.'® Je pravdou, Ze v antické literatuie je to pomérné béZna praxe v tivodu dila, dokonce i

% EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 221.

% Vice k thematu viz WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon
structure, s. 50-55.

% SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 62.

7 benevolens, attentus, docilis

% SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s.62; WENZEL, Siegfried. Medieval Artes
Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 55-59.

9 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 59—60;
EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 221.

100 MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 322.
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epikurejec Titus Lucretius Carus vzyva na zacatku svého eposu De natura Venusi, ackoli méli
epikurejci velmi rezervovany vztah k antropomorfnim bozstvim antického svéta. A€ se tedy
z Casti mize jednat o rétorickou figuru, nechceme tim rozhodné tvrdit, ze by se v piipade
sttedovekych kazatelii jednalo o pouhy formalismus a nikoliv o vnitini pfesvédceni o nutnosti
Bozi pomoci pii kdzani.

Divisio'®! (thematis), tedy rozélenéni,'* je jednou ze zakladnich &asti thematického
kazani. Divisio je rozd€leni thematu na razné Casti (partes nebo membra), coz umoziuje
kazateli rozvinout vyznamy zvoleného thematu nebo jinak feceno divisio umoziuje
tzv. dilatatio — roz$iteni, a tim padem dalsi a SirSi rozvinuti kdzéni. Neptekvapi nds, Ze bylo
velmi oblibené ¢lenéni vzdy do tii ¢asti, byt nebylo nutnym pravidlem.!%

Jednotlivé ¢leny divisio mnohdy sledovaly rizné aspekty thematu na principu kategorii
jako jsou misto, ¢as, kdo, komu, jakym zpisobem apod. Jednotlivé ¢asti mohly byt také
jazykové zkrasleny za pouziti rymi. %4

Pokud se divisio odehravd na principu jazykovém tak, ze se napiiklad pracuje se
slovnimi derivaty slova z thematu, pak se pro to ¢asto pouziva vyrazu distinctio.'”

Pozdéji, napt. u Pseudo-Bonaventury, se objevuje divisio extra a divisio intra, pticemz
jedno znaci roz¢lenéni na zdklad€ myslenek neobsazenych v thematu, proto se nazyva vnéjSim,
pti¢emz pouZiti tohoto roz€lenéni doporucuje pro kazani laiki, kdeZto druhé je zaloZeno hlavné
na déleni na bazi slov obsazenych v thematu (proto vnitini — intra) vcetné jejich etymologii,

vztahi napfi¢ Novym a Starym zdkonem apod., a proto se doporuCovalo pro kazani

vzdélangjsimu publiku.'®®

101 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 65-75.
192 Divisio 1ze prelozit také jednoduse jako déleni ¢i rozdéleni. Brtafiova také vysvétluje divisio jako tiidéni slov.
Priklanime se k rozclenéni, protoze implikuje déleni na casti, ¢leny — lat. membra.

103 MURPHY, James J. Rhetoric, s. 635.

104 BRTANOVA, Erika. Stredovekd scholastickd kdzer: k recepcii latinskych sermones v kédexoch slovenskej
proveniencie, s. 62.

105 KIENZLE, Beverly Mayne a D’AVRAY, David L. Sermons, s. 662.

106 BRTANOVA, Erika. Stredovekd scholastickd kdzen: k recepcii latinskych sermones v kédexoch slovenskej
proveniencie, s. 59-60; WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon
structure, s. 59—67.
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Subdivisio (rozClenéni do pododdill) mize byt dal$i uzivanou metodou, ktera se
zaklada na podobném rozclenovani jako v ptipade divisio, jen takto dale vétvi rozd¢€leni, a
umoziiuje tak nabirat vlastni obsah kazani.'?’?

Amplificatio membrorum (rozsiteni Casti) je po rozélenéni stézejnim bodem, ktery
vytvaii vlastni obsah kdzani. Terminologie neni upln¢ jednotna a prostfedkt, jaké muze kazatel
zvolit, nemalo, ale vedle vySe zminéného dilatatio, tedy rozsiteni, a distinctio, mtizeme mluvit
napiiklad o confirmatio, tedy jakémsi potvrzovani, které se opira hlavné o citaty z Pisma nebo
z jinych vyznamnych autori.'%®

Samotné rozsifeni pak muze stat na n¢kolika riznych zpisobech. Richard z Thetfordu,
autor kazatelské pomicky s nazvem Ars dilatandi sermones, které méla kazateli pomoci praveé
s roz$itenim (dilatatio) kazani, navrhuje n¢kolik riznych zplsobt tohoto rozsiteni: vyklad
uryvku na principu definic, popist a intepretaci roz¢leiiovani; odivodiiovani postavené na
sylogismech, indukci, ptikladech nebo entymémé; citovani autorit; etymologie; metafory; Ctyfi
smysly Pisma; pii¢iny a nasledky.!®”

Vedle hojnych citati z Pisma a racionalnich argumentt bylo také samoziejmée castym
prostiedkem uzivani typizovanych ptibéht, které mély fungovat jako ptiklady, s ndzvem
exempla.''® Jim se budeme vénovat krétce v souvislosti s kazatelskymi pomickami.

Zaver kazani byl povétSinou v duchu antické rétoriky vénovan kratkému shrnuti, popf.
navratu na za¢atek. Casto byvala uplné posledni véta formulovana jako modlitba.''!

Nakonec pfipomeiime, co je zminéno jiz vySe, Ze ackoliv je struktura thematického
kazani velmi formalistni a seSnérovand, nelze na zakladé mnozstvi artes praedicandi, které
kazdé predklada lehce odliSnou strukturu ¢i pouZziva jinou terminologii, podat jednoduchy a

obecny popis struktury thematického kézéani. Proto jsme se omezili na nékteré zakladni obecné

aspekty. ZjednoduSen¢ vSak mizeme shrnout strukturu do tfi bodi obdobné, jak to ¢ini James

107 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 78—80.
108 Tamtéz, s. 75.

19 MURPHY, James J. Rhetoric, s. 635.

0 EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 222.

" WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 85-86.
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J. Murphy, kdyz jmenuje tfi naprosto zékladni Casti thematického kdzéani: thema, divisio

(rozclenéni) a amplificatio (rozsSireni).''?

3.33 Vztah thematického kazani a scholastiky

Je tfeba vénovat také par slov vyse naznacené otdzce, tj. jaky byl vlastn€ vztah thematickeho
oznacovano jako scholastické, ale dilezitost této otazky netkvi v terminologii, nybrz spise
v potieb¢ objasnit, nakolik thematické kdzani prejima scholastickou metodu ¢i nakolik je jeho
vznik zapfi¢inén rozvojem scholastiky. Oxfordsky medievista David d’Avray uvadi rozli¢né
pristupy badatelii k této otdzce a zminuje naptiklad zajimavy vstup do této debaty snad
nejvyznamnéjiim badatelem 20. stoleti v oblasti stiedovéké filozofie Etiennem Gilsonem. Ten
upozoriiuje na to, Ze rozfeSeni otdzky zdavisi také na tom, jak vlastné scholastiku
charakterizujeme ¢i definujeme, a tvrdi, Ze nejsignifikantnéjsi je pro ni metoda uzivani kvestii
(quaestiones), kterou ale v thematickych kazanich témé&f nenajdeme.!'"?

Zasadni rozdil tkvi také v odlisné intenci filozofickych textii na strané jedné a kédzani na
stran¢ druhé, ktera s sebou piindsi nejen riizné obsahy, ale i riizné prostfedky a metody, a tak
ma naptiklad 1 zdanlivé shodna zaliba v citovani autorit ve vysledku jiny smysl v kvestii a jiny
v kazani. '

Na druhou stranu ale miizeme fici, Ze thematické kédzéani a scholastika maji spolecné
systematické roz€lenovani, nikoliv scholastickou metodu jako takovou, kterd se v kazanich
vlastné nevyskytuje.''> Toto systematické rozéletiovani d’Avray nazyva ,the subdividing
mentality®, coz jej pfivadi k problému, nakolik tato mentalita prameni z ,,scholastické logiky*.
Hned vSak dodéava, ze samotna kazéni nejsou tolik poznamenana ,,scholastickou technikou
feseni problémii systematickymi logickymi argumenty.*!''® Jinymi slovy miizeme Fict, Ze i pres

spolecnou mentalitu roz¢lenovani nelze tvrdit, ze by byla thematicka kdzéani vystavéna stejné

112 MURPHY, James J. Rhetoric, s. 635.

13 D’AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 164—169.
114 Tamtéz, s. 170.

S EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 223.

116 D*AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 177-178.
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jako scholastické kvestie (quaestiones), protoze nepouzivaji ani stejnou techniku argumenti,
ani obsahem stejna témata.'!’

Jiz zminovany odbornik na stfedovékou literaturu a kazatelstvi, Siegfried Wenzel, pak
tvrdi, Ze ,,tato zvlastni struktura kédzéni byla navic zjevn¢ vedlejsim produktem oné vyrazné
faze vyvoje stiedovékého mysleni a teologie, kterou nazyvame scholastikou.*!!®

Fakt, ze vztah scholastiky a nového typu kazatelstvi ve 13. stoleti nebyl tak pevny, jak
by se na prvni pohled mohlo zdat, doklada i geografie, protoze krom Patize, ktera v t& dob¢
byla centrem n° 1 jak scholastiky, tak kazatelstvi, se scholastika rozvijela hlavné v Oxfordu a

Koling, kdezto kazatelstvi v Lyonu a Florencii.!"’

334 Kazatelské ptirucky

Typickym znakem nového kazatelského typu 13. stoleti (thematického kéazéani) je hojné
vyuzivani riznych druhii kazatelskych prirucek, jejichz velky pocet byl jist€¢ umoznén i
rozvojem pisemnictvi, napf. zjednodusenim piepisii pomoci tzv. pecii.'?* Tato technika
rozvinutd v Pafizi spociva vtom, Ze dané dilo je u knihaiG v podobé exemplaie, ktery je
rozdélen do nékolika ¢asti (pecii). To umoziuje, aby na jeho kopirovani pracovalo vice pisaii
paralelng, a tim se cely proces znaéné urychluje a zjednodusuje.'?! O rozvoj kazatelskych
prirucek se zaslouzily 1 Zebravé tady, jak pozdéji uvidime, a zarovei se také zna¢né podilely na
jejich Sifeni. Tyto ptirucky nejen dokladaji vznik a rozSiteni thematického kazani, ale zaroven
se o jejich rozvoj vyznamné zaslouzily.

Nejvyznamnéj$imi z téchto pomucek jsou riznorodd pojednani o tom, jak ma kazani
vypadat a jak je tieba na jeho tvorb& pracovat, jak zmifiujeme vyse, v celé §iii. Casto tedy
zahrnuji témata jako je kazateliiv Zivot a studium, artikulace a gestikulace pti pronaseni kazani,
obsah, formy, jednotlivé ¢asti kazani apod. Jednotlivd pojednani nemusi nutné¢ obsahovat

viechny tyto aspekty, kladou alespofi na to ¢i ono vétsi diiraz.!*? Tato pojednani souhrnné

7 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 114.
118 Tamtéz, s. 47.

9D’ AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 179.
120 Tamtéz, s. 76.

121 Tamtéz, s. 98—99.

122 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 3.
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nazyvame artes praedicandi. JiZz jsme pojednali o prvnich z nich, které se zaslouzily o vznik
thematického kézéani, nebo jej pfinejmenSim v rané¢ fazi dokladaji. Dodejme, Ze takovychto
pojednani mame z obdobi od 13. do pocatku 15. stoleti vice nez 300,'2 pficemz soupis vice nez

230 artes praedicandi sestavil Harry Caplan'?*

a pres tfi desitky znich jsou dostupné
v modernich edicich.!'?

Mezi dalSimi vyznamnymi artes praedicandi ze 13. stoleti jmenujeme napiiklad Ars
praedicandi Viléma z Auvergne, patizského biskupa, dale dilo Jana z La Rochelle Processus
negociandi themata sermonum, zamétené hlavné na volbu thematu, ¢i Rudimentum doctrinae
od jeho spolubratra Guiberta z Tournai. Od magistra Radu bratii kazateltt mame dvé& knihy spisu
De eruditione praedicatorum, jenz v §ir§im pojeti také mize byt fazen do zanru arfes, ovSem,
jak uvidime pozdé&ji, toto pojednani je zaméfeno spiSe na formaci kazatelii, jak pfihodné
napovida &esky pieklad dila (O formaci kazateli),'*® nez na kompozici kdzani. Kone&né
jmenujme Roberta z Basevornu, vrcholného piedstavitele tohoto zanru, ktery na pocatku
14. stoleti piedstavuje thematické kazani jiz ve své naprosto dotvoiené formé s ndzvem Forma
praedicandi.'”’

Dalsi z pomiicek pro kazatele jsou tzv. exempla (v nom. sg. exemplum), tedy jakési
ptiklady ¢i exemplarni ptibehy. Za exemplum byvéa oznaCovana jak rétoricka ¢i literarni figura,

kterd umné vyuziva néjakého, tieba i typického!?®

ptikladu, tak vlastni sttedoveky literarni Zanr.
V obecné rétorické roviné, jak tomu bylo v antice, miiZzeme za exemplum povazovat piibch,
ktery danému textu kromé toho, Ze jej vhodné ilustruje, mnohdy za vyuziti obecné znamych
postav z dél uznavanych autorli dodava i na pravdivosti a miZe také poslouzit k lepSimu

rozieSeni problému. Stredovéka exempla hojné uzivana v kdzanich jdou v tomto ohledu jesté

123 MURPHY, James J. Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, s. 275.

124 CAPLAN, Harry. Mediaeval ,, Artes Praedicandi*: A Hand-List. Cornell Studies in Classical Philology, Vol.
24. Tthaca: Cornell University Press, 1934; CAPLAN, Harry. Mediaeval ,, Artes Praedicandi*: Supplementary
Hand-List. Cornell Studies in Classical Philology, Vol. 25. Ithaca, Cornell University Press, 1936.

125 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. XV.

126 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelii. Praha: Krystal OP, 2016.

127 WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 9—15.

128 Na exempla je mozné nahliZet optikou teorie tzv. topoi, tedy zjednodusené feceno stile se opakujicich motivii.
Srov. KIENZLE, Beverly Mayne a D’AVRAY, David L. Sermons, s. 664—-665; CURTIUS, Ernst Robert. Evropska
literatura a latinsky stredovek, s. 81-82.
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dale. N¢kteti proto jiz nemluvi o rétorické figute, ale o vlastnim stfedovékém literarnim zanru
v tom smyslu, Ze piib&h posluchaéi piinasi duchovni, at’ uz morélni nebo praktickou, lekci.'?’
Za kazatelskou pomucku tak miizeme povazovat sbirky (collationes) exempel, které vétSinou
obsahuji abecedné sefazend exempla, a ta poté kazatelé mohou vyuzivat ve svych kazanich.
Takovychto sbirek jsou desitky.!*°

Podobné exemplim jsou collationes simillitudiarum (sbirky podobnosti), protoze
piipodobnéni ¢i piirovnani bylo jednou z ¢asto uzivanych rétorickych figur.'*!

Kazatelim pfi pripravé kdzani slouzily také sbirky distinkei, které byly povétSinou
seznamem nékterych vyrazii z Pisma s udanim jejich rozliSnych vyznamu s ohledem na ¢tyfi
smysly Pisma (které zminujeme vySe) a s ptisluSnymi pasdZemi, kde se ten ¢i onen smysl
vyskytuje.!3?

V nécem podobnou piiru¢kou a zaroven velkou pomoci pro kazatele pfi sestavovani
kazani byly vznikajici biblické konkordance, pficemz prvni z nich sestavili dominikéni v Pafizi.
Jedna se o seznam slov ¢asto uZivanych v Pismu s oznafenim mist, kde se v Bibli nachazi.
Existence takovych konkordanci ptedpoklada roz€lenéni knih Pisma na mensi ¢asti, jez lze
v konkordanci podat jako soufadnice. O to se na po¢atku 13. stoleti zaslouzil Stépan Langton
rozdélenim biblickych knih do kapitol.!?

Posledni, na prvni pohled paradoxni, ale zaroven mozna nejvlivnéjsi kazatelskou
pomtickou jsou sbirky modelovych kazani (collationes sermonum), skladajicich se z kazani pro
nejriznéjsi ptilezitosti. Nejcast€j$i jsou kdzani o nedé€lich v cirkevnim roce (sermones de
tempore), o svatcich svatych (s. de sanctis), o svatcich méné vyznamnych svatych, pti nichz se
pouzivaji nikoliv specifické, nybrz spolecné liturgické texty uZivané pfi vicero svatcich (s. de

communi sanctorum), a kazani v dob¢ postni (s. de quadragesima). Existuje také specificky typ

129 PALMER, Nigel F. Exempla. In: MANTELLO, F. A. C. a RIGG, A. G. (ed.). Medieval Latin: an introduction
and bibliographical guide. Washington: Catholic University of America Press, 1996, s. 582-585.

130 ROBERTS, Phyllis Barzillay. The Ars Praedicandi and the Medieval Sermon. Online. In: MUESSIG, Carolyn,
ed. Preacher, sermon, and audience in the Middle Ages. Leiden: Brill, 2002, s. 54.

B Tamtéz, s. 56.

132 EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 225; D’AVRAY, David L. The preaching of the fiiars:
sermons diffused from Paris before 1300, s. 72-73.

133 Tamtéz, s. 225; Tamtéz, s. 75-76.
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kazani zvany ad status, ktery neni ovlivnén liturgickym slavenim, nybrz auditoriem, kterému

je pronaseno. '

3.3.5 Nejvyznamnéjsi autofi thematickeho kazani ve 13. stoleti

Mezi kazateli 13. stoleti, kteti uzivali tohoto nového kazatelského typu, mizeme pro ilustraci
z fad nefeholnich duchovnich, casto vSak akademikd, jmenovat Jakuba z Vitry (F 1240), Filipa
Kancléte (T 1236), Roberta ze Sorbonny (1 1274) a patizského biskupa Viléma z Auvergne
(t 1249).1%

Mezi dominikany zmifime Petra z Remese, pfevora konventu u sv. Jakuba v Patizi z let
1227-1230, dale jiz zminovaného Huga ze Saint-Cher (7 1263), ale i vyznamné teology Alberta
Velikého (T 1280) a jeho zdka TomaSe Akvinského (F 1274), dale pak magistra fadu Humberta
z Romans nebo pafizského ucence Viléma Peralda (+ 1271).13

Z tad mensich bratii je tfeba uvést jména jako Jan z La Rochelle (1 1245), jiz zminény
jako autor jednoho pojednani typu ars praedicandi, dadle Alexander z Hales ( 1245), Guibert
z Tournai nebo Jan z Walesu (7 1285). Nesmi byt opomenut ani Bonaventura z Bagnoregia
(T 1274), jeden z nejvétsich frantiSkadnskych ucenct 13. stoleti. Ale zatad'me také némeckého
frantiskana Bertholda z Rezna, jenZ je znam spise jako lidovy kazatel, zanechal viak po sobé i

latinsky psana kazani.'?’

34D’ AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 78-80.

135 SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 60—65.

136 D’ AVRAY, David L. The preaching of the fiiars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 138, 147-148,
158; SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 64.

137 Tamtéz, s. 136—147, 151-154; Tamtéz, s. 64—65.
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4 Rad brati kazateld a kazatelstvi ve 13. stoleti

4.1 Ra4d bratii kazateld a thematické kazani

Kazatelstvi bylo nedilnou soucasti zivota stfedovékych univerzit a univerzitnich meést.
Provazanost byla dana na jedné strané tim, ze kazatelstvi zkratka bylo a je nedilnou soucasti
kfestanstvi, na druhé pak tim, Zze kazatelstvi ma velmi blizko ke studiu Pisma, teologie a
mizeme Fici intelektualnimu prosttedi obecn&.!*® Ostatng, jak jsme vidéli v predchozi kapitole,
byl to pravé onen intelektudlni rozmach, ktery dal vzniknout thematickému kazani a velkému
poctu pro néj potiebnych kazatelskych ptirucek. Mistii se ujimali kazani nejen ptimo na pade
univerzit, ale 1 v klasternich ¢i farnich chramech a nékdy byli také zvani jako kazatelé na riizné
synody.'¥

V univerzitnim prostiedi také existovalo vice typt kazani. Prvné to byla klasicka ned¢Ini
¢i svateCni kazani, pronesena tzv. coram universitate zpravidla od nékterého z mistri. Vedle
toho se praktikovala také cviéna kazani mezi studenty teologickych fakult zvana sermones
examinatorii.'* Jaky byl v Zivoté dané univerzity kladen dfiraz na kizani, méla samoziejmé
kazd4 univerzita stanovené ve svych statutech.!*!

Role dominikant (popiipadé¢ tadu frantiSkantli, pro které byl tento princip shodny)
v univerzitnim kazani vedle toho, ze pozd¢ji kézali pfimo na univerzitni pidé jako jeji mistii,
tkvéla v rané fazi jejich patfizského angazma také v tom, Ze se pravé mendikantské kostely staly
tim, co bychom dnes nazvali ,,akademickymi farnostmi“. Vzhledem k tomu, Ze patizska
univerzita byla jistym vzorem pro dalSi stfedov€ké univerzity, se obdobny systém
mendikantskych kazani pro univerzitni auditorium objevuje 1 v Oxfordu a zdd se

pravdépodobné, Ze i v dalsich univerzitnich méstech.!#?

138 ROBERTS, Phyllis Barzillay. Sermons and preaching in/and the Medieval university. Online. In: BEGLEY,
Ronald B. a KOTERSKI, Joseph W. (ed). Medieval education. New York: Fordham University Press, 2005,
s. 83.
139 SCHUTZ, Werner. Geschichte der christlichen Predigt, s. 60.
140 ROBERTS, Phyllis Barzillay. Sermons and preaching in/and the Medieval university, s. 84.
141 Tamtéz, s. 87.
2 HUNCAGA OP, Gabriel Peter. Dominikani na ceste k intelektualnym elitam vrcholného stredoveku, s. 246;
ROEST, Bert. Franciscan learning, preaching and mission c. 1220—1650: cum scientia sit donum dei, armatura
ad defendendam sanctam fidem catholicam... Online. Leiden, Netherlands: Brill, 2015, s. 71.
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Obecné¢ vzato byl Zivot univerzity velmi provazan s zivotem meésta, a tak méla kazani
univerzitnich mistrd velky vliv i na vzdélani a pastoraci méstského obyvatelstva.!** Jeden
se dokonce kvuli zminovanym kazatelskym pomiickdm a modelovym kazanim, ktera se
v opisech Sifila po latinské Evropé, domniva, ze mendikantské kazatelstvi ve 13. stoleti ma

svym spole¢enskym vlivem blizko né¢emu, co bychom mohli nazvat masovou komunikaci.'#*

Zminovany rozvoj pisemnictvi pomoci zjednoduseného opisovani pecii umoznil rozsifeni
sbirek modelovych kazani. Tyto sbirky mohly slouzit jako pomérné univerzalni podklad pro
kazani, protoze kazatel onu latinskou pfedlohu mohl kdykoliv a kdekoliv pfednést vernakularné
a odpovidajicim zplisobem danému laickému publiku. Z toho diivodu se miizeme domnivat, ze
myslenky obsazené v modelovych sbirkdch byly mnohokrat uzity v realnych kazanich, a znacné
se tak §ifily po mistech, kde mendikanti ptisobili.!*®

Zda se vsak, ze dominikani (a mizeme fici mendikanti obecné) nepiisli ve 13. stoleti
s néjakym svébytnym, revolucnim stylem kazani, coz mtze byt doloZeno mimo jiné tim, Ze
alespon v prvni puli 13. stoleti se bez bliZsi identifikace stéZi odlisi od kdzani frantiSkanskych
¢i paiizskych univerzitnich mistr.!#¢ Ostatng, jak jiz bylo uvedeno v piedchozi kapitole,
novinka 13. stoleti, thematické kazani, mé své kofeny uz na konci piedchoziho stoleti. V druhé
dekadé¢ nami sledovaného stoleti, tedy v dobé, kdy teprve vznikaly fady frantiSkani a
dominikand, doklada Tomas Chobham svym spisem Summa de arte praedicandi existenci jiz
vyvinutého thematického kazani. Problém vztahu tohoto typu kazani se scholastikou byl také
zminén, piesto néktefi badatelé oznaduji thematické kazéani za ,,vedlejsi* produkt univerzit.'*’
Dominikani tedy spiSe prevzali dobovy trend v kazatelstvi a zasadnim zplsobem se pak
zaslouzili o jeho rozvoj. Mimo jiné diky tomu tak zaplnili mésta svym kazanim a do velké miry
tim uspokojili duchovni poptavku méstského, alespon z ¢asti jiz vzdélaného obyvatelstva.'®

Nemiizeme ale ptisobeni dominikdnli omezovat pouze na mésta. Prvek potulného kazatelstvi

143 ROBERTS, Phyllis Barzillay. Sermons and preaching in/and the Medieval university, s. 89, 91.
144 D’ AVRAY, David L. The preaching of the friars: sermons diffused from Paris before 1300, s. 4.
45 D‘AVRAY, David L. Medieval marriage: symbolism and society. Oxford: Oxford University Press,
2005, s. 37-58.
146 HODEL OP, Paul-Bernard. Pocatky dominikanského kazatelstvi. Salve: revue pro teologii a duchovni Zivot.
Praha: Krystal OP, ro¢. 18 (2008), €. 1, s. 42.
4T LAWRENCE, C. H. The friars: the impact of the early mendicant movement on Western society, s. 120.
1“8 EDWARDS, Otis Carl. 4 history of preaching, s. 232.
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byl v jejich ¢innosti stale pfitomny, navic nelze dost dobie mluvit o néjakych ostrych, jasné
vymezenych hranicich mezi méstem a venkovem.'#’

Co jim vsak tento Gspéch umoznilo? Anglicky medievista Clifford Hugh Lawrence
klade ve svém dile velky diiraz na spiSe obsahovou stranku véci, pokud ji Ize takto nazvat. Totiz
ze mendikanti prinesli méstskému obyvatelstvu novou perspektivu dosazeni svatosti i mimo zdi
kl4stera, a rozvinuli tak néco, co bychom dnes nazvali laickou spiritualitou.'™ Je samoziejmé
nasnadg¢, Ze tato poptavka i odpoveéd’ na ni ma souvislost i se zminiovanymi heretickymi hnutimi,
ktera se také snazila tuto potfebu uspokojit, ale pohybovala se pfitom na nebo za hranicemi
tehdejsi ortodoxie. Kromé této obsahové stranky véci pak za tispéchem dominikdnt stoji jejich
schopnost opravdu velkého vyuZzivani, zaroven i rozvijeni a produkovéni, vSech v ptedchozi
kapitole zminénych kazatelskych piirucek, bez nichz by komponovali thematické kazéani jen
s velkymi obtizemi. Opét jako u samotného typu kdzani, nemizeme o vétSiné kazatelskych
pomucek fici, ze by byly vynilezem mendikantii, jsou spiSe produktem dobové cinnosti
intelektualt (mezi néZ mendikanti také patfili), ktery ptejali a rozsifili.

To, co Radu bratii kazateli toto viechno umoznilo, byl ptedné velky diiraz na studium
a velmi propracovany systém tfadového vzdélani, ktery od nich ostatni mendikanti ve zna¢né
miie posléze piejali.'*! Diiraz na intelektualni stranku a studium mél u dominikéant za déisledek
to, 7e nedosahovali takovych pocti €lenti a konventti jako frantiskani,'>* presto viak dokézali
mit hlavné skrze univerzity také znaény vliv.

Dominikani méli propracovany systém vlastnich fadovych studii. Kazdy konvent mél
mit svého lektora a ucebnu, aby se tak vSichni clenové mohli vzdélavat. Kazda provincie pak
méla mit v ramci jednoho konventu zfizena tzv. studia solemnia, na nichZ pusobilo jiZ vice
lektorit vyucujicich svobodna uméni. Nejvyssim stupném fadového vzdelani uréeného jen pro
par nejschopnéjSich jedincti z kazdé provincie bylo tzv. studium generale. To zpocatku

existovalo pouze v Pafizi pii klastete sv. Jakuba, pozd¢ji takova studia vznikla jesté¢ Oxfordu,

149 D'AVRAY, David. L. The preaching of the fiiars: sermons diffused from Paris before 1300. s. 6, 39.

150 LAWRENCE, Clifford Hugh The fiiars: the impact of the early mendicant movement on Western society,
s. 121-123.

ST LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 262.

152 LAWRENCE, Clifford Hugh The fiiars: the impact of the early mendicant movement on Western society,
s. 103-104.
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Kolin¢ nad Rynem, Boloni, Montpellier, Florencii a Barcelon¢. Absolventi tohoto nejvyssiho
stupné fadového vzdélani se pak mohli angaZovat také na univerzitach.'>

Silny diraz na studium se nepromital pouze do systému fadovych vzdélavacich instituci,
typickd pro mnisské klastery v duchu benediktinského ora et labora byla u dominikana
nahrazena studiem. N¢ktefi bratfi méli vlastni cely, ve kterych mohli ¢ist, psat, studovat a
modlit se. Diillezita byla také moznost dispenzi od nékterych ¢asti oficia ve prospéch studia.!>*
To, Ze bratfim fad poskytoval tak skvélé zdzemi pro studium, tj. Ze se nemuseli intelektudlni
Cinnosti zivit jako svEétSti mistfi, a tim padem byly v intelektudlni ¢innosti mnohem
svobodngjsi,!> bylo také jednou z pfi¢in zmitiovanych napéti mezi mendikanty a svétskymi
mistry na pafizské univerzité v 50. letech 13. stoleti.!®

K hojnému uzivani a vytvareni riznych kazatelskych pomicek také pomohl specificky
pfistup dominikdni ke knihdm a konventnim knihovndm. Ten byl znac¢né ovlivnén
zminovanym rozvojem pisemnictvi zahrnujicim mimo onoho zjednoduseni opisii pomoci pecii
také lepsi Clenéni textu v knihach, napt. skrze rubriky, obsahy a strankovani, dale vytvareni
knih mensSich, a tudiz v nékterych pfipadech i snazSich k pfenaSeni. To vSe také umoZznilo
s knihami pracovat vice ,,védecky*. Konventni knihovny obsahovaly zakladni studijni literaturu
té doby, napt. Libri quatuor sententiarum Petra Lombardského, Bibli jak komentovanou, tak
bez komentait, dale spis Historia scholastica od Petra Comestora, rtizné liturgické knihy a
zminované kazatelské pomiicky a v neposledni fad¢ tieba Summu de casibus od Rajmunda
z Penafortu, ktera slouzila jako pomiicka zpovédnikiim. Knihy mély pro Rad kazatelti vzdycky
velky vyznam, nejen pro jejich intelektualni, ale také duchovni obsah. Nicméné¢ i pies veskery
technologicky pokrok byly knihy stdle velmi nakladné, a tak v tomto sméru poskytoval fad

svym kazatelim a akademiktim velmi dobré a vyhodné zazemi.'>’

153 LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 260-261.

134 LAWRENCE, Clifford Hugh The friars: the impact of the early mendicant movement on Western society, s. 86—
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155 LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 262.
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4.2 Role kazatelstvi v charismatu dominikanského fadu

Pokusme se nyni na zéklad¢ dvou pramenti nacrtnout, jakou roli hralo kazatelstvi v samotném
Radu bratii kazateld, jak jej vnimali, v jakém slova smyslu mélo tstfedni pozici v charismatu
jejich tadu, a zodpovézme si tak i1 otdzku po vlastnim specifickém piistupu dominikana ke
kazéani. Zvolil jsem dvé dila dominikanské provenience ze 13. stoleti, a sice Libellus de
principiiis Ordinis Praedicatorum od Jordana Saského z toho diivodu, Ze se jedna o pomérné
rané dilo pojednavajici nejvice o samotné postavé zakladatele fadu, a dale jiz zminéné
pojednani De eruditione praedicatorum Humberta z Romans, jez se zaprvé vénuje piimo
tématu kazatelstvi a zadruhé je o tii az Ctyti desetileti mladsi nez Libellus, a pochdzi tak z doby,
kdy byl tad jiz pomérn€ rozrostly a vnitiné etablovany.

Libellus de principiis Ordinis Praedicatorum od prvniho nastupce Dominika Guzmana
v roli predstaveného celého fadu, Jordana Saského, se snaZi pojednat o déjinach vzniku fadu.
Je vSak zfejmé, Ze nese jisté hagiografické prvky. Navic vime, Ze Jordan se znal s Dominikem
pomérné¢ kratce, a tak mél patrné vétSinu vypoveédi o ném z druhé ruky. V tuto chvili v§ak neni
tteba se vice zabyvat posouzenim hodnovérnosti vypovédi o postavé samotného Dominika,
obsazenych v tomto dile, protoze k prameni pfistupujeme spiSe jako k zrcadlu toho, jak
kazatelstvi v kontextu vnikajiciho fadu vnimal samotny autor a magistr fadu, Jordan Sasky, a
co nam tento obraz vypovida o tom, jak fad pfistupoval k tématu kdzani. S timto védomim
budeme tedy nadale k textu ptistupovat.

V prvni fadé je zajimavé, Ze byt Jordan na nékolika mistech zmifuje, Ze se Dominik
vénoval kazani a Ze byl horlivym kazatelem, nikde neuvadi Zadné konkrétni kézéani ani
okolnosti proneseni nékteré¢ho z nich. V textu se naptiklad neobjevuje ani jedna zminka o tom,
ze by Dominik kdy pronesl na tom ¢i onom misté vytecné kazani, které by mélo za disledek
obraceni velkych poctli posluchacti. To mize byt prekvapivé, uvazime-li, Ze 1 Skutky apostola
zminuji nékterd konkrétni kdzani apostoll. Ostatné celkové se nam od Dominika nezachoval
text zadného jeho kazani.'*® Jordan se o ném tedy vyjadiuje spiSe obecné jako o kazateli. Na
specificnosti tomu dodava 1 ten fakt, ze popis jedné konkrétné zminéné situace, ktera je vlastné

1 prvnim kontaktem Dominika s katarskou herezi, ndm vypravi o dlouhé no¢ni debaté Dominika

158 HODEL OP, Paul-Bernard. Pog¢atky dominikanského kazatelstvi. Salve: revue pro teologii a duchovni Zivot.
Praha: Krystal OP, ro¢. 18 (2008), ¢. 1, s. 42.
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s jeho hostitelem v Toulouse hlasicimu se pravé ke katarstvi. ACkoliv pry maji mit v textu
pouzité latinské vyrazy disputatione et persuasione jisté konotace s disputacemi i kdzanim,'>’
cela situace vypovida spiSe o pomérné vlidném charakteru Dominika a jeho lidském ptistupu
k hlasani ortodoxie heretikiim.

o ném Jordan piSe: ,,Laskavy a vesely vyraz v tvafi prozrazoval ¢lovéka klidného a vnitiné
vyrovnaného, nebot’ radostné srdce rozveseluje tvar. [...] VSude, kde ptebyval, at’ na cest¢ se
svymi druhy, nebo v domé hostitele s jeho rodinou, nebo mezi mocnymi bohaci, prednimi muzi
¢i prelaty, vzdy jeho Usta pretékala uslechtilymi slovy. Svou fe¢ dopliioval vhodnymi ptiklady
[exemplis], jimiZ povzbuzoval posluchace k lasce ke Kristu a vybizel je, aby pfili$ nelp€li na
pomijivém svété. Slovem i skutkem vSude dokazoval, Ze je muzem evangelia.*!®

Na textu je kromé laskavého vyrazu zajimavé si povSimnout, byt’ se také mize jednat o
hagiograficky topos, hlavné schopnosti promlouvat o naboZenskych vécech s takika s kymkoli
a kdekoli. Je tieba poukazat i na zminéni exempel, o nichz jsme jiz pojednali v ptedchozi
kapitole a ktera maji své misto 1 v kazatelstvi.

Zda se tedy, Ze Jordan nevykresluje Dominika jako excelentniho fe¢nika, u kterého by
jmenoval bezpocet slavnych kazani, jeZ by pohnula velké mnoZstvi posluchact, ale spiSe o ném
mluvi jako o ¢lovéku moudrém, vzdélaném a zbozném, jehoZ kazatelské usili neni omezené na
kazani ,,z kazatelny*, nybrz prostupuje celé¢ jeho konéni. Patrné tedy §lo Jordanovi spiSe o
vykresleni Dominika jako nékoho, kdo sviij Zivot podrtidil kazatelstvi v nejSir§im moZném slova
smyslu. Podobnou tendenci uvidime ostatné i u druhého pramene. Mozna i z toho diivodu, aby
rad plsobil piistupnéji a otevienéji pro vSechny, kteti se chtéji néjakym zpiisobem podilet na
kazatelském poslani fadu, byt tfeba sami nedisponuji skvélym fe¢nickym nadanim.

Piejdéme k druhému pramenu z pera patého magistra Radu kazatel, Humberta

z Romans, ktery tento tifad zastaval v letech 1254-1263.'%! De eruditione praedicatorum viak

vzniklo az po jeho rezignaci na tuto pozici v ¢ele dominikanského spoledenstvi.'®> Bylo

1599 BERIOU, Nicole, HODEL OP, Paul-Bernard a BESSON Giséle. Saint Dominique De L'ordre Des Fréres
Précheurs: Témoignages Ecrits Fin Xiie — Xive Siécle. Paris: les Editions du Cerf, 2019, s. 139-140 (§ 9);
JORDAN SASKY. O pocdtcich Radu kazateli. Praha: Krystal OP, 2022, s. 21, pozn. 59.

160 Tamtéz, s. 154-155, (§ 63); Tamtéz, s. 62—63.

16 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelil, s. 10-11.

162 TUGWELL, Simon, ed. Early Dominicans: selected writings. New York: Paulist Press, 1982, s. 34.
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zminéno, ze Siegfried Wenzel, autor monografie Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of
scholastic sermon structure, povazuje Humbertovo dilo v $irSim slova smyslu také za pojednani
typu artes praedicandi, protoze tento typ obecné definuje jako pojednani o kdzani, které tedy
muze zahrnovat kromé témat jako jsou struktura, kompozice, jazyk a obsah také naptiklad
kazateltiv moralni profil a studijni pfipravu na kézani. V tomto duchu nam tedy Humbertovo
pojednani spiSe nez navod na piipravu kadzani podava uceleny a Siroky pohled na kazatelstvi
v pojeti dominikanského fadu. '6°

V dile je pomérné siln¢€ znat obecny anticky princip, byt neni explicitné citovan — vir
bonus, dicendi peritus. Jeho odraz miizeme spatfovat v Humbertovych slovech, ze kazatel
pottebuje prvné ,.bona vita* (zZit dobry zivot). Ono bonus vSak musime chapat v kiestanském
kontextu, kdy nezahrnuje pouze moralni kvality kazatele, ale predné jeho duchovni kvality.
Mezi nimi zmitiuje dobré svédomi, bezithonnost, stfidmost.!%* Tyto pozadavky miizeme vnimat
také jako nutné ptedpoklady pro to, aby bylo kazani uvéfitelné a kazatel nebyl vniman jako
pokrytec. Duchovni naroky jsou na kazatele kladeny také tak, ze krom znalosti Pisma musi mit
moudrost, vnitini porozuméni hlubokym otazkdm a hlavn& Ducha svatého.!% Opét se tedy zda,
ze kazatelstvi v kontextu dominikanského fadu by mélo prostupovat celym Zivotem dominikana
(vlastné 1 konventu, provincie a fadu jako celku).

To ma souvislost s tématem gratia pradicationis (milost kazat), na kterou ostatn¢ ve
svém ¢lanku upozoriiuje i jeden z fadovych historikii, Paul-Bernard Hodel OP,'®® a ktera
znamena, ze kazatel nemize u¢innost svého kazani zajistit jen lidskymi prostfedky, ale je mu
k tomu potieba i Bozi pomoci, zvlasté skrze Ducha svatého: ,,Ale milost kazani ziskavame jen
diky zvlastnimu bozimu daru. [...] Jen jeden muze naucit této dovednosti [...]: je to Duch

0 1

velmi lidsky a realisticky, takZze miizeme fici, Ze vztah milosti a pile je vniman asi v duchu

163 HODEL OP, Paul-Bernard. Po¢atky dominikanského kazatelstvi. Salve: revue pro teologii a duchovni Zivot.
Praha: Krystal OP, ro¢. 18 (2008), ¢. 1, s. 39.

164 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelii, s. 85. (Pars II. Cap. VIIL); Pro snaz§i dohledani pasazi
v origindle budu do zavorky uvadeét i ¢lenéni na Casti a kapitoly tak, jak je pouziva edice B. Humberti de Romanis
opera de vita regulari, ed. J. J. Berthier (Rim 1889), ze které byl pofizen Gesky pieklad.

165 Tamtéz, s. 86—88. (Pars II. Cap. IX.).

166 HODEL OP, Paul-Bernard. Pog¢atky dominikanského kazatelstvi. Salve: revue pro teologii a duchovni Zivot.
Praha: Krystal OP, ro¢. 18 (2008), ¢. 1, s. 39.

17 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelil, s. 77. (Pars 1. Cap. VIL.).
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slavné tomistické poucky, ,,milost pfedpoklada piirozenost“. Proto také Humbert vybizi bratry
k horlivému studiu, ostatné je to pravé propracovany systém fadovych studii a obecné velky
diraz fadu na studium, které dodavaji celému fadu na své sile, a to nejen na poli kazatelstvi.
Dtraz na studium koresponduje také s vnimanim kézani jako uceni: ,Kazatel by mél byt
vzdélany, nebot’ ma udit druhé.“'®® Moznd i toto vnimani je jednim z déivoddi, pro¢ fad
umozinoval svym intelektudlné nejtalentovanéjSim ¢lentim, aby se po cely zivot vénovali vyuce
a akademické ¢innosti.'®

Dale v dile naprosto v souladu se zminovanymi charakteristikami kazatelstvi své doby
vybizi bratry k peclivé volbé thematu a celkové sttidmosti v kdzani, dale k hojnému citovani
autort ¢i zkratka k vyuzivani toho, co jiz bylo napsano, nedafi-li se kazateli zkomponovat néco
nového, coz je opét jeden ze specifickych stiedovékych pristupti zminovanych vyse. Vybizi
také k pouzivani riznych pomicek k biblické exegezi a nespoléhani pouze na vlastni
schopnosti.!”
Kdyz zmifluje spravnou volbu jazyka kéazéni tak, ,aby odpovidalo povaze

posluchagty, 7!

mysli tim piedné styl jazyka, volbu slov, duirazi, argumentti apod., ale mtize
nam to piipomenout také zminované debaty o tom, v jakém jazyce bylo kazani proneseno. Tyto
pasaze pritom podpiraji tvrzeni, Ze kazatel musel volit jazyk auditoriu srozumitelny. Také nam
to doklada, ze se dominikdnské kazani rozhodné neomezovalo na vzdélané publikum.

Je patrné, Ze Humbert v jistém slova smyslu vnima kazani opravdu v Sirokém pojeti,
resp. poslani fadu, naptiklad kdyz vybizi bratry, aby méli dobré slovo, 1 kdyz zrovna pfimo
nepronasi kazani: ,,(a) Nékteii kazatelé jsou tak nemluvni, ze kdyz nekazi, tak v soukromém
rozhovoru téméf nikdy netfeknou nic pou¢ného, a to je Skoda. (b) Dalsi, a to je vétsi chyba,
piekypuji slovy, jako kdyby snad viibec nebyli feholniky, nestaraji se, co mluvi. (c) Pak jsou
zde konecné ti, kdo si davaji pozor jak na to, aby pftili§ nemlceli, tak i na to, co mluvi; jsou plni
pouénych slov. A to je skvélé.“!”? Tato pasaz, zda se, dobfe koresponduje s vyse zmifiovanym
celkovym hodnocenim Dominika jako muze, ktery m¢l za kazdych okolnosti vlidné slovo —

tedy kdzani v $ir§im slova smyslu.

188 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelil, s. 86. (Pars 1. Cap. 1X.).

19 LAWRENCE, Clifford Hugh. Déjiny stiedovékého mnisstvi, s. 262.

170 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelii, s. 81-83. (Pars L. Cap. VIL).
I Tamtéz, s. 114-117. (Pars IV. Cap. XVIIL).

172 Tamtéz, s. 162. (Pars VII. Cap. XXXVIL).
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To nas ptivadi mozna k poslednimu zajimavému aspektu, totiz ze Humbert vedle mnoha
biblickych (pied)obrazi kazani a vedle argumentt, pro€ je kazani krasné a prospésné, nakonec
stejné dodava: ,,Dale je, vhodné aby kazani vychazelo ze zapalu pro duse.“!”> Snad nebude
interpretace téchto slov, ostatné¢ jako celého dila, moc troufald s tvrzenim, Ze kdzani nikdy neni
samoucelné a nikdy nemuze stat v jadru samo o sob¢, ale ze je spiSe silnym prostfedkem
k né¢emu — totiz v dominikanském pojeti ke spase dusi.

Bylo by tedy chybou povazovat Rad bratii kazateldi za elitni skupinu excelentnich
fe¢nikl a strhujicich kazateli rozesetych po vétsing velkych evropskych mést, protoze nesmime
zapominat na to, Ze prvni charakteristikou fadu je fakt, Ze se jedna o skupinu bratrsky Zijicich
teholnikli (vita communis) napliujicich ideédly apoStolského Zivota (vita apostolica), v jehoz
jadru stoji péce o spasu dusi (salus animarum). Az tato starost privadi fad k nutnosti kazat a
zase nutnost kvalitniho kazani ptivadi fad k potiebé kvalitniho studia. Zd4 se vhodné mit tuto
hierarchii na paméti, ackoliv je samoziejmé pouze schematickd, protoZze vSechny zminéné
prvky se dopliiuji a koexistuji vedle sebe v Zivoté Radu bratii kazatelt. Rad viak dokazal umné
vyuzit mnohych intelektualnich vydobytkli své doby a dale je rozvijet v podfizeni svému

kazatelskému povolani.

173 HUMBERT DE ROMANS. O formaci kazatelil, s. 63. (Pars 1. Cap. IV.).
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5 Rozbor vybranych kazani

5.1 Obecny uvod

Cilem této ¢asti je doplnit predchozi teoreticky vyzkum dominikanského kazatelstvi o prakticky
pohled na tfi vybrand univerzitni kdzani z pera dominikanskych bratfi, a ilustrovat tak poznatky
z pedchozich kapitol.

K analyze nam poslouzi kdzani TomaSe Akvinského a Alberta Velikého pronesend na
pafizské univerzité. Tyto nejvyznamnéjsi ucence dominikanské fadu neni tieba piedstavovat,
bude viak vhodné zminit, ze Albertovo kazani Ego sic curro pochéazi z roku 1247,'* konkrétné
z obdobi jeho pafizského angazma. A s nejvétsi pravdépodobnosti byl v té dobé v Parizi i
Tomas Akvinsky, ktery se stal Albertovym zékem a asistentem. O rok pozdé&ji se oba piesunuli
do Kolina nad Rynem, kde Albert zaklddal taddové studium generale, které je zminéno
v pedchozi kapitole.!”> Predlozena Tomasova kazani pochazi z obdobi jeho druhého pobytu
v Pafizi v letech 1268-1272!7¢ a byla pronesena také na univerzité. Konkrétng kazani Puer
Tusus bylo proneseno bud’ v roce 1271, nebo 1272 a kazani Exiit qui seminat je z roku 1270.17
VSechna tfi kazani jsou povaZovdna za autentickd a jsou vydana v edicich. V ptipadé
univerzitnich kazani lze alespoil v néjaké mife predpokladat, ze mira odchylky skute¢né
pronesen¢ho kazani od jeho psané verze nemusi byt tak velikd, protoze samotny latinsky text
byl pro auditorium bez pochyby srozumitelny. Texty z univerzitniho prosttedi maji jesté jednu
vyhodu, a sice Ze mohou Iépe odrazet spolecenské a intelektudlni déni. I z toho diivodu byla
k rozboru zvolena kadzani pronesend na pafiZské univerzité, centru intelektualniho Zivota
latinského svéta 13. stoleti a od ucenct, ktefi méli na tomto Zivoté znacny podil.

Pti rozboru budou kladeny otazky po formalni strance kazani, tj. jestli 1 Albert
s TomaSem prebiraji onu strukturu thematického kazéani rozebranou ve treti kapitole. Co se
obsahové stranky tyce, pokusime se zaméfit jednak na to, jestli se do kdzani promitaji n&jaka

dobova témata, naptiklad fenomény 13. stoleti zminéné v druhé kapitole. Déle se zamétime na

17 GEYER, Bernhard. Die Universititspredigten des Albertus Magnus. Miinchen: Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, 1966, s. 8.

175 TORRELL, Jean-Pierre. Svaty Tomas Akvinsky: osoba a dilo. Praha: Krystal OP, 2017, s. 23-27.

176 Tamtéz, s. 143.

177 TOMAS AKVINSKY et al. Opera omnia. Tomus XLIV, 1, Sermones. Roma: Commissio Leonina, 2014,
s. 200.
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otazku, zda se v kazanich néjak zrcadli charisma dominikdnské fadu. Zda je napiiklad kladen
vetsi diraz na vérouku nez na mravouku, jak bychom mohli z fadového zaméreni predpokladat.
Pti¢emz zde nardzime na jedno z tskali volby autorti, protoze silna teologicka ¢i dogmaticka
témata u takto vyznamnych teologti mohou byt spise dokladem jejich osobniho zaméieni nez
fadového pristupu jako takového.

V této souvislosti je potieba kratce pojednat jesté o jednom terminu — collatio (pl.
collationes). Jedna se o vicezna¢ny termin, ktery mize byt nékdy az synonymni ke slovu sermo.
Uvadi se tfi rizné typy. Prvni z nich izce souvisi s klaSternim Zivotem, protoze collatio je
pronaseno v ramci vecerniho setkéni klasterni komunity a je ptipadné spojeno i s ve€erni
modlitbou kompletdte. Tento model mél své misto i v zivoté dominikdnskych komunit.
Druhym typem je collatio pronesené na univerzité, kde mize byt spojeno s modlitbou ne$por,
a které Casto rozviji stejné thema jako ranni sermo toho dne, jen byva o néco kratsi. S timto
typem se setkame prave u rozebiranych kazani Tomase Akvinského. Tteti piipad pouziti vyrazu

collatio je vyznamové shodny se sermo, pouze znadi to, Ze je proneseno veder.!’®

5.2 Rozbor kazani Puer lesus Tomase Akvinského

Tomas zvolil za thema svého kazani Puer Iesus'” ver$ z LukaSova evangelia ,,Puer lesus
proficiebat aetate et sapientia et gratia apud Deum et homines.“'® Tento text uzavira
evangelijni ptib&h o tom, jak zlstal dvanactilety Jezi§ Jeruzalémském chramu. Vers byl vybran
pravdépodobné z evangelijni perikopy &tené pravé ten den, tedy o nedéli po Zjeveni Pang.'8!
Ostatné v kazani stoji: ,,et hoc significatur in Evangelio hodierno: consummatis diebus festis

mansit Iesus in templo.“'*? Thema se opakuje znovu po prothematu a na zadatku collatia. Celé

178 HUNCAGA OP, Gabriel Peter. Dominikdni na ceste k intelektudlnym elitdm vrcholného stredoveku, s. 246—
247, WENZEL, Siegfried. Medieval Artes Praedicandi: a synthesis of scholastic sermon structure, s. 107-109.
179 Text cituji v latinském originéle, nebot jej takto predkladam i v piiloze. Citované pasaze piipadné ponechdvam
v kurzivé, ktera znaci, ze jde o pfimy odkaz na Pismo, popiipadé jiné autory. Pieklad textu uvadim v poznamce
pod ¢arou.

'VSO ,Jezi3 pak prospival moudrosti, vékem a oblibou u Boha i u lidi.“ Lk 2,52 (Cesky liturgicky pieklad, dale jen
CLP

181 P)fi pohledu do mladsich misalt Radu bratii kazateld opravdu piipadala tato perikopa na nedéli v oktavu
Epifanie, je tedy pravdépodobné, Ze tomu tak bylo i v roce 1271 ¢i 1272.

182 A to je naznaceno v dnes$nim evangeliu: kdyz ukon¢ili svateéni dni, zlstal Jezi§ v chramu.* Odkaz na Lk 2,43.
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kazani je na ném vystavéno a muzeme tak tici, Ze Tomas opravdu piebira klasickou strukturu
thematického kazani tak, jak byla ptfedstavena ve treti kapitole.

Hned po tivodnim versi tedy nasleduje prothema, které je ale v tomto ptipad¢ pomérné
kratké, urcité bychom jej tedy nemohli nazvat ani kratkym kazanim. Je spiSe tvodem, vtazenim
do ké&zani, mozna i jistym odtivodnénim smyslu zbylého kazani. Kdyz Tomas stavi prothema
na vers$i z Janova evangelia: ,,hoc exemplum dedi vobis ut quemadmodum ego feci ita et vos

«“I83 5 diirazem na piikladnost JeziSova Zivota. Pak touto optikou pfistupuje v celém

faciatis,
kazani k tématu JeziSova détstvi a hlavné jeho ¢tverém prospivani. Z toho diivodu mutize toto
prothema fungovat i jako jista opora celého nésledujiciho kézani.

Text pokracuje ivodni modlitbou a zopakovanim thematu, které je zdhy roz¢lenéno do
Ctyt Casti, k Cemuz ostatné€ verS samotny vybizi. Nicméné se na tomto misté patrné jesté nejedna
o vlastni divisio, které by se stalo kostrou celého kazani, protoze v nésledujicich nékolika

fadcich ¢ini Tomas néco, co bychom mohli nazvat ivodem do thematu. Nejenze celou véc

vvvvvv

v v

teologickd témata celého kdzani. Otazka vztahu JeZiSovy moudrosti, kterou ma v plnosti od
pocatku, sjeho postupnym dospivanim, zodpovézena tak, ze JeZi§ zjevuje svoji moudrost
postupné, aby tak nebylo pochyb o jeho lidstvi, je ndro¢nou christologickou otazkou.

Po této teologicky hutné;jsi ¢asti opakuje zakladni roz€lenéni na ¢tvero prospivani — totiz
veékem, moudrosti, milosti, a oblibou u lidi. To se stava zakladni osou celého kazani s tim, Ze
prospivani vékem a milosti probira v ranni ¢asti (sermo), zatimco témata prospivani moudrosti
a obliby u lidi ponechava na vecerni ¢ast (collatio). Nékteré z téchto Ctyfech Casti jsou jesté
dale ¢lenény do mensich (subdivisiones). Jednu ¢ast naptiklad rozviji na protikladu prospivani
téla a mysli, coz uvozuje vétou: ,,Homo componitur ex anima et corpore,“'** ktera by tak mohla
odkazovat na Aristotelovo uceni, jehoZ recepce je pro Tomase zcela zasadni.'®’

Obecné mizeme fict, Ze pouZiva v kdzani mnoho obrazi ¢i pfirovnani, napiiklad situaci,
kdy c¢loveék roste na téle, ale zapomene vyrast na duchu, a propasne tak velkou pfilezitost,
povazuje za tak hanebnou, Ze ji pfirovnava k tomu, kdyz obchodnik ¢eka velky vydélek, ale

propasne jej, nebo kdyz student doufajici, Ze usly$i uziteCnou prednasku, zjisti, ze uz

'3, Dal jsem vam piklad: Jak jsem jé udélal vam, tak mate délati vy.“ J 13,15 (CLP)
184 Clovék se sklada z duse a téla.«
185 Nauka o téle a dusi zapada do systému pozdé&ji zvaného hylémorfismus.
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probéhla.'® Nebo jinde vztahuje na duchovni Zivot a dospivani na duchu princip ,,co se v mladi
naucis, ve stafi jako kdyz najdes*™ a predkladé pii tom paralelu: ,,quod patet quia facile est
rustico in campo laborare quia consuevit, quod tibi est difficile.“'%” Tato dvé pfirovnani odrazi
prostiedi a kontext, ve kterém Tomas kdzani pronasi, totiz na univerzit¢ pfed méstskym
intelektualnim prosttedim. Takovato prace s auditoriem odpovida tomu, co o volbé vhodného
jazyka pisSe ve svém pojednani o kazatelstvi Humbert z Romans (viz kapitola 4.2).

Otazky jazyka se tyka i fakt, Zze Tomas Casto pouziva druhou osobu singularu (nékdy
také v pluralu, v némz n¢kdy pouziva také prvni osobu), jako by adresné oslovoval posluchace.
Plsobi to jako velmi funk¢ni rétorickd strategie, kterd odpovidd tomu, ze je celé kazéani
prodchnuto mnozstvim pobidek, pouceni a motivujicich slov. Nejednd se vSak o trividlni
poucky, nybrz o solidn¢ biblicky a argumentaéné podeptené¢ duchovni rady. Stejné tak je
rétoricky zajimavé jeho opakovani ¢i shrnovani, které je asi nejvyraznéjsi na konci tieti ¢asti,
kdy rozvahy o prospivani v moudrosti uzavird slovy: ,,Non est dubium quin ille qui libenter
audit, prudenter respondit, diligenter inquirit et attente meditatur, quin multum proficiet in
sapientia. Iste est modus proficiendi in sapientia.*!38

Opravdu hojné citovani Pisma je samoziejmé jednim ze zakladnich stavebnich kameni
celého kazani, ale najdeme vedle néj i citovani jinych autort, nejvice pak Augustina a Rehofe.

Lze se domnivat, Ze Tomas$ do kézani promitd hodné vlastnich zkuSenosti, coZ nas opét
upomind na zmiflovany princip vir bonus, dicendi peritus v tom smyslu, ze kazatel musi také
zit n¢jakym (totiz dobrym) zivotem, aby mél viibec o ¢em kazat. Za odraz TomdaSova zivota
muizeme povazovat mnozstvi rad a pfirovnani z akademického Zivota, napiiklad kdyz tika, Ze
je tfeba hledat moudrost ,,Primo a magistro vel a sapientioribus.*!%? Dale je zajimavé, Ze v této
souvislosti zmifiuje také moudrost plynouci z pozorovani ptirody: ,,sed debes considerare in

consideratione creaturarum, quia dicitur in Ecclesiastico: Deus effudit sapientiam suam super

186 Item crescere aetate corporis non mentis est damnosum. Qui haberet tempus ad acquirendum rem magnam et

dimitteret ipsum fluere in vanum, magnum damnum reputaret, sicut mercator tempus nundinarum quando credit
multum lucrari, et scolaris quando credit audire lectionem utilem, si tempus istud amittat, reputat se multum
damnificatum.*

187 | Piece se zd4, Ze je prace na poli pro rolnika snadnd, protoZe je na ni zvykly, to pro tebe je naro¢na.«

188 Neni pochyb, Ze ten, kdo rad nasloucha, chytie odpovida, laskavé se pta a pozorné v duchu premitd, mnoho
bude prospivat moudrosti. Takovy je zptisob prospivani v moudrosti.*

189 Prvné u uditele a moudiejsich.
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“190 ¢o7 souvisi s tim, ze je Tomas jednim z piednich zastancti harmonie

omnia opera €ius,
principtl fides et ratio a ze haji jak poznatelnost Bozi existence ze stvoieni, tak soulad Boziho
stvofeni s rozumem. Dale je patrnd jeho zkuSenost s rozjimanim, kontemplaci,'”! kterou
v kédzani také hned nékolikrat zminuje.

Je tfeba upozornit jeSté na jednu zajimavost. V posledni ¢asti pouziva Tomas jako
priklad Pannu Marii, coz nas nepiekvapi v kontextu uzivani ptikladi, ale mize nam to poslouzit
i jako jisty odraz Marianské ticty, jeZ je pro Rad kazateld charakteristicka.'*?

Lze tedy konstatovat, ze kdzani Puer lesus TomaSe Akvinského ma strukturu typického
thematického kazani, a po formalni strance tedy nikterak nevybocuje. Po strance obsahové je
patrnd jak linka dogmaticka, zv1asté v tivodu, tak prostorové hojnéjsi linka moralni ¢i duchovni
zivot posluchact povzbuzujici. V kazéani se odrazi také charakteristické rysy autora, posluchact
a v men$i mife i Radu kazateld, ale ne natolik, abychom mohli povaZovat toto kézani za doklad
svébytného kazatelského stylu bratfi dominikédnt. Naopak kdzani pravdépodobnéji vyzniva ve
prospéch teze, Ze specificnost dominikdnského ptistupu ke kdzani spocivé spiSe v SirS§im pojeti

kazatelského poslani, nezli ve svébytném kazatelském stylu.

53 Rozbor kazani Exiit qui seminat Tomase Akvinského

Thematem tohoto TomaSova kéazani je ver§ z LukaSova evangelia: ,,Exiit qui seminat seminare
semen suum.“'”> K4zani mé&lo byt proneseno o nedéli ,,in Sexagesima®, tedy v dobé& tzv.
predpostni a zd4 se, Ze bylo opét soucasti evangelia, ¢teného ten den pii liturgii.'”* Prothema
kazani je velice kratké a prechazi v ivodni modlitbu. Zda se proto, Ze s ni jakoby splyva.

I ustfedni verS je pomérné kratky, ale stejné autorovi poskytuje dost moznosti, jak kazani

190 ale mél bys také bedlivé pozorovat stvoteni, nebot’ Kazatel pravi: Bith vylil svoji moudrost na vSechna sva
dila. Sir 1,9 (CLP).

191 Tomastv diiraz na kontemplaci doklada i jednoho z hesel Radu bratii kazatelti ,,Contemplata aliis tradere.*,
které pochazi pravé z Tomasovy Sumy. Vice k tématu Tomase a kontemplace napiiklad: PIEPER, Josef. Stésti a
kontemplace. Praha: Krystal OP, 2021.

192 Fenomén maridnské tucty je znaéné komplikovany. Bylo by chybou jej povaZzovat za vynalez stfedovéku,
nicméng je pravdou, ze se na jeho velkém rozsifeni vyznamnym zptsobem podilel fad cistercidkil a posléze také
dominikand.

193 Jeden rozsévac vysel rozsévat.“ Lk 8,5 (CLP)

194 Mladsi fadové misaly tuto perikopu o nedéli in Sexagesima obsahuji. Pro konzervativni povahu fadového ritu
tak 1ze dobie piedpokladat, ze tomu tak bylo i ve 13. stoleti.
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rozvést. Zakladni roz¢lenéni je do tfi tivah: o semenu, o rozsévaci, o seti. Nékteré ¢asti jsou
dale Clenény.

Rétoricky je zajimavé, ze Tomas pomérné hojné (celkem 12x) uvozuje odstavec slovem
»dices® — feknes... Je to figura, pomoci niz pfedjima jisté namitky, které by posluchac, mohl
mit. Zaroven vidime, Ze pouziva druhou osobu obdobné¢ jako v kdzani Puer Iusus.

Zvoleny evangelijni ver$ se tyka tématu, hldsani Boziho slova, a tak je nemald Cast
kazani vlastné vénovana zékonitostem a slozitostem kazatelského poslani. Nabizi se tak otazka,
jestli k rozvijeni téchto témat nevedla TomaSe bud’ jeho tfadova zkuSenost, nebo potieba
vzdélavat univerzitni studenty 1 v tématu kazatelstvi. Déleni kdzani na jeho ranni ¢ast (sermo)
a vecerni (collatio) je v tomto ptipadé i obsahové vyuzito, kdyz tika, Ze je tfeba, aby kazatel
vysel kdzat do svéta rano, mysli to pfedné obrazn¢. Ale poté celou ranni ¢ast zakoncuje slovy:
»Mane igitur debemus relinquere mundum et venire ad Christum, sed quis erit nobis fructus?
Certe adeptio regni caelorum, unde Dominus in Evangelio: sinite parvulos venire ad me; talium
enim est regnum caelorum. %>
Ve slovech na zaCatku veCerni casti: ,,quia debet praedicator exire ab occulto

«196

contemplationis ad publicum praedicacionis opét mizeme spatfovat specificky Tomasuv

diiraz na rozjimani a predavani rozjimaného dal. Odraz toho je patrny i v kdzani Puer lesus.

54  Rozbor kdzéani Ego sic curro Alberta Velikého

Thema Albertova kazéani jsou dva verSe z prvniho Pavlova listu Korintanim: ,,Ego sic curro,
non quasi in incertum; sic pugno, non quasi aérem verberans, sed castigo corpus meum et in
servitutem redigo, ne forte, cum aliis praedicaverim, ipse reprobus efficiar.“!?’ (1 Kor 9,26

27). Patrné je také ptevzato z epiStolni perikopy ¢tené ten den pfi liturgii, cemuz odpovida fakt,

195 Réano tedy musime opustit svét a jit za Kristem, ale jaké bude naSe plody? Jist¢ dosaZeni nebeského krélovstvi,

proto Pan pravi v evangeliu: Jezi§ jim fekl: ,Nechte déti pfijit ke mné, nebot’ takovym patii nebeské kralovstvi.
Mt 19,14 (CLP)
19 Nebot je tieba, aby kazatel vysel ze skrytého rozjimani k vefejnému kazani.*
197 | J4 tedy také b&zim o zdvod, ale ne jen tak bez cile, i ja zdpasim pésti, ale ne tak jako bych jen bil do vzduchu.
Drzim vSak svoje t€lo v tuhé kézni a podrobuji si ho, aby se snad nestalo, Ze bych kazal druhym, a sdm byl pfitom
zavrzen.“ 1 Kor 9,26-27 (CLP)
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7e o nedéli In Septuagesima,'®® kdy mélo byt kazani proneseno, se alespont v mladsich fadovych
misalech toto Cteni opravdu objevuje.

Jak je pro thematické kazani bézné, po oznameni thematu nasleduje kratké prothema.
To Albert stavi na biblickych citatech, které slovo curro z uvodniho verSe pouziva v kontextu
boziho slova, ¢imz se mu podafilo umné vytvofit dobry tvodni apel propojeny s modlitbou.
Bozi slovo totiz spéché k nam, takze pokud se nam ho nedostava, je to spis kviili nam, a proto:
srogemus dominum, quod impedimentum auferat a dicente et impedimentum ab
audientibus.“!”

Zakladni rozclenéni (divisio) stavi autor na protikladu, Ze mnoho bézi bez cile, ale jen
jeden se zaméfenim na cil, ten ktery dosahne odmény.?®® Vé&tsinu kazani viak vénuje tématu
téch, kteti bézi bez cile a kteti se ¢leni do dvou skupin, na ty jiz bézi, aby néco nééeho dosahli,
a na ty jiz bézi, kdyz véci nabyli a maji je. Pfi kadzani o téchto dvou skupinach jeste né€kolikrat
pouziva dalsi ¢lenéni, bud’ do tii, nebo do Ctyt ¢asti (subdivisiones). Zmiiuje tak naptiklad tfi
tuzby, které zpiisobuji béh bez cile: Zadostivost, strach z chudoby a zaslepenost laskou k
pomijivym vécem tohoto svéta.?’! Na konci kazani se pak vraci i k tomu piipadu, kdy ¢lovék
bezi spravné za cilem, za nimz béZet ma, totiz za Bohem samotnym. Posledni véta kazéani je
formulovéna tak, ze na ni hladce navazuje zavére¢na modlitba formou kratké doxologie.

Celkové je kazani, jak byva v tomto typu zvykem, protkano nejriznéjSimi citaty Pisma.
Zaroven kazani pisobi pomérné silné moralistné, coz vSak nemusi byt nutné dano postavou
Alberta Velikého ani néjakymi dobovymi okolnostmi, které by jej k tomu piimély.
Nejpravdépodobnéjsi vysvétleni je patrné takové, Ze toto téma zkratka patii do doby predpostni,
kdy bylo proneseno. V rdmci tohoto moralistniho odstinu celého kézani se v jedné pasézi
zaméiuje pomeérné hodné na téma chudoby — coz 1ze opét vnimat jako typicky postni tematiku,
ale mohlo by také odrazet fddové charisma chudoby.

Za povSsimnuti stoji jeSté jedna pasaz kazani: ,,ita est de clericis multis, quod de gratia

spiritus sancti non curant, quae significatur per columbam, nec de virtutibus, quae per

198 Nedéle byvala &esky oznacovana devitnik, jedna se o ned&li doby piedpostni, zhruba 70. den pied
Velikonocemi, z ¢ehoz plyne latinsky ndzev — septuagesima.

199 prosme Péna, aby sfial zatéZ jak z fe¢nika, tak z poslucha&a.

200 omnes quidem currunt, sed unus accipit bravium* 1 Kor 9,24.

201 Primum est ardor cupiditatis trahens [trahens], secundum est timor paupertatis impellens, tertium est amor
mundanae vanitatis excaecans.
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columbam significantur, sed in hoc quod columba dicitur quasi colens lumbos; hoc satis
convenit multis clericorum nostrorum; multos enim iliorum excaecat cultura lumborum.“?%?
Opét je zdé Albert Velmi moralistni. Je vSak zajimavé, Ze se vyjadiuje adresné na ucet kleriki.
Nemeélo by nds to piekvapit ani z toho diivodu, Ze prave klerici byli posluchaci Albertova

kazani, ani proto, Ze se takové neduhy objevovaly.

Tomas 1 Albert se tedy v predlozenych kazanich drzi typické struktury thematického kazani.
V souladu s dobovym ars praedicandi hojné cituji Pismo a vyuzivaji citaty cirkevnich otct,
nejéastéji Augustina a Rehote. Nelze fici, ze by kazani byla n&jak vyrazné dogmaticky
orientovand, ve vSech ptfipadech pfevlada linka moralni a spiritudlni, byt se jejich pomér
v kazdém kézani 1isi. To vSak neznamend, Ze by byla teologicky trividlni, naopak teologicky
rukopis autord je v nich také patrny. Zvlasté v kazani Puer lesus se pak odrdzi i univerzitni a

méstské auditorium.

202 | Stejné tak je tomu s mnohymi kleriky, nebot’ se nestaraji o milost Ducha svatého, kterého zna¢i holubice, ani

o ctnosti, které symbolizuje holubice, ale spiSe v holubici vidi jaksi obraz uctivani podbtisku [odkazuje na predtim
citované¢ho Ozeése, ktery tento obraz vskutku ma]; to se hodn¢ hodi mnoha nasim klerikiim; mnoho z nich je totiz
zaslepeno kulturou podbiisku.
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6 Zaver

Miuizeme konstatovat, Ze nami mapované zmeény na poli kazatelstvi ve 13. stoleti byly
umoznény hlavné velkym intelektudlnim rozmachem té doby, ktery se odrdzi v rozvoji
pisemnictvi, univerzitniho prostredi, scholastické filozofie a teologie a v podobnych oblastech.
Zminovany vztah scholastiky a kazatelstvi je zna¢né problematicky a jisté dava historikiim
sttedovekeé filozofie prostor pro dalsi badani a jeho objasnovani. Thematické kazani — novinka
13. stoleti — s pomérné pevnou strukturou vystavénou okolo jednoho biblického verSe, tzv.
thematu, které¢ je dale rozvijeno zvlast€¢ pomoci rizného rozclenovani témat a hojnych
biblickych citaci, je spiSe produktem stejného zplisobu uvazovani jako scholastika, nez ze by
bylo mozné fici, Ze by pfimo kopirovalo jeji metodu.

V této praci sledované mendikantské fady zasadné ovlivnily 13. stoleti. Skrze jejich
apostolsky zplsob zivota, diraz na chudobu a hlasani poutavé laické spirituality, kterd se
objevila po dlouhém obdobi monasticky orientované spirituality, se jim podafilo mimo jiné
ucinn¢ odpovédét na ndbozenské potieby méstského obyvatelstva. Toto jejich specifické
zaméfeni také zrcadlilo rGzn4 hnuti pfelomu 12. a 13. stoleti, pohybujici se na hranici tehde;jsi
ortodoxie. Jednim ze zaverh studia odborné literatury je, Ze uspéch mendikantii nespocival
v tom, Ze by pfisly s vlastnim svébytnym kazatelskym stylem, nybrz ze dokazaly umné piejimat
a rozvijet nove vznikajici dobové formy — jako 1 thematické kazani.

Rad bratii kazateli pak diky svému skvélému intelektualnimu zazemi dokazal
thematické kazani znacné vyuzit a dale rozvinout. Rozebrané texty dvou magistrt fadu ze
13. stoleti dokladaji, Ze dominikani neomezuji své kazatelské charisma na ,kazatelnu“ a
smyslu. Prave potiebé kazat, kterd plynula z péce o spasu dusi, pak podiidili cely fadovy Zivot,
véetné signifikantniho diirazu na chudobu a studium, které¢ vnimali jako prostfedky k dobrému
hlasani evangelia. A tak toto sebepojeti kazatelského poslani umoznilo dominikdniim ve
13. stoleti vyraznym zplisobem poznamenat déjiny mysleni.

[lustrativni analyza tff dominikdnskych kazani potvrdila, Ze 1 nejvétsi sttedovéci ucenci
»pouze® prebirali v té dobé vSeobecné rozsifenou formu. Zaroven o piedlozenych kazéanich
nelze fici, Ze v nich pfevaZovala témata vé€roucnd nad mravouénymi, coZ bychom mohli

v ptipadé¢ dominikanské produkce ocekavat. V kazdém piipad¢ kazani dokladaji velmi
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dikladnou a dimyslnou praci s biblickymi citacemi, kterou autorim umoznil mimo jiné rozvoj
pisemnictvi a riznych kazatelskych a biblickych ptiruc¢ek. Na textu kazani je patrna i souvislost
s univerzitnim prostfedim, kde byla pronesena. V piipadé TomdSovych kazani nelze
nezpozorovat, ze jsou dilem opravdu velkého ucence t¢ doby.

Thematickeé kazani vrcholného sttedovéku také stale skyta mnoho piilezitosti pro dalsi
vyzkum. A¢ byla dobfe prozkoumana teoreticka a formalni stranka tohoto kazatelského stylu a
néktefi souCasni badatelé se zabyvaji bud’ dil¢imi tématy, napiiklad otdzkou samotného
prednesu, nebo pak produkci geograficky ¢i prosopograficky zamétfenou, stale mame
v rukopisech dochovany desitky tisic kazani, které se tak mohou stat pfedmétem hluboké

obsahov¢ analyzy, a tim pfispét k vyzkumu dé¢jin sttedovékého mysleni.
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8 Seznam piiloh

Ptiloha 1 — Puer Iusus — Kazani Tomase Akvinského o nedéli po Epifanii
Ptiloha 2 — Exiit qui seminat — Kazani Tomase Akvinského o nedéli in Sexagesima

Ptiloha 3 — Ego sic curro — Kézani Alberta Velikého o nedéli in Septuagesima
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