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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu DP?

X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici

[1Je patrné urcité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[JPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, strukture, ¢i metodologii), vysvétleni bud’
chybi, pfipadné je neakceptovatelné

2) Hodnoceni odborného charakteru prace

Relevance tématu s ohledem na soucasny stav poznani A
Plavodnost prace a pfinos oboru A
Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich A
zdroju vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

Schopnost kriticky hodnotit prostudovanou literaturu A
Urovefi zpracovani pouzitych zdroj A
Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma A
vyzkumu a sledované cile

Celkové hodnoceni odborného charakteru A

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Z pohledu odborného charakteru se jednd o velmi kvalitni praci, kterd ddsledné testuje
premisy klasické Lijphartovy teorie konsocia¢ni demokracie, a premisy Lijphartovych kritik{ |
autord neo-variant konsocia¢ni demokracie na pfipadu vladnuti v Severnim Irsku od roku
1998 do soucasnosti. Autorka se skvéle orientuje v bohaté literature k tématu a naprosto
prikladné s literaturou pracuje — nabizi kritickou reflexi jak v literature, tak vlastni. Prace je
skvéle a logicky strukturovana, peclivé a dobre napsana. Analyza je teoreticky ukotvena,
systematicka a reflektovana.

3) Hodnoceni formalnich kritérii textu

Logi¢nost struktury prace A
Argumentacni schopnost autora/autorky, ucelenost a A
provazanost vykladu
Zvladnuti terminologie oboru A




Dodrzeni citani normy A
Uroveri pozndamkového aparatu A
Jazykova a stylistickd uroven prace (pokud je opakované A
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F)

Opravnénost a vhodnost ptiloh s ohledem na logiku vykladu A
a pouzitou argumentaci

Graficka uprava textu A
Celkové hodnoceni formalnich kritérii A

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Z formalniho hlediska nelze autorce nic vytknout. Zpracovani prace je velmi dobré.

4) Vyjadreni k vysledkiim kontroly na plagiatorstvi
(v pfipadé shody vyssi nez 15 % musi autor posudku formulovat slovni vyjadfeni k vysledkim kontroly)

Shoda je 16%, nicméné s vyjimkou jednho 4% zdroje, se vidy jednd o méné nez jedno
procento. Autorka vzdy peclivé cituje.

5) Shrnujici komentaF hodnotitele/hodnotitelky (POVINNE)

(celkovy dojem z vysledné prdce a jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.)

Prace zkoumad viceméné disfunckni vladnuti v Severnim Irsku v letech 1998 — 2022 a testuje
premisy teorii konsocia¢ni demokracie — Lijpharta, jeho kritik( i nasledovnik(. Hlavnim
zjisténim pro Ctenafe je fakt, Ze i pres svou disfuncnost — opakovana neschopnost Severniho
Irska si vladnout — je aktudlni systém délby moci v rozdélené spolecnosti lepsi nez pfedchoyi
tfi dekady ozbrojeného konfliktu. Prace jasné identifikuje limity Lijhartovy teorie — tou je
predevsim otazka sebeurceni kdy tzv. kin-state tedy Irska republika se Severnim Irskem
pfimo sousedi. Uréitym limitem tohoto theory-testing je fakt, Ze v letech 1998-2022 doslo ke
dvéma velmi vyznamnym zménam — devoluci a Brexitu. Obé zmény predstavuji dalsi test
kifehkého systému délby moci.

Zajimavé vsak je, Ze zatimco politickd realita Spojeného kralovstvi se devoluci a Brexitem
radikalné proménila, podpora politickych aktér( zlstava relativné stabilni —i kdyz v ¢ase
oslabili uniosté a trochu posilili republikani. V tomto kontextu se Ize zamyslet nad silou
identity v kontrastu s vertikalni kontrolou — severoirsti voli¢i a volicky netrestaji politické
strany ani v pripadé kdyz opakované panuje paralyza a centrum moci se pfesouva do
Londyna. Je otazkou zda faktory jako generacni zména, vzdalovani se obdobi konfliktu, nebo
prohlubovani demokracie v sousedni Irské republice formou posilovani prvkl participacni a
deliberativni demokracie kontrastujici s disfunénosti Stornemontu, zméni o¢ekavani
voli¢stva.

Zatim plati, Ze volebni model STV v kontrastu se zamySlenou podporou umirnénych stran
podporuje strany vyprofilované (radikalni?), d'Hondtova metoda pro rozdélovani
ministerstev oslabuje vertikalni vykazovatelnost (vertical accountability) zakonzervovanim
postaveni stran, které dominovali po zavedeni systému. MLA a cross-comunity hlasovani pak
opét zvyhodnuje unionisty a republikany, tedy komunitné vyhranéné strany vici



alternativam — komunitné nevyhranénym stranam. Systém reagoval na nasili a nestabilitu
velkym — a praxe ukazuje pfiliSnym — dlirazem na stabilitu. Cenou je omezeni dynamiky
systému — jeho jakési ustrnuti mimo ¢as a prostor.

Je mozné si polozit otazku, zda nenastal ¢as na revizi a demokratizaci severoirské
dmeokracie. Irska republika a jeji opakované Uspésné propojeni dleiberativnich prvkd s
pfimou demokracii, mohou byt Severnimu Irsku vzorem. Problém je, Ze aktéfi jimz soucasny
systém zajistuje dominantni postaveni nemaji zajem status quo ménit.

6) Otazky, k nimz se pfi obhajobé diplomant/ka musi vyjadFit

Jakym zplGsobem byste proménila severoirsky systém smérem k a. vétsi funkcénosti, b.
demokratizaci? Jakou roli podle Vas hraje pfitomnost externich aktérd - vedle stabilizacni?

7) Navrhovana zndmka
Diplomovou praci k obhajobé doporucuji
Navrhované hodnoceni: A

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni struéné uvedte hlavni bod, ktery
podmiriuje lepsi/horsi hodnoceni:

V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni diivody nedoporuceni:
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