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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdvodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X | | L | [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X | | L | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X | | L | [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveii zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

> (3> || > | >

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na skale A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavert

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, urovei, pfiméfenost pozndmkového aparatu

> (3| | >

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydéavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Fenomén populismu v $irS§im slova smyslu je dnes velmi aktualnim tématem nejen v politickych védach, ale
velmi intenzivné zasahuje i do dalSich spolecensko-védnich oblasti. Jednou z nich je bezpochyby oblast, do niz
spada i pfedkladana diplomova prace, tj. oblast komunikace, v dnesni dob¢ specificky zamétend na komunikaci
na socialnich sititch, bez niz si dnes jiz nedokédzeme predstavit nejen kampané, ale i obdobi mezi nimi.
Diplomova prace Jana Kfovaka uchopuje danou problematiku velmi fundované s vyuzitim relevantnich
teoretickych a metodologickych koncepttl, jez autor predstavuje v prvnich ¢astech prace. Za zminku stoji i
skutecnost, ze autor - byt’ sdm novinar - pfistupuje k pojmu a vymezeni populismu tak, jak byl politickou védou
minén, nikoli tak, jak je ¢asto (bohuzel) médii dezinterpretovan. Budiz vice takovych novinatt, kteti s pojmy
oznacujicimi rtizné spolec¢ensko-politické fenomény operuji tak, jak bylo zamysleno.

Nasledna vlastni analyza lingvistickych a diskurzivnich prvkt v politické komunikaci na socialnich sitich u ctyf
vybranych politikl (A. Babis, T. Okamura, M. Pekarova Adamova a V. RakuSan) je zpracovana prehledné,
systematicky a peclivé. Nabizi tak dobrou vychozi pozici pro naslednou shrnujici komparaci a formulaci zavéru,
resp. zodpovézeni vyzkumnych otdzek. A samoziejmé prace jako celek nabizi i dobrou vychozi pozici pro dalsi
zlroceni, at’ uz v podobé publikace textu nebo jeho ¢asti, ¢i jako zaklad pro projekt disertacni prace.

Formalni aspekty textu jsou v souladu se standardy a naroky kladenymi na diplomové prace. Autor kromé
vlastnich analyzovanych piispévki na socialnich sitich vychézi z velkého mnozstvi odbornych zdroja
periodickych i nepriodickych, na které v textu fadné odkazuje.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Proc jste za koalici SPOLU nevybral k analyze Petra Fialu, ktery jednak byl lidrem uskupeni a
kandidatem na premiéra, a rovnéz predsedou nejvétsi ze stran sdruzenych v koalici?

5.2

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (prijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostate¢né (vykon splituje minimalni pozadavky)

HETAT

3

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENI
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formadtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




