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POSUDEK RIGOROZNi PRACE

Daniel Machytka:
Teritorialni spory 21. stoleti v kontextu surovinové bezpecnosti

Hned Uuvodem lze konstatovat, Ze predlozena prace jednoznacné spliiuje pozadavky kladené
na rigordzni praci. Svym rozsahem je dokonce vyrazné prekracuje, resp. jde o text v rozsahu,
ktery v oboru neni bézny ani u disertacnich praci.

Autor se vénuje mimoradné zajimavé problematice teritoridlnich spor o ostrovni Uzemi, u
kterych predpokladd vyznamnou roli surovinovych zajmU. Jeho pfistup je vSak explicitné
multikauzalni, takZe logika konfliktd o zdroje je doplnéna teoretickymi ¢i konceptudlnimi
uvahami, které odkazuji také k sekuritizaCni, mocenské a geopolitické logice fungovani
mezindrodnich vztah(l. Jakkoliv se takto eklektické pojeti teoretickych vychodisek prace
muZe jevit problematicky, v praxi se autor dokdzal s jejich kombinaci vyporadat pomérné
ustrojné. Koneckoncu, pti odstoupeni od rigidnich teoretickych dogmat je pomérné snadné
akceptovat, Ze chovani statl v jejich vzdjemnych vztazich ovliviiuji rGzné ,logiky’, které se
vzajemné prolinaji — a pfistupy, o néz se autor ve své praci opira, jsou si navic v mnoha
ohledech (napf. v prioritizaci bezpe¢nostnich témat) pomérné blizké.

Jadrem prdce je empirickd analyza tfi zvolenych pfipadd (Kurilské ostrovy, Jihocinské more,
Falklandské ostrovy). Vni autor prokazuje hluboké a rozsahlé znalosti zkoumané
problematiky a vyborné v nich zdrocuje zvoleny multifokalni pfistup k analyze. Vysledkem je
plasticky, presvédcivy obraz téchto teritoridlnich sporli a komplexni posouzeni moznosti
jejich budouci eskalace.

K praci lze nicméné vznést nékolik pfipominek, a to na nékolika drovnich. Za prvé, dilci
hypotéza, kterou autor formuluje a jeZ predpoklada, Ze vétsina teritoridlnich konfliktl ve 21.
stoleti ma surovinovy naboj, je zjevné pfiliS ambicidzni, resp. nekompatibilni se zvolenou
metodologii malého poctu pfipadovych studii. Autor to vzavéru prace sam konstatuje,
otazkou tedy je, zda by bylo nebylo vhodnéjsi tuto hypotézu uz na pocatku prace
reformulovat Ci opustit.

Problém stouto hypotézou je ale hlubSi. Nejde jen o to, Ze ji prostfednictvim zvolené
metodologie nelze prokazat, ale z udalosti a situaci, jimz autor v praci sam pfiklada znacnou
dllezitost, jako je ruskd agrese na Ukrajiné nebo Cinsky vztah k Tchaj-wanu, by bylo mozné
dovodit, Ze naopak nejvétsi eskalacni potencial vykazuji v sou¢asné dobé konflikty, které
vyznamnéjsi surovinovy podtext nemaiji. Jakkoliv budou didvody rozhodnuti Putinova rezimu
jesté predmétem mnoha odbornych debat (a totéZz plati o hodnoceni Cinské politiky vUci
Tchaj-wanu), predbéiné lze v obou téchto pfipadech tvrdit, Ze vyznamnou, ne-li dokonce
klicovou roli v rozhodovani obou velmoci hrdly ¢i hraji vnitropolitické ddvody a procesy
socidlni konstrukce identity (at uz ,civilizacni‘ v pfipadé Ruska vici Ukrajiné, nebo ,narodni’
v ptipadé Ciny vigi Tchaj-wanu). Pro diskuzi pfi obhajobé& prace mi proto pFijde kli¢ova
otazka, nakolik vici témto argumentim obstoji nejen konstatovand logika konflikt(i o zdroje,
ale i dalsi autorem zmifiované konceptualizace (geopolitika, Yergin).



Pokud jde o formalni aspekty, byl text zpracovan s velkou peclivosti, v¢. znaéného rozsahu
pouzitych zdroja a kvalitni prace s nimi. Pfipominky jsou na této drovni jen diléi: pfilis
dlouhé, neprehledné odstavce (které zacinaji hned na s. 1-2), chybné psani velkych pismen
v ndzvech teorii ¢i adjektivech (spravné je ,realismus“ ¢i ,ofenzivni realismus® ne
,Realismus” a ,Ofenzivni Realismus”; stejné tak ,vietnamské lodi“, nikoliv ,Vietnamské
lodi”). A konecné, v konvenénim chdpani se nyni nenachazime na pocatku 30., ale 20. let 21.
stoleti.

Navzdory vySe uvedenym pfipominkam je ale mimo jakoukoliv pochybnost, jak jsem
konstatoval na pocatku posudku, Ze predlozena prace zcela spliuje ocekavani spojena
s rigordzni praci, a proto ji jednoznacné doporucuji k obhajobé.
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