Petr Vizina. Média beze cti? Etické aspekty digitalni strukturalni
promény verejnosti

Rigorozni prace
Posudek oponenta

Téma prace je vysoce aktualni, nebot’ se nas, Ceské republiky, zprostfedkované dotyka
valka vedena proti Ukrajing, ale jsme také uprostied medialni valky, ktera se vede
pomoci desinformaci a falesné propagandy. Ta se vede ze strany Ruska pomoci
prostiedki jednozna¢né nemravnych a ma ¢astecny uspéch. Pokud jde o média, ta maji
vyrazny mravni aspekt a vedou nas k otazce pravdivosti. Tyto aspekty tedy kladou
otazky, co je to mravnost a co je to pravda, a to v prostfedi nemravnosti a 1zi.

Jak zavaznym zptisobem se problematika ,,médii beze cti* dotyka naseho zivota,
ukazuje napf. pojednani o ochrané soukromi (s. 20-21). O’Neilova podotyka, ze jeji
postieh o vztahu mezi soukromim a moci, resp. bezmoci, ,,se tyka hlavné zédpadniho,
demokratického svéta® (s. 21), na rozdil tfeba od Ciny.

Nasi otazkou nutné musi byt mj., zda a jak je tato proména v rukou jednotlivct a pod
vlivem jednotliveti a ma mravni charakter, nebo zda probiha jako nutny proces, ktery
se vymyka lidské etice a kterému jsou jednotlivci se svou mravnosti podfizeni. Pak by
to znamenalo, Ze 1 zurnalistika a naroky na jeji mravnost a pravdivost se vymykaji
individualni i spoleCenské mravni kontrole. Rozvoj umélé inteligence na to bude mit
bezpochyby vliv.

Préce je nejen akademickou praci splitujici vSechny pozadavky na rigordzni prace,
nybrz také praci s velkou aktualitou, nebot’ reaguje na aktualni otazky dnesni
spolecnosti. Jsou to otazky jako:

e _lInternet a socidlni sité promeénily za posledni dvé desetileti tradi¢ni podobu
zurnalistiky 1 samotny obsah pojmu média.* Neocitame se tim v umélém svété,
ve kterém neni misto pro mravnost? (s. 6) Jaké jsou moznosti kontrolovat ¢i
regulovat internet? Je to zadouci? Kdo za to bude zodpovidat? (s. 15-17)

e Mozna by to vedlo k omezeni demokracie, ale co kdyz si to pfejeme?

e Jestlize by to znamenalo posileni manipulace védomim i vuli jednotlivei,
nebylo by to néco, co by si mnozi ptali, a to ovladajici i podfizujici se?

e Co je manipulace, pravda, lez? (s. 21-25) Co je pravda? Kdo ji urcuje?

e Co jsou informace a co jsou dezinformace zejména pii probihajici valce Ruska
proti Ukrajiné?

e Jakou roli v jednotlivych oblastech zivota spole¢nosti hraje uméla inteligence?

e _Soucasti uvahy je tedy rovnéz dopad digitalni strukturalni promény a jejich
etickych aspektti na jednani jednotlivct ale 1 na spolecenstvi na tirovni



ekonomickych a socidlnich systémi, na praci novinait, jakoz dopad na urovni
komunit i statl, jako je kyberneticka bezpec¢nost nebo hybridni valka.” (s. 6)

Prace je napsana lehkym, odleh¢enym jazykem. Nepouziva nadmérné mnozstvi cizich
slov a tézko srozumitelnych vyrazl, nesnazi se vypadat uc¢ené. Na druhou stranu
myslenky formuluje pfesné a jasné.

Zpracovava potiebnou literaturu, ale neni zatizend nadmérnym mnoZstvim citaci a
piinasi vlastni myslenky.

Po formalni strance by prace vyzadovala trochu vic peclivosti pfi svém zpracovani a
odstranéni ,,skolackych* nedostatkl. Napf.

e Vv Obsahu nas. 5 ¢islovani kapitol a podkapitol neodpovida Cislovani v textu.
e Nas. 15 u citaci chybi odkazy.

e Nas. 16 dila Rainera Buchera a Heidi M. Campgellové nejsou uvedena
V seznamu pouzité literatury.

e Nas. 17 chybi odkaz u my$lenky Onory O’Neilové.

e Nas. 20 v pozn. 40 neni jasné, zda jméno autorky, pod kterym kniha vysla, je
Zuboffova, nebo Zuboff, jak je uvedena v seznamu literatury.

e Nas. 23 Novy biblicky slovnik neni v seznamu literatury

e Nas. 28-29 neni uvedeno, odkud je vzat citat, ktery je pravdépodobné z textu
Fratelli tutti.

e Nas. 30 je citovano: ,, Toto zesvétsténi se mize zivit zejména dvéma zplisoby.*
Pak se ale pojednava jen o jednom.

Lze se obavat, ze podobnych zavad je v textu vice.

Otéazky:

Kdo ale kontroluje umélou inteligenci, kterd se rozviji se zeleznou nutnosti? Nebo se
plné vymyka pojmu zodpovédnosti a pravdivosti?

Quo vadis, kam kracis, svéte digitalnich technologii?

Hodnoceni: Praci doporucuji k obhajobg.
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