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Posudek oponenta disertani prace

Mgr. Vratislav Kozak: Akcentace socidlni otazky u T. G. Masaryka v ramci druhé poloviny
19. stoleti. FHS UK, Praha 2023, 244 s. (Skolitel prof. Milos Havelka, CSc.).

Masaryk - a zejména intelektualné podnétnéjsi mlady Masaryk - zajima ceské filosofy a histo-
riky védy dlouhodobé, autor predloZené prace se pritom s velkou casti jejich dél seznamil
(Skoda jen, Ze mezi interprety Masaryka jakoZto ndboZenského myslitele zapomnél na J. Dole-
Zala a K. Vorovku, nebo Ze mu sociologicky pohled reprezentuje pravé A. Vanék, nikoli tfeba
M. Petrusek, z jehoZz dila je citovano jen slovnikové heslo) a vyvodil z ni vlastni vyzkumné téma,
respektive interpretacni strategii. Soudi, Ze dosavadni Masarykovi interpreti chybovali snaZice
se jej partikularizovat, zatimco jedinym spravnym modelem je uznat pluralitu Masarykovych
védeckych i obc¢anskych zajm, byt v urcité hierarchii. Kozak pritom identifikuje pét hlavnich
poli Masarykova usili (narodni, politickou, ndboZenskou, vzdélavaci a socialni problematiku),
hierarchicky totoZnych, le¢ co do vyznamu asové proménlivych, v jejichz stredu stoji Gstiedni,
uzZ dobovym kontextem podminéna otazka socialni.

Tento model lze asi prijmout, rovnou vSak konstatuji, Ze neni ani zcela novy, ani dostatecné
signifikantni. Pokud je mi zndmo, Zddny rozumny interpret Masarykova dila v minulosti se ni-
kdy nesnazil redukovat je na jedinou urcujici slozku, s tematickou i metodologickou pluralitou
vSichni pocitali prinejmensim implicitné, a podobné artificidlni se mi jevi Kozakova klasifikace
hlavnich slozek. Lze skute¢né vést hranice mezi narodni, politickou a socialni problematikou?
Nebo mezi problematikou vzdélavaci, nabozenskou a socialni, potazmo opét i politickou? Mi-
Zeme sociologii (resp. Masaryka jako sociologa) chapat jako ,feSitele téZké socialni situace
doby* (s. 19) - je to jeSté sociologie, resp. je to viibec sociologie? Neni vyznamnéjsim stredo-
bodem Masarykova uvazovani politickd orientace, resp. politizace vSech témat a problémij,
jimiZ se zabyval? Tim nechci zpochybnit pravo autora na volbu vlastnich kategorii, jen postra-
dam jejich dostate¢nou argumentacni oporu, at' uZ vlastni nebo vychazejici z literatury.
Podobné problematickou se mi jevi pramenna zakladna. Autor vySel z vétSiny (proC ne vSech?)
Masarykovych kniZznich dél publikovanych ve druhé poloviné 19. stoleti, ale jen z nékterych
textli Casopiseckych (predevsim rana Theorie a praxis a pozdéjsi Rukoveét sociologie, naopak
postradam mnohé dalsi dlileZité ¢lanky z Athenaea a Nasi doby), z univerzitnich prednasek a
verejnych projevil (nékdy i pozdéjSich) a ¢asti korespondence, coz je jisté Siroké spektrum, ne
vSak vSeobsazné. ProC - kromé jiz uvedeného - chybi stat' O studiu dél bdsnickych a viibec lite-
rarni reflexe, recenze a riizné casové glosy, pro Masaryka tak dilezité?! Neni to opét ponékud
svévolny pristup, tim spis, Ze prace postrada jeho zdivodnéni? Na tuto otazku nemam odpo-
véd, co je vSak horsi - po mém soudu odpovédi nedisponuje ani autor, protoZe sice chce inter-
pretovat celého Masaryka v urcitém casovém obdobi, avSak rezignoval na to, aby si piecetl byt
jen celé Masarykovo v tomto obdobi publikované dilo.
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Prijmeme-li metodologii disertace jako danou, prace se po ivodnim vymezeni pristupu cleni
na pét kapitol vénovanych jednotlivym vySe zminénym sloZkam Masarykova mysleni a sna-
Zeni, od religiozity po socialno, které ramuje jizZ v ivodni kapitole popisovana Theorie a praxis
- podle autora nepravem opomijend - a o ¢tvrt stoleti pozdéjsi shrnujici Otdzka socidlni, jizZ je
vénovana samostatna kapitola. Oba tyto spisy, stejné jako ty mezilehlé, pokud se mu ,vesly“
do uvedenych kategorii, a ze sekundarni literatury znamé Masarykovy Zivotni peripetie, Kozak
obsahové interpretuje vérné, byt s ohledem na vlastni zaméry (centralni myslenka rovnosti,
v zavéru na s. 239 doplnéna o komplexni spolupraci).

Ponékud horsi je to v nékterych pripadech s ohledem na kontext: nazvat Apostolikum ,dtilezi-
tym kiestanskym dokumentem® (s. 41) je ignorantstvi, aniZ autor pochopil, které ¢asti vyznani
(a proc¢) Masarykovi vlastné vadily; s tim souvisi i nesmyslné oznaceni unitarstvi za protestan-
tismus (s. 49) a nedostatec¢né hluboka analyza Masarykova vlastniho protestantismu (s. 51n.).
Podobné lapsy, nebo prinejmensim formulac¢ni nejasnosti a nedotazenosti lze najit i v dalSich
kapitolach. Pata kapitola se na rozdil od ptivodniho modelu (,problematika politicka“), zabyva
spiSe ekonomickymi, pripadné socidlnimi otdzkami (v ndzvu ma ,hospodarsko-politicky
aspekt), zatimco v Sesté autor hovoii o Masarykovi jakoZto zakladateli ¢eské sociologie, aniz
by si uvédomil, Ze ta se nejpozdéji od mezivalecného obdobi ubirala dplné jinymi cestami a
Masaryka za svého zakladatele povazovala stale méné (prinejmensSim vécné, ne-li uz deklara-
torné). Chalupny sice Masaryka opravdu kritizoval, ale nikoli primarné jako sociologa, a mezi
jeho ,velké kritiky“ (s. 190) by v tomto ohledu naopak pattil v praci neuvedeny J. Kral.

Na druhou stranu nechci precetiovat vyznam téchto chyb: rozebirat Zivot a dilo T. G. Masaryka,
byt jen za druhé ctvrtstoleti, je obrovsky kol a riizné nedostatky najdeme i u vSech drivéjsich
Masarykovych interpretii. Spis se mi zd3, Ze V. Kozak je ve vétSiné pripadd prav véci a chybuje-
li, nechybuje o moc hiif nez nejvyznamnéjsi z jeho predchtidct, jen - poucen jejich dily - jinde
a jinak.

Na to, Ze jde o praci disertacni, autor nechava proklouznout napadné velké mnoZstvi formal-
nich nedostatki. Proc€ jsou v bibliografii jako ,prameny* oznaceny jen dobové periodické pu-
blikace (navic jen nékteré: Theorie a praxis ano, Rukovét' sociologie nikoli), zatimco dals{ spisy
T. G. Masaryka i jeho soucasnikii (Kaizlovy paméti) jsou mezi sekundarni literaturou?! Po-
dobné nesmyslny je oddil ,,Odborné prace a studie“, zahrnujici kvalifika¢ni prace, casopisecké
studie i prameny - dobovou Gollovu recenzi. Proc jsou ve vlastnim textu prace néktera topo-
nyma pocesStovana a jina nikoli (na s. 95-96 najdeme ,Graz" vedle ,Lipska“; nejde tedy o tisus
hlavni vs. ostatni mésta, kdy by v exonymni verzi méla figurovat pouze Viden)?

k* ok ok

Mgr. Kozak si predsevzal nelehky tikol predstavit dilo a postoje T. G. Masaryka v posledni ¢tvr-
tiné 19. stoleti jako jednotny a koherentni celek. Prostfednictvim akcentace socidlni otazky
(snaha o maximalni rovnost ve spolecnosti, ktera je chapana jako evolu¢né kooperativni) se
mu to do zna¢né miry dafi, ovSem za cenu pominuti fady autorovych dél (v nichz by vykladovy
model mohl platit, ale také nemusel) a na druhou stranu kvili pirecenéni explikacnich moz-
nosti daného modelu. Tvrdi-li (v abstraktu), Ze ,cilem ... neni predstavit jen dalstho Masaryka,
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ktery se prida do jiz bohaté skladby Masarykl dosavadnich” (s. 5), obavam se, Ze tohoto cile
nebylo dosaZeno, tim méné v podobé , 0soby, kterd svym snazenim musi nutné byt blizka ne-
jednomu ¢tenari“. Masaryk preci nebyl jenom ,moderni“ reformista, rovnostar a feminista, ale
také - coZ autor predloZené prace jisté dobie vi - svévolny dezinterpretator historie, ponékud
nudny starosvétsky moralista a jalovy teoretik comtovského raZeni, pominu-li uZ namnoze
idealisticky charakter jeho politického ,realismu”. Tyto aspekty Masarykova dila vSak posuzo-
vana prace nedoceiuje, piipadné viibec neuvadi.

Prestoze mam vici disertaci Mgr. V. Kozaka znacné vyhrady, zaroven soudim, Ze autor obtizné
téma zpracoval v naleZité $itfi i hloubce a splnil tak predpoklady pro dosaZeni doktorského

stupné vzdélani. Praci proto doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 8. srpna 2023

Prof. PhDr. Zdenék R. Nespor, PhD.

Radny &len Uéené spoleénosti CR

Vedouci Katedry historickych véd FHS UK

Vedouci Oddélen{ ekonomickych a naboZenskych studii SOU AV CR

Katedra historickych véd
Patkova 2137/5, 182 00 Praha 8
telefon: (+420) 224 271 423

e-mail: zdenek.nespor@fhs.cuni.cz



