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1. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Téma povazuji za velmi aktudlni a pomérné narocné. Problematika diferenciace sprdvni rady je
tématem, které ssebou nutné prineslo zakotveni monistické akciové spole¢nosti do zakona o
obchodnich korporacich. Tématem je vhodné se zabyvat zejména proto, Ze novela zdkona
(provedena z. ¢. 33/2020 Sb.) upravila dil¢i koncepcni nejasnosti monistické AS a umoznila tak Sirsi
rozmach a vyuziti této formy podnikani.

Kvalitni zpracovani tématu predpoklada s ohledem na dosud nizkou pozornost tématu v ramci ¢eské
doktriny, predevsim precizni praci se zahrani¢nimi zdroji a pochopeni problému v kontextu corporate
governance. Vtomto ohledu Ize téma povaZzovat za ndrocnéjsi. Dostupné literatury k problému vsak
Ize najit mnoho a mam za to, Ze se v ni diplomant pomérné obstojné zorientoval.

Diplomant ke zpracovani tématu zvolil metody deskriptivni a analytickou. Deklaruje také metodu
komparativni (byt té dle mého nazoru v textu dostal omezené).

2. Formalni a systematické clenéni prace, vyjadreni k praci
Prace je vedle Uvodu a zavéru roz¢lenéna do Sesti kapitol.

Formalni a systematické ¢lenéni prace povazuji za uspokojivé. Student postupuje od obecného ke
specidlnimu. Zasazuje problematiku do SirSiho konceptu corporate governance. Nasledné vypocitava
dlvody a vyhody a nevyhody rozdéleni ¢lenli spravnich rad na vykonné a nevykonné. V druhé
poloviné préce se viak logickd navaznost prace mirné ztraci. Bylo by byvalo vhodné hloubéji v zavéru
shrnout klicové zavéry ohledné efektivity rozdéleni ¢lend spravni rady a jejich zasazeni do ¢eského

prostiedi.

Diplomant si jako hlavni cil vytycil zhodnotit, zda je rozdéleni ¢lend na vykonné a nevykonné cleny
spravni rady vhodné, prospésné a vilbec mozné s ohledem na tuzemskou pravni Upravu. Takovy cil
povazuji za dobfe zvoleny. Nicméné v textu se obcas mirné ztraci, jaky vyznam maji predkladané
informace ve vztahu k takto deklarovanému cili.

Pokud jde o zpracovani zahranicnich Uprav (zejména pojednani o zahrani¢nim soft law), tyto pasaze
prace jsou vesmés deskriptivniho charakteru. Mam za to, Ze bylo vhodné je do prace zaradit.
Nicméné, skutecnou komparaci, kterd predpoklada hlubsi pochopeni Upravy, vcetné jejich
praktickych dopadu ¢i spornych mist, vSak postradam. Tato poznamka tak mifi pfedevsim na to, Ze
reflexi vyuZiti komparativni metody tak, jak ji diplomant v Uvodu své prace avizoval, z prace neni
patrné.

Zejména ve vztahu krozboru ceské pravni Upravy a moZnosti inspirace zahranicni zkuSenosti
postradam hlubsi diplomantovi vahy a vice vlastniho hodnoceni. Diplomant se k ¢eské Upravé velmi
stru¢né dostava v kapitole 2. 3. 4, aby nasledné vyklad prerusil a vratil se k nému v kapitole 4. Pasaz,
ktera méla byt pro splnéni cile klicova, viak ma pouhé 4 strany.

Naopak ocenuji diplomantovu préci se zahrani¢nimi zdroji a snahu zasadit téma do SirSich Uvah o
corporate governance.

Vedle absence hlubsi analyzy zejména ceské pravni Upravy povaZzuji za nutné vytknout diplomantovi
formalni zpracovani prace. Z préce lze mit pfi psani dojem, Ze diplomant nemél ¢asu ¢i sil k tomu, aby



podrobil praci findlnimu ¢teni. To by jednak odstranilo nékteré nedokonalosti tykajici se logické a
systematické navaznosti prace (a ta by se tak stala mnohem ctivéjsi; srov. napf. nesrozumitelny
odstavec ,,V ramci hard law...“ na s. 21), zejména by pak odstranilo znacné mnozstvi interpunk¢nich a
pravopisnych chyb, jakoz i dil¢ich chyb v citacich. Formalni kvalita prace tak dle mého presvédcéeni
znacné srazi vyslednou kvalitu a hodnoceni prace.

Z konkrétnich obsahovych vyhrad k praci lze uvést:

na s. 4 postraddm zminku o skandindvském modelu, ktery je nasledné v praci separatné
zminovan (na s. 24);

na s. 13 diplomant zminuje doporuceni ohledné oddéleni funkci pfedsedy spravni rady a
generalniho feditele — zde postradam hlubsi vysvétleni, pro¢ je takovéto oddéleni zadouci
(prostor pro toto zamysleni pfitom bylo byvalo mozné ,usetfit” zestru¢nénim popisnych
pasazi tykajicich se napft. britského soft law a jeho vyvoje);

na nékterych mistech je zfejmé, ze diplomant popisuje zavéry, které Cerpal ze zahranic¢nich
zdroju, aniz by se zamyslel nad ¢eskymi ekvivalenty jim uzitych pojmu (tak kupfikladu nas. 17
uvadi, Ze ,VIadni instituce vymaha skodu ... v ndvaznosti na Upadek spole¢nosti®);

v praci lze mit misty dojem, Ze diplomant vyuZiva pojm0 nevykonny a nezavisly reditel jako
synonym (napf. na s. 18) — vramci corporate governance jsou vsak tyto pojmy chapany
odchylné, resp. jeden je podmnozinou druhého;

na s. 36 a nasl. vramci pojednani o zakladnim zaméreni obchodniho vedeni postradam
detailnéjsi zohlednéni tuzemské judikatury ve vztahu kobchodnimu vedeni, jakoz i
k pravidlim delegace.

3. Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile prace | Diplomant si vytyCil za cil zhodnotit, zda je rozdéleni ¢lend na vykonné a

nevykonné ¢leny spravni rady vhodné, prospésné a viilbec mozné s ohledem na
tuzemskou pravni Upravu. Diplomant dle mého nazoru stanoveny cil splnil,
jakkoli by bylo mozné jeho splnéni za vyuziti hlubsi analyzy.

Samostatnost pfi | Diplomant dle mého presvédceni zpracoval téma samostatné.

zpracovani tématu

Logicka stavba | Logickou stavbu prace a jeji strukturu povazuji za dobrou.

prace

Prace se zdroji | Praci se zdroji povaZzuji za dobrou. Diplomant zohlednil zdvéry zahranic¢ni
(vyuziti doktriny. Pracoval jak s hard law, tak se soft law. Vytknout lze diplomantovi
cizojazycnych nespravné clenéni seznamu literatury.

zdroja, citace)

Citace ne vZdy odpovidaji citaénim standardlim. Zejména citace elektronickych
zdrojl jsou nejednotné, chybi kurziva, PPC mnohdy zadinaji nevhodné znakem
»8“. Nejednotné a mnohdy nespravné jsou citovany predpisy evropské (napfr.
PPC 37).

Viytknout Ize té%, 7e na fadé mist diplomant chybné uvadi PPC pred tec¢kou na
konci véty.

PakliZe si diplomant definuje urcitou zkratku, pak by mél prvotné uvést nazev
dokumentu v Uplnosti a spravné (viz definice Kodexu na s. 1). Nékde zcela
chybi odkaz a rovnou je vyuZita zkratka (napf. Sarbanes-Oxley Act na s. 15).

Hloubka Hloubku provedené analyzy povaZzuji za dostacujici s ohledem to, Ze se jednd o




provedené analyzy | praci diplomovou. Presto vSak bylo moiné zaméfit se vice na urcité casti
diplomantova vykladu, a to zejména pokud jde o rozbor ceské pravni Gpravy.
Tam hlubsi analyzu postraddm. Postradam také vétSi rozvedeni nazor(
diplomanta. Na mnoha mistech tak prace z(istava v roviné popisnosti.

Jazykova a | Jazykova a stylistickd Uroven prace je na nizké Urovni. Prace obsahuje znacné
stylisticka urovenn | mnoZstvi chyb vinterpunkci, pravopisnych chyb (véetné shod podnétu
s prisudkem — napf. na s. 6) i stylistickych pochybeni (pficemz pro jejich pocet
nepovazuji za vhodné zde vyjmenovavat).

Styl vyjadfovani diplomanta je uspokojivy, kvalitu prace vsak snizuje jeji nizkd
formalni droven.

4. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

o Mohl by diplomant shrnout, jaky je jeho ndzor na stale se zpfisfujici pozadavky na
zapojeni nevykonnych ¢lenl do spravy a fizeni spolec¢nosti?

o Jaké jsou podle diplomanta motivace pro osoby, které plsobi na pozicich nezavislych
¢len( spravnich rad?

e Doporuéeni/nedoporuéeni k obhajobé

Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji diplomovou praci k obhajobé s hodnoceni velmi dobre az
dobfe, a to v zavislosti na kvalité obhajoby.

V Praze dne 24.9. 2023
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oponentka diplomové prace




