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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: velmi dobra
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: vyborna
i)  Splnéni cil( prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Hodnocena prace je zpracovana velmi peclivé, s malym poctem chyb a celkové ji hodnotim
velmi kladné.

Teoreticka ¢ast prace je prehledna, text je Ctivy a s logickou navaznosti kapitol. Z obsahové
stranky mam k ni pouze jednu drobnou pfipominku. Zatimco u operaci Zluéniku a zlu€ovych
cest jsou struéné na uvod vysvétleny divody operace, v pfipadé pankreatu a jater tomu tak
neni a az v prubéhu textu je odkazovano pouze na problematiku resekce tumoru.

Z formalnich pfipominek k teoretické ¢asti bych zminil, Ze v samotném textu nejsou vzdy
vysvétleny pouzité zkratky (napf. ASA klasifikace, AMK, ICHS, DM), i kdyZ jsou uvedeny

v seznamu zkratek, nékdy jsou uvedeny jen v legendé ke vzorcum (napf. Hb, ABL) nebo
nejsou vysvétleny pfi prvnim pouziti (napf. ERY), chybi i vysvétleni zkratek v tabulce (napf. u
tabulky 2 ATB, LC a IM). A¢koliv je v textu pro odkazy na prace autori pouzivano souslovi
"et al.", na strané 23 je pro praci 2 autorll pouzita spojka "and". Legenda k obrazku 5
presahuje na dalsi stranu. Usmévny je pak pieklep tykajici se karcinomu Zluéniku
("Pacientkami jsu CastejSie zZeny.").



Metodika je stru€na, ale jasna. Vysledky jsou bohaté dokumentovany, véetné detailniho
statistického hodnoceni. Vzhledem k nazvu prace bych oCekaval detailn&jSi hodnoceni
krevnich ztrat, napf. stratifikace pacientt dle velikosti krevnich ztrat jako byla pouzita v grafu
7. Ackoliv je v metodice uvedeno, Ze u jednotlivych pacientl byl zaznamenan i typ
pooperacnich komplikaci (které slouZily pro ur€eni jejich zavaznosti) a pfipadna
hospitalizace, ve vysledcich tato problematika chybi. Odkazy na tabulky 6 a 7 jsou uvedeny
az po samotnych tabulkach. Diskuze i zavéry jsou zpracovany vyborné.

Dotazy a pfipominky:
1) Jaké jsou divody pro chirurgickou resekci pankreatu nebo jater mimo odstranéni tumoru?

2) ACkoli ve vysledcich uvadite, Ze jste se zaméfili na hlubokou infekci, nejCastéjsi
pooperaéni komplikaci, v diskuzi se vyjadfujete o velmi malém vzorku pacientl s vyskytem
hlubokeé infekce. Mlzete uvést jaky tedy byl celkovy podil pacientli s pooperacnimi
komplikacemi a vyskyt nej¢astéjSich typu téchto komplikaci ve sledovaném souboru?

3) Jaky byl pocet pacientl s rehospitalizaci? Nezkouseli jste analyzovat, zda se tato skupina
liSi oproti skupiné pacientll bez nutnosti rehospitalizace v nékterém z dalSich hodnocenych
parametr(?

4) S jakou presnosti byla zaznamenavana krevni ztrata pacienti? Pfesnost na desetiny
mililitru uvedena u primérné hodnoty se mi zda pfilis velka v kontextu vaseho vyjadreni
v teoretické €asti, Ze vizualni hodnoceni krevnich ztrat je nepfesné.

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 24. srpna 2023 podpis oponenta/ky



