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Bodové
1 Formalni zpracovani prace hodnoceni 0-3
P P pro kaZzdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
"~ | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafickd stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova Groven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4
1.6 | Uprava citaci a citacni rejstiik (oznaceni v textu, jednotnd citacni 5
norma)
1.7 | Odbornd tiroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSersni ¢ast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilil reSerSe 4
2.3 | Pochopeni tématu a prokazéani orientace v problematice 4
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocCet doméacich a cizojazy¢nych zdroj, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4
reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(it) vzhledem k resSersni casti 4
3.2 | Metodika — zpiisob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 2
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametri. Statistické zpracovani analyza dat, pokud je soucésti BP
hodnoceni souboru proband.
3.3 | Intepretace vysledki kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi
4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 3
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych otazek, 5
verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkii prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium e
7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 86
Prace je originalnim dilem studenta ANO - NE
8 | V piipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do | (nepravdivé
posudku a praci nedoporucte k obhajobé! vymazte)

Slovni komentar k BP

Predkladana bakalarska prace se zabyva problematikou etiologie, diagnostiky a 1é¢by
entezopatii. Prace je zpracovana formou reSerSe s kazuistikou a je sepsana na 48 stranach s
obvyklym ¢lenénim. Cile prace a metody jsou definovany na str. 11. V prvni ¢ésti se autor
vénuje piehledu zakladnich poznatki o funk¢ni anatomii a etiologii entezopatii, dale rozebira
klinickou symptomatiku a jednotliva stddia onemocnéni. Na str. 38-45 nasleduje prakticka
¢ast doplnénd kazuistikou pacientky. Vysledky jsou zpracovany formou piehlednych tabulek
s hodnotami skore klinickych testli a obrazové dokumentace z US vySetieni. Diskuse a zavéry
jsou sepsany na str. 46-48. Referen¢ni seznam obsahuje 80 polozek. Téma feSené
problematiky je aktudlni a ma zietelny dopad pro klinickou praxi. Text prace je na velmi
dobré trovni, jednotlivé oddily na sebe logicky navazuji. Zvolené postupy a metodika prace
jsou spravné a dobte odiivodnény s ohledem k stanovenym cilim. Vysledky jsou
prezentovany srozumiteln¢ a piehledn€. Za nedostatek prace povazuji absenci grafické
dokumentace terapie pacientky. Chybi mi také popis konkrétnich cvikd, které byly zvoleny
v ramci terapeutického protokolu. Diskuse je z mého pohledu spise nedostate¢ného rozsahu,
ale prace s literaturou a citacemi je na velmi dobré urovni. Zavery prace jsou srozumitelné a
maji dopad pro klinickou praxi.

Ptedlozena prace spliuje nalezitosti bakalarské prace a doporucuji ji k obhajobé.



Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1/ Prosim o uvedeni konkrétnich kinezioterapeutickych postupt uzitych béhem terapie
pacientky

2/ Cim lze vysvétlit rozdilnou senzitivitu Cozenova, Millova a Maudsleyho testu?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji s vyhradou
Doporucuji (uved'te co musi student Nedoporutuji
zmeénit ¢i doplnit)

Navrhovana znamka:

Praci doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim velmi dobie (86 bodi).

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 - 60 3
59 a méné nevyhov¢l

V Praze dne 23.8.2023 doc. PhDr. Ondiej Cakrt, Ph.D.



