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Rozsah prace: 166 664 znakt
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Aktualnost (novost) tématu

Autorka si zvolila obligatni t¢éma diplomovych praci, jemuz nejde upfit trvalou aktudlnost
(napf. 1 v souvislosti s poslednimi dvéma vét§Simi novelami zakoniku prace) i vyznam pro

aplikacni praxi.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité

metody

Téma lze hodnotit jako stfedné narocné, vyzadujici bezesporu orientaci v pomérné slozité
pravni upravé vcetné evropského prava a judikatury. Autorka shromazdila dostate¢né

mnozstvi podkladd, které zpracovava pomoci popisné a Castecné i analytické metody.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je clen¢na do kapitol, které na sebe logicky navazuji.

Vyjadreni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace autorka splnila.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  vcetné¢  zhodnoceni
préace z hlediska plagiatorstvi

Nejsou mi znamy zadné divody, které by zakladaly
pochybnosti o samostatnosti autorky pti zpracovani
tématu, a to i s ohledem na protokol o vyhodnoceni
podobnosti prace. Byt dle protokolu prace vykazuje
jistou podobnost s jinymi pracemi, spociva tato
podobnost zejména v citacich pravnich predpist a
jinych zdrojt, ustdlenych slovnich spojenich a
odkazech na legislativu a judikaturu.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logicka a pfiméfena jejimu formatu.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazycnych zdrojii) vcetné
citaci

Autorka pracuje s bohatou paletou domacich zdroju
vcetné judikatury. Zdroje jsou v praci korektné
citovany. U nékterych publikaci (Bélina, Pichrt a
kol.) autorka nepracuje s aktudlnim vydanim. Praci
by prospélo i vyuziti zahraniéni literatury.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka si zvolila pomémé Siroké téma, coz nutné
vede kjisté povrchnosti prace. Ocenuji rozsah




informaci, které si autorka nastudovala, a pasaze,
v nichz projevuje vlastni nazory a naméty na
diskutovanou problematiku — téchto pasazi by vsak
dle mého nazoru mohlo byt vice.

Uprava prace (text, grafy, | K apravé prace nemam zadnych piipominek.
tabulky)
Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova i stylisticka iroven prace je standardni a
prace je psana Ctive.

5. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajob¢.
k obhajobé
Vramci obhajoby navrhuji, aby autorka
pojednala o rozsudku SDEU ¢. C-666/20.
Vyplyva zrozsudku potfeba novelizovat
zakonik prace? Jaké jsou nazory autorky na
tento rozsudek?

NavrZeny klasifikaéni stupen Vyborné az velmi dobfte dle vysledku obhajoby

V Praze dne 23. 10. 2023

JUDr. Jakub Tomsej, Ph.D., oponent prace



