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Hodnoceni laskavé provedte slovnim komentafem a dale pismenem X do odpovidajici Sedé buriky.

1. Forma diserta¢ni prace

a) samostatna prace zpracovana

b) tematicky usporadany soubor uverejnénych praci s komentaiem a diskuzi

Jsou-li v souboru uvefejnénych praci dle pism. b) prace, jichz je Ano
doktorand spoluautorem, je vymezen podil doktoranda a je dolozen

prohlaSenim spoluautort o jeho piinosu k jednotlivym pracim? Ne

2. Aktualnost tématu disertacni prace

X | Prace je velmi aktualni ... aktualni ... neni aktualni

Zduvodnéni a komentar:

Doktorand zvolil velmi aktudlni téma — i kdyZ projekt screeningu kolorektalniho karcinomu
b&Zi jiz vice let a bylo na tomto poli dosazeno znatelného zlepseni, ziistava Ceska republika
na piednich mistech prevalence tohoto onemocnéni a stale existuji znaéné rezervy zejména
vV povédomi bézné populace o vyznamu preventivnich opatieni. Kazdy ptispévek ke zlepSeni
této situace je velmi cenny, zejména, pokud zdrojem informaci se stava realna prakticka
medicina.

3. Cile a hypotézy disertace — definice, adekvatnost, naro¢nost
X | Vynikajici Priimérné kvalita Podprtimérna kvalita

Zdivodnéni a komentat:

Cile a hypotézy jsou formulovany evidentné na podklad¢é nejen hlubokych znalosti, ale i
Sirokého piehledu a osobni zainteresované zkuSenosti. Vystizné jsou formulovany
problematické oblasti, jejichz vy\feseni by vyrazné ptispélo k celkové efektivité preventivnich
opatieni.

4. Metody vyuzité v disertaci - jejich volba, adekvatnost, naro¢nost

X |Adekvatni, naro¢né Hrani¢ni, méné naro¢né Neadekvatni




Zduvodnéni a komentar:

Autor volil jako zdroj informaci databaze UZIS — na prvni pohled se miZe jevit tato databaze
jako snadny zdroj informaci, ale pii blizSim pohledu a zejména pii konkrétnim zadani se jedna
o systém velmi komplikovany zatiZzeny navic chybou zapojeni mnoha uzivateli. Vyhodnoceni
urcité specifické oblasti dat vyzaduje zna¢nou davku obecného vhledu a osobni zkusenosti.

5. Postup FeSeni problému a vysledky disertace

X | vynikajici nadprimérné pramérné podprimérné slabé

Zduvodnéni a komentar:

Autor formuloval sedm velmi vystiznych hypotéz, k jejichz prukazu vyuzil porovnani dat
UZIS a anket organizovanych Spole¢nosti vieobecného 1ékaistvi. Pozoruhodné jsou
zejména poznatky varujici pfed moznosti zahlceni systému prevence kolorektalniho
karcinomu, pokud by moznosti zacalo vyuzivat vice nez doposud obvyklych 30%
obyvatel.

Konkrétni ptinos doktoranda / doktorandky:

Kvalifikovana kritick4 analyza domacich poméri podpotfena citacemi podobné
zaméfenych praci zahrani¢nich autord.

6. Hlavni vysledky, nové poznatky, prinosy a jejich piivodnost — vysledky jsou:

X puvodni X | ptevazné ptvodni z€asti ptivodni nejsou ptivodni

Zdivodnéni a komentart (ptehled hlavnich vysledki):

Vysledky a zavéry vychazi z poznatki zjisténych autorem, které vhodné porovnava s
dlouhodobymi statistikami. Zavéry doporuceni vyplyvajici z prace formuluje autor prakticky
a srozumitelné.

7. Uplatnitelnost vysledki disertacni prace pro rozvoj oboru Preventivni medicina a
epidemiologie, pripadné pribuznych obort

X | vynikajici nadprimérna pramérna podprimérna slaba

Zduvodnéni a komentaf;

Formulovana doporuceni a zavéry jsou uplatnitelna v praxi a je nutno si uvédomit jejich
mozny Siroky dosah v populaci, pokud by se dafilo naptiklad efektivnéji formulovat
informacni kampan. Na druhé stran¢ je ale nutno si uvédomit limity tohoto Sirokého dosahu i
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naptiklad v ekonomické oblasti, protoze i korunova polozka s v n¢kolikamilionovém
uplatnéni stava podstatnou slozkou rozpoctu jakéhokoli opatieni.

8. Splnéni cili disertacni prace
X

Vynikajici Nadprimérné Primérné Podprimeémé Nesplnéno
Zdivodnéni a komentat:

Cilem prace bylo usnadnit orientaci v systému preventivnich prohlidek, ukazat na efektivni
moznosti prevence a predevsim navrzeni efektivniho modelu, ktery ma podporu ve svétovych
studiich a mohl by byt implementovan Vv naSich podminkach. Dale bylo cilem kriticky
analyzovat soucasnou situaci screeningu kolorektalniho karcinomu, identifikovat nejvétsi
nedostatky/bariéry, hledat prostor pro zlepseni v oblasti screeningu kolorektalniho karcinomu
a zaméfit se na komplexni posouzeni screeningového programu v ramci jednotlivych
odbornych skupin zapojenych do screeningu. Soucasti cili bylo i zhodnoceni etického
hlediska v oblasti vékovych kategorii, adresného zvani, ¢ekacich dob na screeningovou
kolonoskopii ¢i vhodnosti informaci pro pacienta a jeho rodinu.

9. Publikovani vysledkii diserta¢ni prace - vysledky publikovany
X byly byly ¢astecné nebyly Nelze zjistit
Zdtvodnéni a komentat:

Témata zahrnuta v disertacni praci se bohaté odrdzi v publikacni aktivité autora, je citovano
17 praci, které jsou podkladem diserta¢ni prace, z toho 7 prvoautorskych, 5 praci s IF, z toho
2 prace prvoautorské.

10. Formalni Gprava disertacni prace a jeji jazykova urovei:
X

vynikajici nadprimeérna prumeérna podprimérna slaba
Zdivodnéni a komentaf:

Formalni Gprava i jazykova troven jsou vynikajici, prace je sepsana ¢tive, logicky,
stylisticky spravné. Obcas se vyskytuji nepodstatné formalni nedostatky jako napiiklad velka
pismen v zavorce na str. 111, tyto drobnosti zcela jisté nesnizuji vysokou kvalitu celé prace.




11. Celkové hodnoceni disertacni prace

Tviréi schopnosti v dané oblasti vyzkumu student/ka:  Prokazal/a | X | Neprokazal/a

. . AT , , splie | X
Pozadavky standardné kladené na disertacni prace v daném oboru prace: o

nespliuje
Disertacni prace pozadavky uvedené v § 47 odst. 4 splituje | X
zékona €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach: nesplituje
Celkova uroven disertacni prace je:

X| vynikajici nadprimérna pramérna podpriimérna slaba

Zduvodnéni a komentar:

Prace velmi kvalitn¢ analyzuje téma rozhodujici pro celkovy zdravotni stav ¢eské
populace a na zaklad¢ kritické analyzy navrhuje uplatnitelna feseni, nadéjna pro zvyseni
efektivity prevence.

12. Vyjadreni k vysledku kontroly originality prace

Prosim, vyjadrete se k vysledkim kontroly originality prace.

Prosim zhodnot’te také zpisob, kvalitu a spravnost uvedenych citaci.

V ptipadé shody s jiZ publikovanym obsahem, prosim, zhodnotte, zdali je adekvatné zdroj
citovan.

Vyjadiete se souhrnné, zda-li lze praci povazovat za ptivodni/originalni.

Uvedené citace jsou ve shodé s doporucovanou normou, praci lze povaZovat za
originalni

13. Diserta¢ni praci k obhajobé doporuéuji | X nedoporucuji

14. Otazky k obhajobé

Ktera dalsi skupina chorob kromé jiz zminénych kardiometabolickych zasluhuje podle
Vaseho nazoru podobnou pozornost jako kolorektalni karcinom?

Ywr

Cim si vysvétlujete vyrazné vyssi adherenci Zen k prevenci gynekologickych malignit?

Bylo moZno v pribéhu Vasi analyz vypozorovat presah vlivu efektivnéjsi edukace Zen
v oblasti gynekologie i do oblasti prevence kolorektalniho karcinomu?
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