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Uvod

Dopravni kriminalita je jevem, ktery se mtize dotknout takika kazdého ¢loveka, bez ohledu
na to, zda je pravidelnym ¢i ptilezitostnym fidi¢em, cyklistou nebo tieba i pouhym chodcem.
V kazdodennim zivoté se kazdy miize osobné¢ setkat s nespoctem piipadii porusovani dopravnich
predpist, které mohou vést k ohrozeni nebo i1 poruseni z4jmu chranénych trestnim pravem. Kazdy
se potencidln¢ miize stat svédkem ¢i obéti trestného ¢inu spachaného v souvislosti s dopravou. Na
druhou stranu je nutno povazovat témet kazdého fidice motorového vozidla za potencialniho pa-
chatele trestného Cinu v dopravé. Porusovanim dopravnich piedpisii sice nemusi nutné dojit
ke vzniku trestnépravné relevantniho nasledku, ¢asto vsak k tomuto nasledku nedojde jen diky
Stastné ndhod¢€ nebo pohotovému jednéni jiného Ucastnika provozu na pozemnich komunikacich.
Soucasna osobni motorové vozidla jsou t€Zka a s ohledem na rychlost, které¢ dosahuji, mize ne-
zvladnutim jeho ovladani dojit k zdvaznym nasledktim na zdravi, zivot¢ ¢i majetku jinych.

Dopravni kriminalitu 1ze proto oznacit za celospole¢ensky problém, ktery si zasluhuje vétsi
pozornost, nez se mu dostava. Vzhledem k vySe uvedenému bude tato prace zamétena konkrétnéji
na kriminalitu v silni¢ni dopravé, nebot’ to je pravée ta sféra dopravy, se kterou se pravidelné se-
tkava témer kazdy ¢lovek. I pres toto omezeni se jedna o téma, které je svym rozsahem tak obsahlé,
ze v ramci této prace nebylo mozné zabyvat se vSemi jeho okruhy. Pfedev§im jsem se rozhodl
nezabyvat se podrobnéji dopravni nehodovosti, nebot’ té se podrobnéji vénuje vétsina ostatnich dél
tykajicich se tohoto tématu. Zamétim se proto zejména na ty oblasti, které jsou v soucasné dobé
aktualni a ty, které podle mého nazoru zasluhuji zvySenou pozornost. I pies toto zaméteni je nutno
konstatovat, ze takika kazda v této praci uvedena jednotliva oblast by sama o sobé¢ mohla byt ob-
sahem samostatné prace a zasluhuje hlubsiho zkoumani.

Tato prace zkouma fenomén dopravni kriminality pfedev§im prostfednictvim kriminolo-
gického pohledu. Nékteré Casti, predevSim tieti kapitola, nahlizi na tuto problematiku téz z hle-
diska trestnépravniho. Ostatnimi kriminalnimi védami, jakymi je pfedev§im kriminalistika, se tato
prace zabyva pouze okrajove, kde je to nezbytné pro pochopeni dané problematiky.

V prvni kapitole této prace se zamétim na dopravni kriminalitu jako takovou, na jeji defi-
nici a pravni predpisy, jez se ji dotykaji. Vyznamna ¢ast této kapitoly spoc¢iva ve vymezeni dyna-
miky dopravni kriminality v poslednich letech, pfi¢emz se zabyva mimo jiné tim, jakymi zptsoby
jsou trestni véci v oblasti dopravni kriminality feSeny a tim, jaky je vztah mezi vyvojem dopravni
kriminality a hustotou provozu na pozemnich komunikacich.

Ve druhé kapitole nejprve vymezim, které trestné Ciny lze povazovat za trestné ¢iny pa-

chané v dopravé. Dale se zabyvam predevSim jejich strukturou. V této kapitole rovnéz



charakterizuji typické pachatele dopravni kriminality a vymezuji nekteré piiciny, které z pohledu
pachatell mohou vést k pachani tohoto druhu kriminality.

Tteti kapitola je zaméfena na trestné Ciny pachané v dopravé, a to predevsim pohledem
trestnépravni nauky. Konkrétné¢ se budu vénovat nejcastéji pachanym trestnym ¢iniim v dopraveé
a vyjadiim se k podminkam naplnéni jejich skutkovych podstat, to vSak pouze k takovym, které
jsou pro dopravni kriminalitu relevantni. Zvlastni pozornost je vénovana trestnému ¢inu ohrozeni
pod vlivem navykové latky podle § 274 tr. zak., nebot’ se v dopravni kriminalité¢ jedna o zdaleka
nejcastéji pachany trestny ¢in. Tato kapitola je podlozena i analyzou soudni praxe. Cilem této
kapitoly je pfedevsim vymezeni podminek trestni odpovédnosti v ptipadech nékterych trestnych
ptipadné nedostatky ¢i nesrovnalosti.

Posledni kapitola se tyka prevence dopravni kriminality. Blize je prace zaméfena na pro-
sttedky situaéni prevence a na prevenci recidivy pachatelil této kriminality. Usp&$né predchazeni
dopravni kriminality pachané opakované stejnymi pachateli by mohlo vést k celkovému zlepSeni
situace v provozu na pozemnich komunikacich, pfi¢emz naprava recidivisti by mohla piisobit vy-
chovné i na ostatni fidi¢e. V ramci této kapitoly se zabyvam nastroji a instituty, které jsou v sou-
casné dobé¢ aktudlni, zejména t€mi, které byly v nedavné dob¢ zavedeny pozitivni pravni Gipravou,
a dale t€mi, jejichz zavedeni nebo praktické vyuZivani by mohlo byt zvaZeno. Zavérem shrnuji

aktualni vyvoj pravni Gpravy v této oblasti.



1. Obecné k dopravni kriminalité

1.1. Fenomenologie dopravni kriminality

Pro spravné pochopeni dané¢ho tématu je nejprve nutné definovat a blize se seznamit se za-
kladni pojmy, kterymi se tato prace zabyva. Vzhledem k zaméteni této prace je nezbytné prede-
v§im definovat pojem dopravni kriminality. Nezbytné je také definovat samostatné pojmy ,,krimi-
nalita® a ,,doprava‘“. Dalsi relevantni pojmy jsou definovany v piislusnych ¢astech této prace.

Tato prace se zabyva dopravni kriminalitou' a jeji prevenci pfedevsim z pohledu krimino-
logického. Jako kriminologii ozna¢ujeme védu ,,0 kriminalité (zloCinnosti), o jejich pachatelich
a obétech a o jeji kontrole* 2. Kriminologie se v rAmci uvedeného zabyva mimo jiné pfi¢inami
a podminkami kriminality. Zabyva se téz kriminogennimi faktory, kterymi chdpeme okolnosti,
které vyvolavaji, usnadiiuji & podporuji pachani trestné Cinnosti.> Pojmy obsazené v této praci

z ptevazné Casti vychazi praveé z definic uzivanych kriminologickou naukou.

1.1.1. Kriminalita

Kriminologie zkouma ptedevsim kriminalitu. Pojem , kriminalita® je obecné znamy také
pod oznadenim ,,zlo¢innost*.* Vieobecné uznavana definice kriminality neexistuje’, pojem ,.kri-
minalita® v§ak miizeme zkoumat v pojeti juristickém®, anebo v pojeti sociologickém.

V juristickém pojeti chadpeme jako kriminalitu jen takovou kriminalitu, kterou sam zako-
nodarce za kriminalitu oznaci. Zakonodarce tak ¢ini tim, Ze stanovuje v trestnich zakonech’, jaké
jednani je trestnym c¢inem. Vzhledem k zésad€ nullum crimen sine lege upravené predevsSim
v ustanoveni ¢l. 39 Listiny nelze za kriminalitu v tomto pojeti povaZovat jiné jednani nez takove,

které je jako trestny ¢in sankcionovano trestnim zdkonem. Literatura zabyvajici se kriminologii

uvadi, Ze v sou€asnosti je v tomto pojeti kriminalitou takové jednéni, které zakonodarce za trestny

I ,,Dopravni kriminalita® neni jedinym v nauce obecné pfijimanym pojmem, v literatuie se vyskytuji téZ pojmy ,kri-
minalita v doprave®, ,trestné Ciny v dopravé™ a dalsi, které jsou obecné za pojem ,,dopravni kriminalita® zamé-
nitelné.

2 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 25.

3 JELINEK, J. et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 23.

4 ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologicky slovnik. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2011, s. 80.

S JELINEK, J. et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 22.

6V odborné literatuie se Ize setkat i s oznaenim ,,legalni pojeti kriminality*. K tomu viz JELINEK, J. et al. Krimino-
logie. Praha: Leges, 2021, s. 22.

7 Trestnimi zakony jsou podle zakonné definice uvedené v ustanoveni § 110 tr. zdk. ZTOPO, ZSVM a tr. zak.
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¢in prohlasi, tedy které je uvedeno jako trestny ¢in ve zvlastni &sti tr. zak 8. Jelinek ztotoZiiuje
trestny &in v trestnépravnim pojeti s trestnym &inem v juristickém pojeti kriminality. °

Pojeti sociologické je zamétfeno na samotné socidln¢ patologické jevy zlocinu, které jsou
pro spolecnost nezadouct, ptikladem mtize byt alkoholismus ¢i extremismus. Juristické pojeti kri-
minality nedokdze objasniovat jevy, které spachani trestného Cinu predchazely, sociologické pojeti
se proto zaméfuje praveé na n¢. Timto zaroven umoznuje pochopit ditvody, které k pachani trest-
nych ¢inll vedou, ¢imz zdkonodarce navadéji k tomu, aby urcita jednani kriminalizoval nebo nao-
pak dekriminalizoval.!® Sociologické pojeti je tedy v tomto smyslu vychodiskem pro pojeti juris-
tickeé.

Pti kriminologickém zkoumani by se méla obé pojeti prolinat. Za zaklad se povazuje juris-
tické pojeti, pfiCemz sociologické pojeti by se mélo, jak jiz napovida jeho nazev, pouzivat jako

r~r

urdity korektiv toho, jak na kriminalitu nahlizi sama spole¢nost.'!

1.1.2. Doprava

Pted definovanim pojmu ,,dopravni kriminalita® je tfeba se vyjadfit k obecnému pojmu
,doprava“. Jakkoliv je tento pojem chépan v obecném vyznamu rtizné, miizeme jej nejobecnéji
definovat jako proces premistovani véci a osob, ktery ,,se uskutectiuje dopravnimi prostredky po

dopravni cesté mezi vzadjemné prostorové vzdalenymi misty*.!?

pravni cesté v daném prosttedi na dopravu silni¢ni, Zelezni¢ni, leteckou a plavebni. Dopravu lze
téz délit podle druhu prepravy, a to na nakladni a osobni.!?

V této praci se dale zabyvam zejména osobni silni¢ni dopravou. Na dopravni kriminalitu
v této praci nahlizim predevs§im jako na celospolecenskou problematiku, pfi¢emz za potencidlniho
pachatele trestného ¢inu v doprave povazuji v podstaté kazdého ucastnika provozu na pozemnich
komunikacich!®. Provozu na pozemni komunikaci se uéastni takika kazdy ¢lovék, s ¢estnymi vy-
jimkami je na ném kazdy alespoil z€asti zavisly ¢i je na néj odkdzany, a to at’ uz pro vykon za-

méstnani ¢i alespon dojizdéni do zaméstnani, ptipadné i pro ndkup zakladnich Zivotnich potieb.

8 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019,
s. 23-24.

9 JELINEK, J. et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 22.

10 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 24.

' Tamtéz.

12 CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 11.

13 CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzeir: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 19.

14 Pozemni komunikaci je podle § 2 odst. 1 zdk. &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich ,,dopravni cesta uréena
k uziti silni¢nimi a jinymi vozidly a chodci, v€etné pevnych zafizeni nutnych pro zajisténi tohoto uziti a jeho
bezpecnosti.



V roce 2021 bylo v Ceské republice 579 registrovanych osobnich automobilti na tisic obyvatel.'®

Bez motorovych vozidel si souCasny zZivot zkratka predstavit nelze.

U ostatnich druhti dopravy a u dopravy silni¢ni provozované v ramci vykonu zaméstnani
¢i povolani (pfedevsim vsak dopravy nakladni) je typické, ze jsou vykonavany osobami se zvyse-
nimi pozadavky na jejich ¢innost. V téchto piipadech je preventivni plisobeni na potencialni pa-
chatele mnohem intenzivnéjsi, nebot’ jako nasledek poruseni povinnosti témito osobami pocitaji
pravni normy s pfisnéj$i obcanskopravni, ale zejména spravnépravni odpovédnosti. U podnikatell
jimi zapfi¢inéné nehody a jiné protipravni €iny v dopravé mohou vést napt. k odpovédnosti za
prodleni vzniklé odstranovanim nasledkt nehody ¢i za Skodu vzniklou poskozenim piepravované
véci'®. Pro zaméstnance miize vyplyvat jeho odpovédnost i z poruseni jeho pracovnépravnich po-
vinnosti, pfi¢emz nasledkem miize byt i sankce v podobé& ukonéeni pracovniho poméru'’. Kromé
toho jsou pro podnikatele a fidi¢e z povolani stanoveny v ptipadé poruseni piedpisti piisnéjsi
spravni sankce'®. Zdkony stanovuji pro n&které z téchto osob povinnost podstupovat pravidelng
dopravné psychologické vysetieni a 1ékatské prohlidky'®, preventivné mohou plisobit téZz omezeni

typu povinnych bezpe&nostnich prestavek fidi¢t ndkladnich vozidel.?

1.1.3. Dopravni kriminalita

Pojem ,,dopravni kriminalita® je znam 1 soucasné pozitivni pravni Gpraveé. Konkrétné l1ze
tento pojem nalézt v ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a) bod 3. vyhlaSky ministerstva spravedlnosti
Ceské republiky &. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy. Vyhlaska zatazenim
zvlastni skupiny dopravni kriminality mezi demonstrativni vycet ustanoveni § 2 piedpoklada, ze
trestni fizeni v téchto vécech povedou soudci, kteti se na dopravni kriminalitu specializuji. Tim
vyhlaska demonstruje tu skutec¢nost, Ze dopravni kriminalita ma sva specifika, odliSnosti od ob-
vyklého feSeni trestnich véci, ke kterym musi soudce pti rozhodovani konkrétniho ptipadu pfihli-
zet, a podle kterych by mél postupovat. Zaroven je tim dano najevo, Ze dopravni kriminalita tvoti
podstatnou ¢ast soudni agendy, coz potvrzuji i statistické idaje, jak bude uvedeno v nasledujicich

kapitolach.

15 EUROSTAT. Passenger cars in the EU. Online. 2023, 2023-08-21. Dostupné z: https://ec.europa.eu/eurostat/sta-
tistics-explained/index.php?title=Passenger cars_in_the EU#Overview: car numbers grow_ with a ra-
pid_increase_in_electric_but_a low_share of overall_ alternative fuels. [cit. 2023-10-23].

16 Viz napt. § 1968 anasl. a § 2913 zék. ¢. 89/2012 Sb., Ob&ansky zékonik.

17 Viz zejm. § 50 anasl. a § 301 zdk. &. 262/2006 Sb., Zakonik prace.

18 Viz napt. § 34e a nasl. zak. &. 111/1994 Sb., o silniéni dopravé a § 125d zak. o silni¢nim provozu.

9 Viz zejm. § 87 a 87a a nasl. zik. o silni¢nim provozu.

20 Viz zejm. § 3a zak. ¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé.



https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Passenger_cars_in_the_EU#Overview:_car_numbers_grow_with_a_rapid_increase_in_electric_but_a_low_share_of_overall_alternative_fuels
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Passenger_cars_in_the_EU#Overview:_car_numbers_grow_with_a_rapid_increase_in_electric_but_a_low_share_of_overall_alternative_fuels
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Passenger_cars_in_the_EU#Overview:_car_numbers_grow_with_a_rapid_increase_in_electric_but_a_low_share_of_overall_alternative_fuels

V pozitivni pravni tpravé bylo mozné dohledat zminku o dopravni kriminalité¢ v zak.

¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spraveé soudti a o zmeéné nékterych dalsich
zakont (zédkon o soudech a soudcich). V tomto zadkon¢ bylo ve znéni platném do 29. zati 2017
uvedeno v ustanoveni § 37 nasledujici: ,,Obvodni soud pro Prahu 2 je ptislu$ny k fizeni v trestnich
vécech proti pachateliim trestnych ¢inti spachanych porusenim pravnich ptredpist silni¢niho Zelez-
ni¢niho, leteckého a plavebniho provozu a provozu podzemni drahy, véetné trestného ¢inu ohro-
zeni pod vlivem navykové latky podle § 274 trestniho zédkoniku, (...).” Divodova zprava k navrhu
tohoto zékona se k tomuto ustanoveni vyjadfovala nasledovné: ,,soustiedéni této agendy u tohoto
soudu je v z4djmu kvality rozhodovaci cinnosti, kterou tak mohou vyfizovat specializovani
soudci.“!
Toto ustanoveni bylo k 29. zati 2017 zruSeno, pricemz navrhovatel novely zakona argu-
mentoval v divodové zpraveé predevsim tim, ze se zamezi korupénimu potencialu soudu (rozloze-
nim agendy mezi vice soudl), ale rovnéz tim, ze ,trestné ¢iny souvisejici s dopravou v naprosté
vétSiné piipadl nebyvaji pfilis slozité ani skutkovée ani pravné a lze je fesit pomérné rychle ve zkra-
cené formé trestniho fizeni, trestnim piikazem. V naprosté vétsing piipadu se jedna o nedbalostni
trestné Ciny, pfi¢emz je soucasn¢ tfeba zdlraznit, Ze pachateli téchto ¢inti byvaji osoby dosud zcela
bezthonné, resp. osoby, jejichZ krimindlni zdvadovost je velmi nizka. Pachatelé této trestné Cin-
nosti ve vétsing piipadi spolupracuji s organy ¢innymi v trestnim fizeni a projevuji snahu véc fesit
i v otazce nahrady Skody. Zruseni specializace by vyrovnalo zatéz prazskych obvodnich soudi
a umoznilo lepsi orientaci ve skuteénych vykonech jednotlivych obvodnich soudd, protoze trestna
¢innost v dopravé vyznamné ovliviiuje statistiky a zkresluje celkovou vykonnost soudu®.??

Vyse uvedenou citaci jsem ponechal v celém znéni, nebot’ se jednd o autentické vystizeni
problematiky dopravni kriminality a jejich pachatelli z pohledu navrhovatele zdkona, byt na pro-
blematiku nahliZi velice zjednodusSujicim zptisobem. Neni totiz pravdou ani zakladni tvrzeni, Ze
se ve vétsin¢ piipadi jedna o nedbalostni trestné ¢iny, kdyZz vétSinu dopravni kriminality tvori
trestny ¢in ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 tr. zak., pfi¢emz k naplnéni jeho skut-

kové podstaty je vyzadovan imysl. Pfedevsim vSak je nutno kritizovat, Ze zdkonodarce pfi zruseni

tohoto ustanoveni argumentuje zkreslovanim statistické efektivity prazskych obvodnich soudd,

20 VLADA. Viddni ndvrh zdkona o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudii a o zméné nékterych dalsich
zdkonii (zdkon o soudech a soudcich). Praha: Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2000. Sné-
movni tisk 878/0, 3. volebni obdobi. Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=3 &ct=878&ct1=0.
[cit. 2023-10-29].

22 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI. Ndvrh zdkona, kterym se méni zakon ¢&. zakon ¢&. 99/1963 Sb., obéansky
soudni 7ad, ve znéni pozdéjsich predpisu, zdakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich, ve znéni zakona
¢ 87/2015 Sb., a nékteré dalsi zdkony. Praha: Ministerstvo spravedInosti, 2016. Cj. 83/2015-LO-SP/20. Do-
stupné z: https://odok.cz/portal/veklep/material RACKA8SSEB631/. [cit. 2023-10-29].
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nikoliv tim, Ze by snad nebylo tieba soudct specializujicich se na dopravni kriminalitu. Tato ar-
gumentace nikterak nezvysuje povédomi spolecnosti viici organiim spravedlnosti, kdyz stavi sta-
tistickou uspésnost konkrétniho soudu nad jeho specializaci.

Uvedena diivodova zprava je zajimava i z toho pohledu, ze stru¢né charakterizuje typické
pachatele trestnych ¢inii spachanych v dopravé jako prvopachatele, ktefi projevuji nad spachanym
¢inem litost, spolupracuji s organy ¢innymi v trestnim fizeni a dobrovoln¢ nahrazuji Skodu. Véc je
zpravidla vyfizena ve zkraceném trestnim fizeni vydanim trestniho piikazu, ptfi¢emz pachatelé
ulozeny trest pfijimaji, aniz by proti nému podavali odpor. Charakteristice pachatelli trestnych ¢inti
v dopravé se blize vénuji v kapitole 2.2.

Pozitivni pravni uprava pojem ,,dopravni kriminalita® nedefinuje. Proto je nutno pracovat
s definici vymezenou kriminologickou naukou. Jednu definici podava Riha v dilu ,,Kriminolo-
gie*?. Riha dopravni kriminalitu vymezuje v pozitivnim a negativnim pojeti. Pod pozitivnim po-
jetim chépe dopravni kriminalitu jako trestnou ¢innost vykonavanou ,,ve spojitosti s uzitim do-
pravniho prosttedku v rozporu s pravidly provozu, kterd vede k ohroZeni ¢i poruSeni zajmu spo-
le¢nosti na ochrané Zivota, zdravi ¢ majetku cizich osob*.?* Negativné Ize podle Rihy dopravni
kriminalitu definovat tak, ze ,,se sem obvykle nefadi trestna ¢innost jiného druhu (napf. majet-
kova), pfi niZ je dopravni prostiedek jen hmotnym pfedmétem utoku ¢i ndstrojem pro spachani
trestného ¢inu“.%

Problematikou dopravni kriminality se nezabyvaji vSechny odborné publikace z oblasti kri-
minologie. To se, vzhledem ke skutec¢nosti, Ze se podle statickych udaji trestné ¢iny v dopraveé
dlouhodobé udrzuji mezi nej€astéji pachanym druhem trestné €innosti, jevi jako hodné kritiky. TéZ
to poukazuje na to, Ze byt’ je dopravni kriminalita vzhledem k jejimu rozsahu zadvaznym a dosud
nevyieSenym celospolecenskym problémem, spolecnost, a to v€etn€ odborné spole¢nosti, na tento

r~r

druh kriminality nahliZi jako na jev, ktery si vétsi pozornosti nezasluhuje.

«26

Némecké publikace G. Kaisera ,,Kriminologie*® ¢i Albrechtova stejnojmenna ,,Krimino-

“?7 sice obsahuji kapitolu vénujici se dopravni kriminalit&, aviak misto jejiho definovani se

logie
dale sousttedi pouze na jeji jednotlivé projevy. Shoduji se vSak na tom, zZe jde o vlastni druh kri-

minality.

23 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019.

2 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 429.
2 Tamtéz.

26 KAISER, G. Kriminologie: ein Lehrbuch. 3. Aufl. Heidelberg: Miiller, 1996.

27 ALBRECHT, Peter-Alexis. Kriminologie: ein Studienbuch. Miinchen: Beck, 1999.
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Kniha ,,Z4aklady kriminologie a trestni politiky*?® téZ konkrétné tento pojem nedefinuje,
konstatuje vSak, ze jde o takovou kriminalitu, jejiz specifi¢nost spociva ,,z kriminologického hle-
diska zejména v tom, Ze jejich spolecenskd nebezpecnost vyplyvéa pouze z toho, ze k nim doslo
v souvislosti s dopravou*?’. Tato definice je pomérné zjednodusujici, neomezuje se pouze na pi-
pady, ve kterych byly poruseny dopravni piedpisy, ani nijak neomezuje rozsah dopravni krimina-
lity na ptipady, kdy dopravni prostiedek neni pouhym piredmétem ttoku nebo nastrojem trestné
¢innosti. K této publikaci je vhodné doplnit, Ze kapitola tykajici se dopravni kriminality byla v je-
jim tfetim vydani vyznamn¢ zkracena, predevsim byla vynechdna v podstaté celd ¢ast tykajici se
prevence dopravni kriminality. Proto v této praci cituji nejenom z nejnovejSiho vydani, ale 1 z vy-
dani druhého.

Tato prace vzhledem k uvedenému dale vychazi piedeviim z Rihovy definice uvedené
vyse. Za dopravni kriminalitu pro ucely této prace chapu pouze takové trestné Ciny, k jejichz
spachani doslo ve spojitosti s uzitim dopravniho prostfedku v rozporu s dopravnimi piedpisy vy-
jma piipadd, kdy byl dopravni prostiedek jen hmotnym pfedmétem utoku ¢i nastrojem pro
spachani trestného Cinu.

Skute¢nost, ze ani v kriminologické teorii neni na definici dopravni kriminality shoda zna-
mena, ze 1 statistiky z této oblasti se vyrazné li$i podle zdroje, ktery tidaje vede. Organy vetejné
moci nevedou statistiky dopravni kriminality podle jednotné definice, je tedy mozné, Ze jimi ve-
dené statistiky zahrnou 1 jiny ptipad nez ktery 1ze podiadit pod zde uvedenou definici.

Jako problematické se mlZe jevit zafazeni trestného €inu ohrozeni pod vlivem navykové
latky podle § 274 tr. zak. a mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1
pism. a) pod pojem dopravni kriminality.

Prve uvedena trestna ¢innost by mohla byt zatazena 1 pod skupinu drogové kriminality,
avSak spociva-li jednani pachatele v fizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latky, je
vhodné jej zatadit k trestnym ¢iniim v dopravé€. DileZité je téZ to, Ze tento trestny ¢in byva v do-
praveé ve znacné vétsing piipadll pAchan pod vlivem legalni drogy, a to alkoholu (napf. v roce 2022
bylo 4630 dopravnich nehod zavinéno fidi¢em pod vlivem alkoholu a 277 dopravnich nehod pod

vlivem drog?®).

8 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012 a VAL-
KOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2019.

2 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J.et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019, s. 473.

30 POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikacich v Ceské
republice v roce 2022. Online, pdf. 2023, s. 7. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-
900835.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].
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Druhy uvedeny trestny ¢in, pod kterym si v souvislosti s dopravni kriminalitou musime
konkrétné predstavit fizeni motorového vozidla, prestoze mél fidi¢ ulozen trest zékazu ¢innosti
ve formé zdkazu fizeni motorovych vozidel, se mize na prvni pohled zdat jako bagatelni trestna
¢innost, kterd v materidlnim smyslu zddné ohroZeni bezpecnosti provozu na pozemnich komuni-
kacich nezpusobuje. Skutkova podstata tohoto trestného ¢inu navic primarn¢ chrani zdjem na fad-
ném vykonu rozhodnuti soudu a dalSich organti vefejné moci, nikoliv zajem na ochran¢ Zivota
a zdravi ostatnich ucastnikii provozu na pozemnich komunikacich?!. Proto by bylo mozné uvazo-
vat o tom, Ze by se toto jednani mezi trestné ¢iny v doprave zapocitavat nemelo.

Obé¢ uvedend jednani jsou vsak jednanimi v rozporu s dopravnimi piedpisy2, dochézi
k nim v souvislosti s provozem na pozemnich komunikacich, a proto je vhodné i tyto trestné ¢iny,
dojde-li k naplnéni jejich skutkovych podstat jednanim v rozporu s dopravnimi ptedpisy, pod do-
pravni kriminalitu zafadit. Ve statistickych vykazech organd veifejné moci jsou tyto trestné ¢iny
pod dopravni kriminalitu zafazeny, a je nutno dodat, Ze tvofi naprostou vétSinu evidovanych trest-

nych &infi v dopravé®.

1.2.Pravni predpisy souvisejici s dopravni kriminalitou (dopravni predpisy)

V souvislosti s dopravni kriminalitou je nutno zkoumat i jiné pravni ptedpisy nez jen trestni
zakony. Pravidla provozu na pozemnich komunikacich nalezneme pfedevsim v zék. o silni¢nim
provozu. Tento zakon je tfeba vykladat ve spojitosti s dalSimi pravnimi predpisy, zejména zak.
¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich, dale zak. ¢. 13/1997
Sb., o pozemnich komunikacich, ale 1 vyhlaskou ¢. 294/2015 Sb., kterou se provadéji pravidla
provozu na pozemnich komunikacich.

Pravidla provozovéani silni¢ni dopravy motorovymi vozidly pro podnikatelské ucely stano-
vuje zak. ¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni doprave. Tento zakon upravuje 1 nékteré prostiedky prevence
dopravni nehodovosti a dopravni kriminality jako takové, zejm. bezpecnostni piestavky a doby
odpo¢inku Fidi¢t kamionové dopravy>?.

Z vyse uvedeného velmi stru¢ného vyctu pravnich predpist vztahujicich se k doprave je
nutno opé€t upozornit na nutnost specializace soudci a dalSich orgdnt ¢innych v trestnim fizeni.
Pravni tprava je rozsahld. Je t€Z nutno doplnit, ze pro kazdy druh dopravy plati jiné ptedpisy,

jejichz vycet nema smysl v této praci podéavat.

31K tomu viz kap. 3.2.

32 Viz § 3 anasl. zék. o silni¢nim provozu.
3 K tomu viz kap. 2.1.2.

3% Viz zejm. § 3a uvedeného zékona.



Dodrzeni vySe uvedenych pravnich piedpisii je nutno zkoumat se zvySenou pozornosti
u nedbalostnich trestnych ¢inti spocivajicich ve zplisobeni dopravni nehody. A to zejména z toho
hlediska, zda pachatel dodrzel tzv. objektivni kritérium nedbalosti, tedy zda pachatel jednal s ta-
kovou opatrnosti, ke které byl v rdmci okolnosti povinen®>. To znamen4, ze zkoumano bude pie-
devsim to, zda pachatel dodrzoval dopravni ptredpisy.*®

Pokud je v této praci dale pouzivano vyrazu ,,dopravni ptedpisy®, je jim mySlen néktery ze
zde uvedenych predpisi, piip. jiny predpis, ktery se téz tyka pravni Gpravy provozu na pozemnich

komunikacich.

1.3. Dynamika dopravni kriminality

Zavaznost a vyznamnost zkoumani dopravni kriminality zcela jednozna¢né dokazuji sta-
tistiky vedené organy veiejné moci.

Pro ilustraci rozsahu dopravni kriminality mize poslouzit nasledujici skupina graft. Pro
porovnani jsem vybral pouze roky, kdy jiz vétSina spachanych trestnych ¢ind byla posuzovana
podle trestniho zékoniku z roku 2009. U nékterych statistik jsem vSak byl déle limitovan jak jejich
dostupnosti, tak i zménami v jejich metodikach. Nejzajimavéjs§im by se mohl zdat vyvoj okolo
roku 2020, tedy obdobi pandemie COVID-19, kdy doslo k omezeni silni¢niho provozu. Jak vSak
dale na grafech demonstruji, neda se bez bliz§iho zkoumani tvrdit, Ze by okolnostmi souvisejicimi

s pandemii doslo ke zméné vyvoje rozsahu dopravni kriminality.

35 JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni ¢dst. 8. vyd. Praha: Leges, 2022, s. 246.
36 POLCAR, Miroslav. Princip omezené diivéry v dopravé na pozemnich komunikacich. Trestni prdvo. 2015, ro¢. 19,
& 4,5 4-16.
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Graf: Pomér dopravni kriminality na celkové kriminalité podle statistiky vedené NejvysSim

statnim zastupitelstvim®’
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Podil dopravni kriminality na celkové kriminalité

Tento graf zachycuje vyvoj dopravni kriminality podle poctu trestné stihanych osob a osob
proti nimz bylo vedeno zkracené ptipravné fizeni. Nejedna se tedy o statistiku pravomocné odsou-
zenych osob, ani o statistiku spachanych trestnych ¢inti, nebot’ se zde neeviduji ptipady, kdy jedna
osoba spachala vetsi pocet trestnych ¢int. Nejvyssi statni zastupitelstvi pod dopravni kriminalitu
fadi 1 nekteré skutkové podstaty trestnych €ind, které by neodpovidaly definici dopravni krimina-

lity pouzivané touto praci, jak byla uvedena vySe. Tak napt. do této statistiky zahrnuje 1 ptipady

37 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprava o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2011: Tabulkovd cdst.
Online, pdf. 2012. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-
cinnosti/zpravy-o-cinnosti-za-obdobi-2002-2017/. [cit. 2023-10-29]; NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI.
Zprava o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2013: Tabulkova cast. Online, pdf. 2014. Dostupné z: https://ve-
rejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-cinnosti/zpravy-o-cinnosti-za-obdobi-
2002-2017/. [cit. 2023-10-29]; NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitel-
stvi za rok 2016: Tabulkova cast 1. Online, pdf. 2017. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvys-
siho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-cinnosti/zpravy-o-cinnosti-za-obdobi-2002-2017/. [cit. 2023-10-29]; NEJ-
VYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2022: Tabulkova cdst I.
Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-
cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/. [cit. 2023-10-29].
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neopravnéného uzivani cizi véci podle § 207 odst. 1 tr. zak>®. Pfesto vsak je tato tabulka schopna
podat obecny pohled na rozsah dopravni kriminality v poméru s celkovou kriminalitou, byt by
dopravni kriminalita podle definice uzivané touto praci byla zfejme nizsi.

Z grafu je patrné, ze celkova kriminalita od roku 2014 trvale klesa, naopak dopravni kri-
minalita zGstava, pokud jde o pocet vedenych trestnich fizeni, na relativné stabilni rovni. Podil
dopravni kriminality na celkové kriminalit¢ proto stoupa. Tento pomér se dlouho udrzoval na
urovni okolo 20 %, avsak od roku 2018 vyrazné narostl a v roce 2021 ptesahl hranici 30 %.

Z toho by mohl byt vyvozen zavér, ze byt se obecné celkovy rozsah kriminality daii, ale-
spoii ¢astecné, potlacovat, u dopravni kriminality tomu tak neni. To je vSak nutno doplnit do kon-
textu toho, Ze kazdym rokem, s vyjimkou roku 2020 ovlivnéného pandemii COVID-19, dochazi
k nardstu hustoty provozu na pozemnich komunikacich. Pokud totiz v roce 2015 doslo primérné
k jednomu trestnimu stihani na kazdych ujetych 3,3 milionu kilometrt v individualni automobi-
lové pteprave osob, v roce 2022 doslo k trestnimu stihani praimérné po 4,3 milionech ujetych ki-
lometrii. To znamena, Ze relativné k hustoté provozu na pozemnich komunikacich dochazi k méné
trestnym ¢intim spachanym v dopravé. Ani tento vyvoj vSak nelze zcela nazvat pozitivnim, nebot’
od roku 2017 je 1 v tomto ohledu vyvoj poctu trestnich stihani v podstaté stabilni. K tomu viz

nasledujici tabulka.

3 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2016: Tabulkovad cast I.
Online, pdf. 2017, s. 3-4. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitel-
stvi/zpravy-o-cinnosti/zpravy-o-cinnosti-za-obdobi-2002-2017/. [cit. 2023-10-29].
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Tabulka: Odhad po¢tu ujetych kilometri (v milionech) v individualni automobilové pie-

pravé osob na zahajené trestni stihani pro trestny ¢in v dopravé

Rok 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Pocet stihanych osob a
osob, proti nimz bylo
vedeno trestni zkra-
cené pripravné Fizeni®

21147 | 19419 | 17269 | 18505 | 20538 | 20149 | 19893 | 21 083

Odhad poc¢tu ujetych
kilometra (v milionech)
v individualni automo-
bilové prepravé osob*’

69 705 | 72255 | 74327 | 83659 | 87373 | 86062 | 88355 | 91 245

Odhad po¢tu ujetych
kilometru (v milionech)
v individualni osobni
automobilové pi‘epravé 33 3,7 43 4.5 43 4,2 4.4 43
osob na zahajené
trestni stihani pro
trestny ¢in v dopravé

Zajimavé je v tomto ohledu porovnani roku 2020, tedy roku, ve kterém byla zavedena
nejptisnéjsi protipandemicka opatieni, s rokem 2019. Prestoze totiz doSlo k pomérné razantnimu
snizeni poétu nehod (za rok 2019: 107 572, za rok 2020: 94 794*!), na statistikach dopravni krimi-
nality se pandemie COVID-19 takika viibec neprojevila, pocet trestnich stihani byl v zasadé€ stejny
jako v letech 2019 a 2021. Tento zavér piitom ne zcela koresponduje s evidenci bodovanych jed-
nani vedené Ministerstvem dopravy, podle které bylo v roce 2020 zaevidovano o téméf 2 000 méné
trestnych ¢ind v dopravé oproti roku 2019 (2019: 14 300 trestnych ¢ind, 2020: 12 266 trestnych
¢ini*?). Podle zpiesnéného odhadu Ministerstva dopravy byl v individulni automobilové pie-
praveé osob ujet motorovymi vozidly v roce 2020 obdobny pocet kilometra jako v letech ptedcha-
zejicich, tudiZ ani z tohoto hlediska nelze vliv pandemie COVID-19 na dopravni kriminalitu hod-
notit*. Vyvoj v dalSich letech téZ nebyl vyrazné rozdilny, rozsah dopravni kriminality se udrzuje

na podobnych hodnotach i v letech 2021 a 2022.

3 Viz graf vyse.

4 MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Rocenka dopravy Ceské republiky 2020. Online. 2021. Do-
stupné z: https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm. [cit. 2023-10-24]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE RE-
PUBLIKY. Rocenka dopravy Ceské republiky 2021. Online. 2022. Dostupné z: https://www.sydos.cz/cs/ro-
cenky.htm. [cit. 2023-10-24]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Rocenka dopravy Ceské
republiky 2022. Online. 2023. Dostupné z: https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm. [cit. 2023-10-24].

41 POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikacich v Ceské
republice v roce 2020. Online, pdf. 2021. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-
900835.aspx?q=Y2hudW09INA%3d%3d. [cit. 2023-10-24].

42 K evidenci Ministerstva dopravy viz niZe.

4 MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Rocenka dopravy Ceské republiky 2022. Online. 2023. Do-
stupné z: https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm. [cit. 2023-10-24].
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Je na zvézeni, jak velky vliv mé na dopravni kriminalitu hustota provozu na pozemnich
komunikacich. Dopravni kriminalita, zejména pokud jde o trestné Ciny ohroZovaci, se projevuje
velkou mirou latence**, coz samoziejmé statistiky dopravni kriminality pomé&mé relativizuje. Re-
lativné konstantni pocet evidovanych trestnich stihdni mezi lety 2019 az 2022, a to vcetn¢ roku
2020 ovlivnéného pandemii COVID-19, mliZze naznacovat, ze vyvoj rozsahu zjisténé dopravni kri-
minality narazi zejm. na limity organt ¢innych v trestnim fizeni, které jednoduse nejsou schopny
odhalovat, at’ jiz z persondlnich ¢i jinych diivoda, vyssi pocet trestnych ¢inti. Jak bude uvedeno
v dalsich kapitolach, pti odhalovani a prevenci trestnych ¢inti spachanych v dopravé jsou jednim
z nejucinngjsich prostfedkt prave pravidelné dopravni kontroly.

K rozsahu dopravni kriminality je nutno uvést, ze v takika Ctyfech pétinach ptipadi je véc
feSena v ramci zkraceného ptipravného fizeni podle § 179a a nasl. tr. fadu, coz jsou obecné fizeni
,0 nejmén¢ zavaznych trestnych ¢inech®, jejichz smyslem ma byt ,,vyhledat mozné dikazy pro
potieby soudniho Fizeni s cilem postavit obvinéného v co nejkratsi dobé pied soud“*. Zkracené
piipravné fizeni mé zpravidla skonéit do dvou tydnii od sdéleni podezieni*®. Z toho lze vyvodit,
ze se zpravidla u dopravni kriminality nejednd o ptfipady zavazné kriminality, ani kriminality, jiz
je nutno slozité vySetiovat. Pomér vedeni zkraceného ptipravného fizeni v ramci dopravni krimi-

nality ilustruje nasledujici graf.

# VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Ziklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 543.
4 JELINEK, I. et al. Trestni prdavo procesni. 6. vydani. Praha: Leges, 2021, s. 536.
46 Viz § 179b odst. 4 tr. fadu.
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Graf: pomér vedeni zkraceného pripravného rizeni v dopravni kriminalité v porovnani

s celkovou dopravni kriminalitou*’
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——1Celkova dopravni kriminalita (pocet stihanych osob a osob, proti nimz bylo
vedeno trestni zkracené ptipravné fizeni)

[—Zkracené ptipravné fizeni v ramci dopravni kriminality vedeno proti poctu osob

Podil zkraceného ptipravného tizeni na celkovém poctu fizeni

4 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2011: Tabulkova cast.
Online, pdf. 2012. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-
cinnosti/zpravy-o-cinnosti-za-obdobi-2002-2017/. [cit. 2023-10-29]; NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI.
Zprava o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2013: Tabulkova cast. Online, pdf. 2014. Dostupné z: https://ve-
rejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-cinnosti/zpravy-o-cinnosti-za-obdobi-
2002-2017/. [cit. 2023-10-29]; NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitel-
stvi za rok 2016: Tabulkova cast 1. Online, pdf. 2017. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvys-
siho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-cinnosti/zpravy-o-cinnosti-za-obdobi-2002-2017/. [cit. 2023-10-29]; NEJ-
VYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2022: Tabulkova cdst I.
Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-
cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/. [cit. 2023-10-29].
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Statistiku trestnych ¢inil v doprave vede téz Ministerstvo spravedlnosti, které eviduje pocet
jiz odsouzenych osob. Statistika se, co se tykd poméru dopravni kriminality k celkové kriminalitg,
vyrazng od statistiky vedené Nejvyssim statnim zastupitelstvim nelisi (s vyjimkou statisticky ano-
malniho roku 2016). K této statistice viz graf nize.

Na co vSak chci timto grafem piedevsim upozornit je skuteCnost, ze zdaleka ne kazdé
trestni stihani vede k pravomocnému odsouzeni trestné stihané osoby. To vSak neznamena, ze by
trestni stihani bylo vzdy neuspésné a stihand osoba nebyla nijak potrestdna. Dochazi zde totiz
k tzv. odklontim v trestnim fizeni, a to zpravidla jiz ve fazi ptipravného fizeni. Odklony nemaji
zédnou zakonnou definici, mizeme je vSak vymezit jako ,,alternativu standardniho trestniho fi-
zeni“*®, V uzsim smyslu tohoto institutu se jedna o takovou odchylku od obvyklého zptisobu -
zeni, kdy ,,nedojde k vysloveni viny a véc se vyfidi mimosoudnim postupem nebo zastavenim
trestniho stihani**.

Nékteré formy odklonli tedy vedou pfimo k tomu, Zze soudy véc viibec neprojednévaji,
a trestni fizeni bude ukonceno jiz ve fazi pfipravného fizeni. Rozsah této prace neumoziuje vy-
jadrit se k jednotlivym formam odklont, uvedu zde vSak alespon pocet pripadi, ve kterych byl
v dopravni kriminalit¢ néktery z vybranych druhti odklonu vyuzit.

Tak napft. v roce 2021 bylo statnim zastupcem podle § 307 odst. 1 tr. fddu podminéné za-
staveno 844 trestnich stihani. V 513 pfipadech doslo k podminénému odloZeni podani navrhu na
potrestani ve smyslu § 179g odst. 1 tr. fadu. K odlozeni véci podle § 159a tr. fadu doslo v 481
pripadech. K ostatnim druhiim odklonti dochazi jen vyjimecné. Obzaloba byla pfitom podéana
v roce 2021 pouze na 3 153 osob a navrh na potrestdni na 15 247 osob.>°

Z uvedeného vyplyva, Ze trestni stihdni v dopravé nemusi nutné vést k tizeni pred soudem,

ale naopak bude €asto ukonceno jiz pied touto fazi trestniho fizeni.

48 JELINEK, J. et al. Trestni prdavo procesni. 6. vydani. Praha: Leges, 2021, s. 792.

4 JELINEK, J. et al. Trestni prdavo procesni. 6. vydani. Praha: Leges, 2021, s. 794.

SO NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2021: Tabulkova cast 1.
Online, pdf. 2022 Dostupné z https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-
cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2021/. [cit. 2023-10-29].
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Graf: pomér dopravni kriminality na celkové kriminalité podle poc¢tu odsouzenych fyzic-

kych osob”!
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——10dsouzeno fyzickych osob celkem
—10dsouzeno fyzickych osob v doprave
Podil odsouzenych fyzickych osob v dopraveé

5L CESKY STATISTICKY URAD (CSU). Statistickd rocenka Ceské republiky - 2014: 29-4. Odsouzené fyzické osoby
za vybrané trestné ciny. Online. 2014. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/320198-14-r 2014-2700. [cit.
2023-10-25]; CESKY STATISTICKY URAD (CSU). Statistickd rocenka Ceské republiky - 2018: 29-4. Odsou-
zené fyzické osoby za vybrané trestné ¢iny. Online. 2018. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/29-soudnic-
tvi-kriminalita-nehody. [cit. 2023-10-25]; CESKY STATISTICKY URAD (CSU). Statistickéi roc¢enka Ceské

republiky - 2022: 29-4. Odsouzené fyzické osoby za vybrané trestné ciny. Online. 2022. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/29-soudnictvi-kriminalita-nehody-80z4qozylw. [cit. 2023-10-25].
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Dalsi evidenci vede Ministerstvo dopravy. Tato evidence se omezuje pouze na vycet trest-
nych ¢ini (a pfestupkil), za které jsou podle § 123a a nasl. zak. o silni¢nim provozu udélovany tzv.
body, proto se neshoduje se statistikami uvedenymi vyse. Pfehled bodovanych jednani je uveden
v priloze €. 1 zak. o silni¢nim provozu. Pro ucely této prace je dilezité, ze bodové ohodnoceny
jsou uvedenym zdkonem 1 piipady spachani jednéni zafazenych do bodového hodnoceni, které
maji znaky trestného Cinu, za ktery byl uloZen trest, nebo v souvislosti s kterym bylo rozhodnuto
o podminéném odloZeni podani navrhu na potrestani nebo podminéném zastaveni trestniho sti-
hani>?. Nejsou zde tedy bohuzel zaznamenany v§echny ptipady, kdy se v rdmci trestniho fizeni
uplatni odklon.

Podle mého nédzoru se jedndni zaznamenand touto evidenci nejvice shoduji s definici do-
pravni kriminality, se kterou pracuje tato prace, nebot’ eviduje prave jen ty trestné ¢iny v doprave,
ke kterym doSlo v souvislosti s porusenim piedpisii o provozu na pozemnich komunikacich.
Z toho, Ze jsou v této evidence zahrnuta pouze jednani spocivajici v poruseni téchto predpisii téz
vyplyva, Ze zaznamenava pouze jednani v silnicni doprave, nikoliv v jinych oblastech dopravy,
coz je téz oblasti, kterou se tato prace primarné zabyva. Proto z této evidence vychdzim i pro tcely

nasledujicich kapitol.

Graf: Pocet evidovanych bodovanych jednani, které vykazuji znaky trestného ¢inu podle tr.

zak. podle evidence pFestupkii a trestnych &inti Ministerstva dopravy za roky 2015 az 2022°°
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O Pocet evidovanych bodovanych jednani, které vykazuji znaky trestného ¢inu podle
tr. zak.

2 Viz § 123b odst. 1, 2 zék. o silni¢nim provozu.
33 Viz piiloha &. 1 této prace.
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Na této evidenci je vice nez na statistice Nejvyssiho statniho zastupitelstvi zietelny vliv
pandemie COVID-19 v roce 2020. Jaky vsak byl skutecny vliv této pandemie neni zcela ziejmé,
protoze rok 2019 byl, co se poc¢tu evidovanych trestnych ¢int tyce, nadprimérny, pti¢emz s rokem
2018 22021 je obdobi pandemie (rok 2020) srovnatelné. Ke vztahu dynamiky dopravni kriminality

podle této evidence a hustoté provozu na pozemnich komunikacich srov. nésledujici tabulku.

Tabulka: Odhad po¢tu ujetych kilometri (v milionech) v individualni automobilové pie-
pravé osob na spachané bodované jednani vykazujici znaky trestného ¢inu podle evidence

trestnych ¢inti a prestupkiit Ministerstva dopravy

Rok 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Pocet evidovanych bo-
dovanych jednani vy-
kazujicich znaky trest-
ného ¢inu 3

13705 | 12545 | 11274 | 12381 | 14300 | 12266 | 12 960 | 14 378

Odhad po¢tu ujetych
kilometra (v milionech)
v individualni automo-
bilové prepravé osob>

69 705 | 72255 | 74327 | 83 659 | 87 373 | 86 062 | 88 355 | 91 245

Odhad po¢ctu ujetych
kilometru (v milionech)
v individualni automo-
bilové prepravé osob 5,09 5,76 6,59 6,76 6,11 7,02 6,82 6,35
spachané bodované
jednani vykazujici
znaky trestného ¢inu

Tato tabulka nevydava o vyvoji dopravni kriminality tak zfetelny obraz jako tabulka uve-
dend na str. 13 této prace. Vyvoj podle této tabulky nevykazuje Zadny zfetelny trend, nékteré roky
se svymi hodnotami zcela vymykaji letim pfedchozim i1 nasledujicim. Stejné tak neni zfetelny ani
trend poméru hustoty provozu na pozemnich komunikacich a po¢tem trestnych ¢inti v dopravé. Je
tak tfeba dospét spise k zavéru, ze dopravni kriminalitu hustota provozu na pozemnich komunika-
cich rozhodujicim zplsobem neovliviiuje, pfinejmensim zcela jisté neni jedinym rozhodujicim
faktorem ovliviiujicim dynamiku dopravni kriminality, byt takovy zavér neni mozné zcela bez

podrobnéjsiho vyzkumu potvrdit.

3 Viz pfiloha ¢&. 1 této prace.

55 MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Rocenka dopravy Ceské republiky 2020. Online. 2021. Do-
stupné z: https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm. [cit. 2023-10-24]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE RE-
PUBLIKY. Rocenka dopravy Ceské republiky 2021. Online. 2022. Dostupné z: https://www.sydos.cz/cs/ro-
cenky.htm. [cit. 2023-10-24]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Rocenka dopravy Ceské
republiky 2022. Online. 2023. Dostupné z: https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm. [cit. 2023-10-24].
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Je vhodné doplnit i1 par slov k vyvoji dopravni nehodovosti. Tento vyvoj je relativné kon-
stantni, je vSak zcela zfetelny propad poc¢tu dopravnich nehod v roce 2020. Ani vyvoj v nasleduji-
cich letech nedosahuje takovych hodnot jako pted rokem 2020. Pocet dopravnich nehod vSak neni
zcela nejvhodnéjsim ukazatelem dynamiky dopravni kriminality, nebot’, jak bude uvedeno v kapi-
tole 2.1.2. této prace, prevazna vétsina trestnych ¢inti spachanych v dopravé ve zptisobeni dopravni
nehody nespociva.

Pocet dopravnich nehod, predevsim jejich nasledky, v§ak mohou byt vhodnym ukazatelem
pro zavadnost jednani napliiujicich definici dopravni kriminality. Z nésledujiciho grafu Ize vysle-
dovat, ze se pocet zplisobenych dopravnich nehod do roku 2020 neustale stupnioval, z tohoto po-
hledu se tedy nedatilo dopravni nehodovost potlacovat. Naopak, jak vyplyvé z druhého grafu, se
alesponl podatilo zmirnit nasledky dopravnich nehod, v poslednich letech dochazi k pomérmné vy-
znamnému poklesu jak poc¢tu usmrceni, tak tézkého zranéni v disledku dopravni nehody. Vzhle-
dem k tomu, Ze dopravni kriminalita jako takova neklesa, se vSak Ize domnivat, Ze méné zdvazné
néasledky dopravnich nehod jsou spise diisledkem bezpe&nostnich tprav motorovych vozidel® nez

uspésnosti v potlacovani dopravni kriminality.

Graf: potet dopravnich nehod v Ceské republice za roky 2013 az 2022°7
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56 Srov. napt. CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2009, s. 191.

57 POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikacich v Ceské
republice v roce 2022. Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-
900835.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].
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Graf: pofet osob usmrcenych &i téZce zranénych v disledku dopravni nehody v Ceské re-

publice za roky 2013 az 2022
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58 POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikacich v Ceské
republice v roce 2022. Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-
900835.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].
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2. Trestné Ciny pachané v silni¢ni dopravé a jejich pachatelé

2.1. Obecné o trestnych ¢inech pachanych v silni¢ni dopravé

V této kapitole se zamétim na vymezeni a strukturu trestnych ¢int, které 1ze charakterizo-
vat jako typické trestné ¢iny pachané v silni¢ni dopraveé. Dale se v této kapitole zabyvadm vymeze-

nim znakl charakterizujicich typického pachatele dopravni kriminality.

2.1.1. Vymezeni trestnych ¢inii pachanych v silni¢ni dopravé

Riha rozdéluje trestné ¢iny v dopravé do tf skupin: trestné ¢iny spoéivajici v izeni do-
pravniho prostfedku pod vlivem navykové latky, trestné ¢iny spocivajici v fizeni dopravniho pro-
stitedku ptes ulozeny zékaz ¢innosti, respektive bez piisluSného opravnéni, a trestné ¢iny spachané
zptisobenim dopravni nehody ¢&i ve spojitosti s ni.>’

Z tohoto déleni vychazi z vétsi Casti 1 tato prace. Toto rozdé€leni je logické, nebot’ kazda
skupina je svym zpiisobem specifickd. Ze statistik navic vyplyva, Ze trestné ¢iny ohroZeni pod
vlivem navykové latky podle § 274 tr. zak. a matfeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle
§ 337 odst. 1 pism. a) tr. zak. predstavuji vice nez 95 % v dopravé spachanych trestnych &ind®.

Posledni uvedenou skupinu, tj. skupinu trestné ¢innosti souvisejici s dopravnimi nehodami,
predstavuji rozmanité druhy trestnych Cind, které spojuje zejména nasledek jejich spachéni, tedy
zpiisobeni dopravni nehody ¢i alesponl vznik redlného nebezpeci zptsobeni dopravni nehody. Tato
kategorie zahrnuje velké mnoZzstvi trestnych ¢intl, a to jak ohroZovacich, tak poSkozovacich, ne-
dbalostnich, a piileZitostné dokonce imysInych.®! Do této kategorie lze zatadit i trestné ¢iny obec-
ného ohrozeni podle § 272 tr. zdk. a obecného ohrozeni z nedbalosti podle § 273 tr. zak., nebot’
zpravidla chrani stejny objekt jako poruchové trestné Ciny, které souvisi se zplisobenim dopravni
nehody, konkrétné zdjem na ochrané Zivota, zdravi ¢i ciziho majetku. U téchto ohroZovacich trest-
nych ¢inti nemusi dojit k samotnému vzniku dopravni nehody. K naplnéni jejich skutkové podstaty

postadi, ze jednanim dojde k redlnému nebezpedi zplisobeni dopravni nehody®?. Zarovei je viak

5 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s.432.

0 Viz graf nize.

o Srov. té2 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2019, 5.431-432.

62 Srov. JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldstni ¢dst. 8. vyd. Praha: Leges, 2022, s. 767.
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podminkou trestni odpoveédnosti pachatele u téchto trestnych ¢inti nebezpeci zplisobeni nasledku
z4vazngjsiho rozsahu, nez jak je tomu u poruchovych trestnych ¢ini®’.

V odborné literatuie se nékdy navrhuje zavedeni dalSich zvlastnich druht trestnych ¢int,
jejichz skutkové podstaty by postihovaly nékterd z ¢astych nebezpecnych jednani majicich ptivod
v dopravé. Zejména se diskutuje o zavedeni trestnépravniho postihu jednani spoc¢ivajiciho v ujiz-
déni policistim, resp. nezastaveni na jejich vyzvu, nebot’ pronasledovani ujizdéjiciho fidice casto
vede k ohroZovani ostatnich uéastnikd provozu.®* Protiargumentem zavedeni tohoto trestného ¢inu
muze byt skutecnost, ze v takovém piipade, paklize ujizdé€jici fidi¢ skutecné ohrozuje vétsi pocet
ucastnik silni¢niho provozu, naplni svym jednanim zpravidla skutkovou podstatu trestného ¢inu
obecného ohrozeni podle § 272 tr. zak.

Je téz navrhovano, aby se, podle némeckého vzoru, prostiedky trestniho prava sankciono-
valo i ujeti od mista dopravni nehody®. V soucasné dobé je ujeti od mista nehody trestné pouze
jako trestny ¢in neposkytnuti pomoci fidicem dopravniho prostiedku podle § 151 tr. zak., coz pte-
devS§im znamen4, Ze ujeti od mista nehody bude bez dalSiho trestné jen v ptipad¢, kdy nektera
z osob zucastnénych na dopravni nehod¢ utrpi ijmu na zdravi, a to takovou, kterd vyzaduje po-
ttebnou pomoc.

V obou vyse uvedenych ptipadech by zavedeni novych skutkovych podstat trestného ¢inu
znamenalo predevs§im ur€ité ulehceni trestniho fizeni z pohledu prokazovani viny organy ¢innymi
v trestnim fizeni, a to zejména v piipad¢ ujeti od mista dopravni nehody. U trestné¢ho ¢inu podle
§ 151 tr. zak. musi organ ¢inny v trestnim fizeni prokdzat mimo jin€ z hlediska subjektivni stranky
trestného ¢inu védomost pachatele o (;jmé na zdravi jiného a potfebé& poskytnuti pomoci®®. Pfesto
se domnivam, Ze je soucasna uprava dostatecnd, nebot’ ta skutecn€ nebezpecna jednani jsou pro-
sttedky trestniho prava postihnutelnd, pfiCemz v méné zdvaznych vécech jsou prosttedky sprav-
niho prava dostacujici®’.

Dle mého nazoru neni tfeba rozsifovat trestni represi na dalsi ptipady a zavadét nové skut-
kové podstaty trestnych ¢int. Ujeti od mista nehody, pokud se na misté nehody nenachézeji zra-
néné osoby vyzadujici naléhavou pomoc, nepifedstavuje zadsah do zadnych pravem chranénych

hodnot, které by bylo tfeba chranit téz prostfedky trestniho prava. Stejné tak mam za to, Ze samotné

%3 Srov. napf. podminku spo¢ivajici ve vydani lidi (tj. vétsiho poctu lidi) v nebezpegi smrti nebo t&7ké Gjmy na zdravi
v pfipad¢ trestného Cinu podle § 273 odst. 1 tr. zdk. s t€Zzkym ublizenim na zdravi jediné osoby podle
§ 147 odst. 1 tr. zak.

6 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 433.

65 Tamtéz.

6 SAMAL, Pavel. § 151 [Neposkytnuti pomoci fidi¢em dopravniho prostfedku]. In: SAMAL, Pavel et al. Trestni
zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 2044, marg. ¢. 7.

7K tomu srov. zejm. povinnosti uloZené ucastniku dopravni nehody podle § 47 zak. o silni¢nim provozu.
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nezastaveni na vyzvu policisty by bez dalSiho trestnépravné postihnutelné byt nemélo. Skutkova
podstata trestného ¢inu obecného ohrozeni podle § 272 tr. zak. je dostateCné obecna na to, aby
ujizdéni policistim, dosahuje-li konkrétni jednani takové intenzity, ze skutecné ohrozuje na zdravi
¢1 na zivoté vétsi pocet tcastnikli provozu na pozemnich komunikacich (¢i i dal$ich osob) nebo
cizi majetek velkého rozsahu, pod svou skutkovou podstatu zahrnula. Tato skutkova podstata je

proto schopna zajistit u€innou ochranu trestnim pravem chranénym hodnotam.
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2.1.2. Struktura trestnych ¢ini pachanych v silni¢ni dopravé

Vyse byly vymezeny tii kategorie trestnych ¢inti, které jsou pachany v doprave. Strukturu
trestnych ¢inti pachanych v silni¢ni doprave ilustruji dale uvedené grafy. Jak jsem vysvétlil v kap.
1.3., budu v této kapitole vychazet, co se poctu jednotlivych trestnych ¢inti tyce, z evidence bodo-

vanych jednani vykazujicich znaky trestného ¢inu Ministerstva dopravy.

Graf: primérny ro¢ni pocet evidovanych bodovanych jednani, které vykazuji znaky trest-
ného ¢inu podle tr. zak. podle evidence prestupkii a trestnych ¢inii Ministerstva dopravy za

roky 2015-2022%
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4.34% 07%

3843
29.62%

8561
65.97%

0 Ohrozeni pod vlivem navykoveé latky a trestny €in opilstvi [§ 274 odst. 1, 2 pism.
a), b), ¢), § 360 odst. 1 tr. zak.]

O Mafteni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykézani [§ 337 odst. 1 pism. a) tr. zak.]

Trestné ¢iny nedbalostni souvisejici s dopravnimi nehodami [§ 143 odst. 1, 2, 3, 4,
§ 147 odst. 1, 2, 3, § 148 odst. 1, § 273 odst. 1, 2 pism. a), b) ¢), odst. 3 pism. b),
odst. 4, § 277 odst. 1 tr. zak.]

O Trestné Ciny imysIné souvisejici s dopravnimi nehodami [§ 145 odst. 1, § 146 odst.
1,3,8§ 151 tr. zak.]

%8 Viz piiloha ¢&.1 této prace.

25



Podle tohoto grafu predstavuje trestny ¢in ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274
tr. zak. téméf dvé tfetiny evidovanych trestnych ¢int v silni¢ni dopravé. Zbyvajici témér tii dese-
tiny pfipadi pfedstavuje trestny ¢in mateni vykonu tGfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337
odst. 1 pism. a) tr. z&k. Trestné Ciny souvisejici s dopravnimi nehodami pfedstavuji necelych pét
piipadi ze sta, z toho se jedna z naprosté vétSiny o nedbalostni trestné Ciny.

Dopravni kriminalita vykazuje, s vyjimkou vazné&jSich dopravnich nehod, kde je povinnosti
jejich i¢astnik nahlaseni udalosti Policii Ceské republiky®®, vysokou miru latence’®. Zejména
v pripadech trestnych ¢int podle § 274 odst. 1 a § 337 odst. 1 pism. a) tr. zadk. dochazi k jejich
zjisténi predevsim v ramci namatkovych kontrol dopravni policie’!, coz znamena, Ze mira zjisto-
véni tohoto druhu kriminality zavisi pfedev§im na aktivité policie’.

Trestné Ciny souvisejici s dopravnimi nehodami tedy vykazuji nizkou miru latence, a nao-
pak ostatni kategorie vykazuji vyssi miru latence. Lze proto usuzovat, ze skute¢ny rozdil vyse
uvedenych kategorii trestnych ¢int pachanych v dopravé bude jeste vyraznéjsi.

K vySe uvedenému je vSak nutno doplnit, Ze zpisobeni havarie, dopravni nebo jiné nehody,
jinému ubliZeni na zdravi nebo vétsi Skody na cizim majetku nebo jiného zavazného nésledku je
znakem kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle
§ 274 odst. 2 pism. a) tr. zak. Tato kvalifikovana skutkova podstata byla naplnéna v uvedenych
letech primérné ve 1 405 ptipadech rocné. Pokud bychom tuto kvalifikovanou skutkovou podstatu
piipocitali ke kategorii trestnych ¢inli souvisejicich s dopravnimi nehodami, pak by tato kategorie
predstavovala prumérné 1 977 ptipadii roné (za uvedené roky). V takovém piipadé by trestné

¢iny souvisejici s dopravni nehodou ptedstavovaly okolo patnécti procent ptipadd trestnych ¢int

v dopravé.

% Viz zejm. § 47 odst. 4 zak. o silni¢nim provozu.

0 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 435.

" Tamtéz.

2K tomu viz téz RUZICKA, Miroslav. Zprdva o ¢innosti narodniho zpravodaje pro mimorddné uddlosti, trestné ciny
v doprave, proti Zivotnimu prostiedi a pro ochranu kulturnich pamdtek za rok 2022. Online, pdf. Nejvyssi statni
zastupitelstvi. 2023, s. 4. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitel-
stvi/zpravy-o-cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/. [cit. 2023-10-24].
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Graf: primérny rocni pocet trestnych ¢ini ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274
tr. zak. spachanych v dopravé podle evidovanych bodovanych jednani, které vykazuji znaky
trestného ¢inu podle tr. zak. podle evidence prestupkii a trestnych ¢intt Ministerstva dopravy
za obdobi od roku 2015 do roku 2022 podle jednanim naplnénych skutkovych podstat trest-

ného ¢inu’”?
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0§ 274 odst. 1 tr. zak. 0§ 274 odst.1, 2 pism. a) tr. zak.

§ 274 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak. 0 § 274 odst. 1, 2 pism. c) tr. zak.

Tento graf vyjadiuje, Ze ve vice nez Ctyfech pétinach pfipadl je naplnéna pouze zakladni
skutkova podstata trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem ndvykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zak.
V téchto ptipadech se jedna pouze o ohroZovaci trestny ¢in, k jehoZ dokonéni se nevyZaduje, aby
nastala porucha na zdjmu chranéném trestnim pravem, posta¢i pouhé jeho ohrozeni’*. K naplnéni
jeho skutkové podstaty tedy neni nutné zptisobeni dopravni nehody €i napt. zplsobeni Ujmy na
zdravi jiného. Nasledek tohoto trestného Cinu spociva pouze ve ,,vyvolani realného nebezpeci*
vzniku poruchy”. Kvalifikovana skutkovéa podstata trestného ¢inu uvedend pod odst. 2 pism. a)

Jiz naopak k jejimu naplnéni vyzZaduje vznik poruchy, jak je uvedeno vyse.

73 Viz pfiloha ¢&. 1 této prace.
" JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné: obecna cdst, zvldsmi cast. 8. vyd. Praha: Leges, 2022, s. 194.
S JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni édst. 8. vyd. Praha: Leges, 2022, s. 767.
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Z uvedenych dvou grafii Ize tedy vyvodit, Ze zpiisobeni trestného Cinu v souvislosti s do-
pravni nehodou neni z hlediska poctu jeho spachani zcela zanedbatelnou kategorii, byt je tato ka-
tegorie reprezentovana zejména dopravnimi nehodami zpiisobenymi pod vlivem navykové latky.
Naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 tr.
zéak., vcetné jeho kvalifikovanych podstat, je v podstatnych ohledech v praxi jednodussi, nez je
tomu u nedbalostnich trestnych ¢inli proti zivotu a zdravi nebo majetku. K tomuto 1ze srovnat
zejména tu skutecnost, Ze podminkou vzniku trestnépravni odpovédnosti v ptipadé fizeni pod vli-
vem navykové latky je relativné obecny znak zptsobeni dopravni nehody’®, naopak v piipadech,
kdy pachatel nevykonava ¢innost pod vlivem navykové latky, musel by zaroven dopravni nehodou
zpusobit napt. t¢Zkou Ujmu na zdravi podle § 148 odst. 1 tr. zak. V ptipadech zpiisobeni dopravni
nehody, aniz by byl fidi¢ pod vlivem navykové latky proto bude zpravidla muset postacovat uplat-
néni odpovédnosti pachatele podle jinych pravnich ptedpisi, at’ jiz podle piedpist spravniho nebo
1jen obcanského prava. To potvrzuje i vySe uvedeny graf a tabulka uvedena v pftiloze €. 1.

Podle statistik Policie Ceské republiky se v letech 2015 az 2022 udalo pramémé 100 085
dopravnich nehod za rok, a to se pfitom jedna pouze o ty dopravni nehody, které Policie CR $et-
fila.”” Vychazime-li z udaji uvedenych vyse, tedy Ze je roéné spachano primémé 1 968 doprav-
nich nehod s trestnépravné relevantnimi nasledky, znamena to, Ze pouze neceld dvé procenta pii-
padii dopravnich nehod, které Policie Ceské republiky vysetfovala, vedou k trestni odpovédnosti
jejich vinika.

Podrobnéji 1ze konkrétni pocet danych spachanych trestnych ¢int za roky 2015 az 2022
podle evidence bodovanych jednani vedené Ministerstvem dopravy zhlédnout v tabulce uvedené
v priloze €. 1 této prace. Z této tabulky Ize vytknout, Ze po sledovanou dobu nedoslo k Zadnym
zasadnim zménam v pachani jednotlivych druhti trestnych ¢ind, s vyjimkou obdobi pandemie CO-
VID-1978, a to i pfes nartist celkové hustoty provozu na pozemnich komunikacich.” Zietelny je
narlst pachani trestného ¢inu mateni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1
pism. a) tr. zak., nebot’ v roce 2017 byla tato skutkova podstata naplnéna pouze v 3 159 ptipadech,
v roce 2022 piitom jiz v 4 585 ptipadech. Velké vykyvy v rozsahu pachani zaznamenava i trestny
¢in ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zak., z tabulky vSak nevyplyva

zadny zfetelny trend vyvoje pachani tohoto trestného ¢inu.

76 K definici dopravni nehody viz kap. 3.3.

77 POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikacich v Ceské
republice v roce 2022. Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-
900835.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].

78 Avsak i toto obdobi je srovnatelné s obdobim let 2017 a 2018.

" Viz kap.1.3.
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2.2. Pachatelé dopravni kriminality

O zadném druhu kriminality nelze hovofit, aniz by byl popsan jeji typicky pachatel. Bez
zjisténi typickych ryst pachatelt neni mozné ani vytvaret prostiedky, které¢ maji pachani krimina-
lity pfedchazet. Jinak tomu neni ani v ptipad¢ dopravni kriminality. V nasledujicich kapitolach se
zabyvam jak typickymi rysy a osobnosti pachatele dopravni kriminality, tak i nékterymi pti¢inami,

které k pachéani dopravni kriminality vedou z pohledu typického pachatele.

2.2.1. Obecné o pachatelich dopravni kriminality

Podle pozitivni pravni definice obsazené v § 22 odst. 1 tr. zak. je pachatelem trestného ¢inu
ten, ,.kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové podstaty trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i pfi-
pravy, je-li trestna“. Kriminologie za pachatele kriminality povazuje vSak i ty osoby, které sice
svym jednanim formaln¢ naplni znaky skutkové podstaty trestného ¢inu, avSak trestné odpovédni
ve smyslu tr. zak. nejsou, napft. z diivodu nedostatku véku ¢i nepficetnosti. Pfedmétem kriminolo-
gického zkoumani jsou dale napft. i potencidlni pachatelé a osoby, jejichz odsouzeni jiz bylo za-
hlazeno.*

Kriminologie se zabyvé predevsim osobnosti pachatele, kterou studuje jako psychickeé spe-
cifikum jedince a pomé&fuje jej s osobnostmi jinych jedinct ¢i skupin. Cilem zkoumani osobnosti
pachatele je zjiSténi obrazu pachatele, které je schopno vysvétlit pfi¢iny a divody jeho kriminal-
niho jednani. Toto zjiSténi pak ma smétovat predevsim k vytvoreni specifickych preventivnich
opatieni.’!

Osobnost pachatele 1ze definovat jako ,,organizovany a dynamicky celek, ktery ho €ini je-
dine¢nym ve vztahu k jinym pachatelim, jehoZ vybrané charakteristiky je ale zdroveit mozné po-
rovnavat s charakteristikami osobnosti ostatnich pachatelt*.3?

Pachatelé dopravni kriminality se vyznacuji nékterymi specifickymi rysy, které je odliSuji
od pachatell jinych druhti trestné €innosti. Pfedev§im se zpravidla jedn4d o osoby dosud bezl-
honné, které spolupracuji s organy ¢innymi v trestnim ¥izeni a maji snahu fesit i nahradu $kody®’.
Tito pachatelé jsou ,,z nejveétsi Casti zcela normalné€ socidln€ integrovanymi jedinci bez zjevnych

psychickych ¢i jinych deviaci, nejde tedy o osoby s antisocialnim zamétenim, jejich jednani neni

80 JELINEK, J. et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 153.

81 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 95.

82 HOLCR, Kvéton et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2009, s. 64.

8 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI. Ndvrh zdkona, kterym se méni zdkon ¢. zdkon ¢& 99/1963 Sh., obcansky
soudni 7ad, ve znéni pozdéjsich predpisu, zdakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich, ve znéni zakona
¢ 87/2015 Sb., a nékteré dalsi zdkony. Praha: Ministerstvo spravedInosti, 2016. Cj. 83/2015-LO-SP/20. Do-
stupné z: https://odok.cz/portal/veklep/material RACKA8SSEB631/. [cit. 2023-10-29].
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motivovano zi§tnosti, pomstou nebo jinymi zavrzenihodnymi pohnutkami“.®* V nékterych piipa-
dech nemaji tyto osoby dokonce ani zdvadovy zdznam v evidenéni karté fidic¢e.®® Obecné 1ze kon-
statovat, Ze se u vétSiny pachatelii dopravni kriminality bude jednat o primérné osoby, o jakého-
koliv Fidi¢e.%¢ Z hlediska dopravni nehodovosti jsou rizikovéj$imi Fidi¢i pfedeviim osoby ve véku
18-24 let a senioii®’.

Z psychologického hlediska je vhodné zkoumat predevsim temperament fidice. Tak napfti-
klad cholerik je sice vybusnym a malo disciplinovanym typem, je vSak schopen vykonavat i mo-
notonni a zodpovédnou praci (kterou jisté fizeni motorového vozidla je), pokud je veden spise
piesvéd¢ovanim nez piikazy. Melancholik naopak vidi ve vSem nebezpeci, Spatn¢ se vyrovnava
s novymi a naronymi pozadavky silni¢ni dopravy a je pro néj typickd nerozhodnost, v pfiméte-
nych podminkach vsak funguje spolehlivé.®® S kazdym osobnostnim typem fidice je proto tieba
zachazet jinymi zpusoby.

Viniky dopravnich nehod jsou ,,¢asto osobnosti nestabilni, extravertni, mén¢ adaptované,
s niz§i inteligenci a sklonem k agresivnimu jednani®, jde ale téZ o osoby excentrické, impulzivni
nebo psychopatické.®® Rizikovi Fidi¢i, tedy fidi¢i, ktefi nejsou schopni vyhovét pozadavkiim na
bezpe&né chovani na pozemnich komunikacich®, se vyznacuji tim, Ze podceniuji nebezpeéi a pie-
cefiuji své schopnosti, pficemz se sami védomé chovaji nebezpecné a vici ostatnim tcastnik pro-
vozu na pozemnich komunikacich nezodpovédné a netolerantné, a to ,,i za cenu vysokého rizika
zranéni &i usmrceni sebe nebo nékoho jiného*. °!

U nékterych pachatell 1ze rozpoznat dale sklony k sebeprosazovani, bezohlednosti vici
ostatnim Ucastnikiim provozu, povrchnosti, lehkomyslnosti a sklony k hazardu ¢i aroganci. Tito

vvvvvv

pak sviij projev nejen ve zpusobu jizdy takovych fidict, ale téz v nedtsledné péci o technicky stav

v

vozidla a o své zdravi. Ridi¢i zpusobujici dopravni nehody jsou Casto jedinci s vyssi tendenci

8 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, I. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019, s. 473.

85 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, L. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 445.

8 KAISER, G. Kriminologie: ein Lehrbuch. 3. Aufl. Heidelberg: Miiller, 1996, s. 910

87 SUCHA, Matus; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martin a CERNOCHOV A, Dana. Dopravni psychologie: pro praxi.
Vyber, vycevik a rehabilitace Fidicu. Praha: Grada, 2013, s. 678-680.

88 CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2009, s. 161-162.

8 SUCHA, Mati§; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martina CERNOCHOVA, Dana. Dopravni psychologie: pro praxi.
Vyber, vycvik a rehabilitace vidicii. Praha: Grada, 2013, s. 274-277.

% SUCHA, Mati$; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martina CERNOCHOVA, Dana. Dopravni psychologie: pro praxi.
Vyber, vycevik a rehabilitace 7idicii. Praha: Grada, 2013, s. 710.

91 SUCHA, Matti§; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martina CERNOCHOVA, Dana. Dopravni psychologie: pro praxi.
Vyber, vyevik a rehabilitace Fidicu. Praha: Grada, 2013, s. 711-714.
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k rizikovému chovani v zatézovych situacich s nizsi schopnosti regulace svého chovani vyznacu-
jici se zejména impulzivnimi reakcemi na krizové situace.””

Tato impulzivnost ma podle vyzkumt mimo jiné vliv pravé na zvySenou agresivitu téchto
fidi¢d. Agresivita je u fidici vyvoldna zpravidla tim, Ze bylo fidi¢i neopravnéné, alespon v jeho
piedstavé, branéno, nebo byl alespoit omezen, v jizdé jinym ucastnikem provozu.”?

Vyzkumy zabyvajici se predikci nebezpecného fizeni motorovych vozidel, které mize vést
ke zptisobeni dopravni nehody, dale zjistily, ze takovi fidi¢i jsou Casto ovlivnéni pfedev§im poci-
tem hnévu vii¢i ostatnim ucastnik@im provozu a vyhledavanim pocitu vzruseni pfi fizeni.”*

Alkohol je schopen vlastnosti osob uvedené vyse dale zintenzivnit, nebot’ zbavuje lidi uz-
kosti, dodava jim odvahu a zbavuje riiznych socialnich zabran, véetné takovych, které zabranuji
projevim agresivity. U osob dlouhodobé zneuzivajicich alkohol dochézi k celkové degradaci
osobnosti, zhorSovani kognitivnich schopnosti a emocni labilité. Nebezpecnost nealkoholovych
drog pak mliZze spo¢ivat predev§im ve vyvolavani stavii podobnych psych6zam, v¢. halucinaci.”®
Alkohol déle podporuje podstupovani nepiimétrenych rizik, nedbani varovnych signald a stimuluje
chovéni vyznadujici se vychloubanim &i provokovéanim.”®

Vsechny zde uvedené vlastnosti ndvykovych latek mohou vést k vyznamnému ohrozeni
ostatnich ucastnikii provozu na pozemnich komunikacich.

Pachatelé recidivisté se obecné vyznacuji tim, Ze vinu za své chovani pfendseji na jiné,
postradaji sebekritiku a nepocit’uji soucit s ostatnimi lidmi. Pro oblast dopravni kriminality je di-
lezité zminit 1 skute¢nost, Ze recidivisté si nepiipoustéji moznost odhaleni jejich protipravnich jed-
nani.’ To ve ma za nasledek predevsim i to, Ze viici recidivistim zpravidla nejsou ti¢inna obvykla

resocializaéni opatieni®®. Blize se pachateli recidivisty zabyvam v kap. 4.3.

92 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019., s. 475; Srov. téZ GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 445.

% Srov. zejm. BERDOULAT, Emilie; VAVASSORI, David a SASTRE, Maria Teresa Mufioz. Driving anger, emoti-
onal and instrumental aggressiveness, and impulsiveness in the prediction of aggressive and transgressive dri-
ving. Online, pdf. Accident analysis and prevention. 2013, ro¢. 50, s. 765. Dostupné z:
https://doi.org/10.1016/j.aap.2012.06.029. [cit. 2023-10-27].

% DAHLEN, Eric R. a WHITE, Roy P. The Big Five factors, sensation seeking, and driving anger in the prediction
of unsafe driving. Online, pdf. Personality and individual differences. 2006, ro€. 41, €. 5, s. 904. Dostupné z:
https://doi.org/10.1016/1.paid.2006.03.016. [cit. 2023-10-27].

% HOLCR, Kvétot et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2009, s. 82-83.

% VALKOVA, H.; KUCHTA, I. et al. Ziklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 510.
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2.2.2. Pri¢iny pachani dopravni kriminality z pohledu jejich pachatelu

K pachani dopravni kriminality z pohledu pachatele mize dochézet z né¢kolika divodi.
V nasledujicich odstavcich uvadim pouze nékteré pticiny, které obecné mohou vést k pachéani do-
pravni kriminality, nezabyvam se podrobné&ji pfi¢inami dopravni nehodovosti.

Prvnim z téchto diivodii je nahlizeni pachatele na spoluticastniky provozu na pozemnich
komunikacich jako na objekty, nikoliv jako na Zivé osoby.”” Tito pachatelé nedbaji Zivota a zdravi
ostatnich t¢astnikli provozu, dbaji pouze na své vlastni blaho'?’. Tomuto jednani miize napoméhat
1 skutecnost, ze fizeni motorového vozidla je pro bézné ucastniky provozu relativné anonymni,
fidici zpravidla nehrozi zadna konfrontace s jinym ucastnikem provozu v soukromém zivote, na-
nejvyse dojde k vymeéné par ostrych slov. Pfi ohrozovéni ostatnich ucastniki silni¢niho provozu
si navic pachatel nemusi predstavovat konkrétni osoby, které jsou jeho jednanim ohrozeny, ale
vidi pouze vozidla, tedy véci, kterym ublizit na zdravi nemutze. Z toho divodu si pachatel ani
pfedem nemusi piedstavit moznost zptisobeni Gjmy na zdravi ¢i na zivot¢ jiné¢ho. K tomuto zavéru
dochézeji 1 n€které vyzkumy, zejména u recidivujicich fidict je tento jev, spolecné s $ir§im jevem
piehlizeni bezpeéi ostatnich Gi¢astnik{i provozu na pozemnich komunikacich, prokazan'®!.

Jako druhy diivod se uvadi, ze pti dospivani nejsou pravidla silni¢niho provozu v§tépovana
dospivajicim jako diilezita socialni ¢i moralni pravidla'®?, coz miiZze mit za nasledek, Ze v dospé-
losti jsou brana na leh¢i vdhu. Ve vysledku proto spousta ucastnikl silnicniho provozu neni
ochotna dodrzovat spolecenské normy tykajici se pravidel provozu na pozemnich komunika-
cich.!%

Dalsi pticinou vedouci k dopravni kriminalité je to, Ze pokud jednanim fidice dojde k for-
malnimu poruseni pravidel provozu na pozemnich komunikacich, tak zpravidla u tohoto jednani
chybi spoleenské odsouzeni.!®* Lze si predstavit situace, kdy si pachatel je zcela védom jeho
protipravniho jednani a je 1 smifen s tim, Ze mu bude uloZena pokuta (od jednani ho vSak zpravidla
miiZe odradit prisn&jsi sankce, zejm. odebrani fidi¢ského opravnéni'®®). Hrozba uloZeni pokuty pro

pachatele neni v tomto pifipadé dostatecné odstraSujici, nebot’ pro jeho soukromy Zivot zpravidla

% ALBRECHT, Peter-Alexis. Kriminologie: ein Studienbuch. Miinchen: Beck, 1999, s. 331.

100 Srov. té2 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd.
Praha: C.H. Beck, 2019., s. 475.

100 MARTI-BELDA, Ana; PASTOR, Juan C.; MONTORO, Luis; BOSO, Patricia a ROCA, Javier. Persistent traffic
offenders: Alcohol consumption and personality as predictors of driving disqualification. Online. The European
journal of psychology applied to legal context. 2019, ro¢. 11, ¢ 2, s. 81-92. Dostupné¢ z:
https://doi.org/10.5093/EJPALC2019A3. [cit. 2023-10-27].

102 ALBRECHT, Peter-Alexis. Kriminologie: ein Studienbuch. Miinchen: Beck, 1999, s. 331.

103 K AISER, G. Kriminologie: ein Lehrbuch. 3. Aufl. Heidelberg: Miiller, 1996, s. 912.

104 ALBRECHT, Peter-Alexis. Kriminologie: ein Studienbuch. Miinchen: Beck, 1999, s. 331.

105 Viz kap. 4.2.
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nebude mit zadné zavazné disledky, ba naopak existuji fidici, ktefi se obdrzenim pokuty dokonce
chlubi ped svymi prateli. Jak trefné popisuje Lata'%, historka o tom, Ze nékdo pfi jizdé nepiimé-
fenou rychlosti jen diky ndhodé€ nezpiisobi dopravni nehodu a neusmrti jiného tcastnika provozu,
muze dokonce slouzit k pobaveni jeho pratel.

Spolecenské odsouzeni zpravidla bude zahrnovat teprve zptusobeni dopravni nehody nebo
jiného zavazného nasledku. Pfitom hranice mezi pfestupkem spocivajicim v rychlé jizde a zptiso-
benim dopravni nehody s nasledkem smrti mize byt relativné mala. Pachatel si mize v hlavé spo-
Citat, ze se mu adrenalin z rychlé jizdy vyplati, a Ze klidn¢, pokud ho zrovna zpozoruje policista,
pokutu zaplati. S nasledkem zpusobeni dopravni nehody vsak pocitat nebude a ani si nepiedstavi,
Ze je jeji spachani mozné, nebot pieci rychlou jizdu zvladne. Az v ptipadé vzniku takového na-
sledku pfitom dojde ke spole¢enskému odsouzeni, pfi¢emz se bude jednat o spole¢enské odsouzeni
za zpusobeni nasledku, nikoliv za samotné jednani. Dopravni ptedpisy maji pfitom piedevsim pi-
sobit k zajiiténi bezpetného uzivani pozemnich komunikaci'®’ a pii jejich poruseni pak mize
vlastng zaleZet i jen na nahodg, zda k trestnépravné relevantnimu nasledku dojde ¢&i nikoliv!®,

Je zcela nesmysIné, ze spolecnost formalni porusovani dopravnich ptedpist zpravidla to-
leruje, ale pokud timto porusenim dojde ke zpisobeni dopravni nehody, zejm. pokud v jejim di-
sledku dojde k usmrceni osoby, jedna se podle spolecnosti o jeden z nejzavrzenihodnéjsich trest-
nych ¢&inti.!” Telefonovani za jizdy je na dennim poradku, kazdy pravidelny fidi¢ (a nejenom fidic,
ale 1 napt. chodec) se s timto jevem setkava, at’ jiz ve mésté ¢i na dalnici. Nékdo nad takovym
jednanim zakrouti hlavou, vice si jim vSak hlavu nelame. Pokud ale nékdo zptsobi dopravni ne-
hodu a zjisti se, Ze ji zpusobil telefonovanim za jizdy, je po takovém fidi¢i spole¢nosti poZadovan
nejvyssi mozny trest.!1

Podle mého nazoru je proto jednim z nejvétSich nedostatkit dopravni kriminality potieba
vétsSiho spolecenského odsouzeni piic¢in dopravni kriminality, nikoliv pouze jejich viditelnych na-
sledkti. Pokud trestnépravné relevantnim nésledkiim dopravni kriminality maji pfedchazet do-

pravni pfedpisy, je tfeba trvat na tom, aby na jejich dodrzovani trvala spole¢nost jako celek, jejich,

196 LATA, Jan. Ucel a smysl trestu. Praha: LexisNexis CZ, 2007, s. 81-82.

107 KOVALCIKOVA, Daniela, STANDERA, Jan. § 1 [Pfedmét Gpravy]. In: KOVALCIKOVA, Daniela, STAN-
DERA, Jan. Zakon o provozu na pozemnich komunikacich. 2. vydéani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 2.

198 Srov. téz REHACEK, Jan. K moznostem vyuziti prostiedki trestniho prava pfi postihu kriminality v silni¢ni do-
prave. Trestnépravni revue, 2009, €. 6, s. 170-178.

109K tomu viz té2 REHACEK, Jan. K moZnostem vyuZiti prostfedki trestniho prava pti postihu kriminality v silniéni
dopravé. Trestnepravni revue. 2009, roc. 8, €. 6.,s. 170-178.

10K tomu viz té2 REHACEK, Jan. K moZnostem vyuziti prostfedki trestniho prava pfti postihu kriminality v silniéni
doprave. Trestnépravni revue. 2009, roc€. 8, €. 6.,s. 170-178.
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byt i jen formalni'!'!, porusovani odsuzovala, tedy odsuzovala je, aniz by muselo dojit k zavazngj-
Simu nasledku.

Vyse uvedené podporuji statistiky nehodovosti'!?

a vyzkum pro kampai ,,Zpomal, dokud
neni skutecné pozdé®, podle kterého nejvyssi povolenou rychlost ptekracuje pravidelné 86 procent
fidi¢t!'!®. To je z hlediska porusovani piedpisti az nepiedstavitelné &islo, spoleénost se nad timto
jednanim vsak v podstaté ani nepozastavuje. Pfitom podle jiného vyzkumu se vice jak polovina
idi¢l neciti na silnicich bezpe¢n¢ a domnivaji se, Ze na silnicich ,,panuje bezohlednost a agresi-
vita“ %, Toto ukazuje i na skuteénost, ze Fidi¢im chybi sebereflexe, kdyz sami dopravni predpisy
porusuji, ale nebezpectni a bezohledni jsou ,,ti druzi®.

Mezinéarodni studie dosly k podobnym nézoriim a prokazaly vztah mezi protipravnim jed-
nanim (tj. poruSovanim dopravnich ptedpisti) a pocitem téchto pachatelli, Ze timto jednanim nic
nebezpecného nedini' .

Kone¢né je nutno zminit, Ze k dopravni kriminalit€¢ mlize vést i pocit, ze pachatel nebude
za své jednani nijak potrestan. Pravdépodobnost, Ze bude potrestan za kazdé provinéni proti do-
pravnim predpisim ¢i Ze dokonce bude jeho provinéni odhaleno, je totiz povazovana v myslich
pachateli za minimalni.''® Samoziejmé kdyz ¥idi¢ vi, Ze potrestan velice pravdépodobné nebude,
muiiZze mit tato skute¢nost za nasledek hromadné nedodrzovani dopravnich piedpist. Uspé&snost
policejnich organii pfi odhalovani trestné ¢innosti je pfitom obecné povazovana za jeden z nejdi-
lezit&jsich predpokladii prevence kriminality.'!” Je asté, jak jsem uvadél i vyse, Ze ¥idi¢i porusuji

dopravni piedpisy, a to i védomé, a pfitom doufaji, Ze se nehodé a trestnimu postihu vyhnou.'®
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2019, s. 447.

12 viz kap. 1.3.
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115 Srov. zejm. CASTELLA, J a PEREZ, J. Sensitivity to punishment and sensitivity to reward and traffic violations.
Online. Accident analysis and prevention. 2004, roc. 36, ¢ 6, s. 947-952. Dostupné z:
https://doi.org/10.1016/j.aap.2003.10.003. [cit. 2023-10-27].

116 ALBRECHT, Peter-Alexis. Kriminologie: ein Studienbuch. Miinchen: Beck, 1999, s. 331.

"7 HOLCR, Kvétoni et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2009, s. 169.

18 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019, s. 475.
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3. Jednotlivé druhy trestnych ¢inii a naplnéni znaki jejich skutkové

podstaty v souvislosti s dopravni kriminalitou

3.1. Trestny ¢in ohroZeni pod vlivem navykové latky

Trestny ¢in ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 tr. zak. je obecné jednim
z nejéastéji pachanych trestnych ¢intt v Ceské republice. Za rok 2022 bylo pro tento trestny &in
vedeno trestni stihani, poptipad¢ vedeno zkracené pripravné fizeni proti 10 706 osobam, coz ¢ini
podil na celkové kriminalité 16,16 %.''” Ministerstvo dopravy, které eviduje pouze tzv. bodovana
jednani na pozemnich komunikacich!'?’, evidovalo v silni¢ni dopravé za rok 2022 celkem 9 221
trestnych &indl ohroZeni pod vlivem navykové latky.!?! Je tedy vice nez vhodné se pfi zkoumani
dopravni kriminality pravé na skutkovou podstatu tohoto trestného ¢inu blize zaméfit.

Trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zak. se dopusti
ten, ,.,kdo vykonava ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si ptivodil vlivem navykové latky,
zaméstnani nebo jinou ¢innost, pii kterych by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit
znacnou Skodu na majetku®.

Pod pojem ,,jina ¢innost™ je nutno fadit ty ¢innosti, u nichz je tfeba vétsi pozornosti, je
nutno rychle reagovat na vzniklé situace, pfi¢emz nedostate¢na pozornost a reakce mohou mit za
néasledek vznik ohroZeni, pipadné i porusenti, objektu trestného ¢inu.'?? Konstantni soudni praxe
pod tuto &innost zahrnuje pravé predevsim fizeni motorového vozidla.'?

Z hlediska dopravni kriminality je nutno upozornit i na kvalifikované skutkové podstaty
uvedené pod odst. 2 pism. a), b) a ¢).

Prvni z téchto kvalifikovanych skutkovych podstat uvedena v odst. 2 pism. a) postihuje
pfisngji jednani, kdy jednanim uvedenym v prvnim odstavci dojde zaroven k poruse na objektu
chranéném trestnim zakonem spocivajicim ve zpusobeni havarie, dopravni nebo jiné nehody, ji-
nému ublizeni na zdravi nebo vétsi Skody na cizim majetku nebo jiného zavazného nasledku. K de-

finici dopravni nehody viz kap. 3.3.

119 NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2022: Textova Cst.
Online, pdf. 2023, s. 55. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitel-
stvi/zpravy-o-cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/. [cit. 2023-10-29].

120 Viz kap. 1.3.

121 iz ptiloha ¢. 1.

122 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 274 [OhrozZeni pod vlivem navykové latky]. In: SA-
MAL, Pavel et al. Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3627, marg. ¢. 5.

123 Srov. zejm. zpravu Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 15. 12. 1965, sp. zn. Pls 7/65.

35


https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/
https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/

Kvalifikovana skutkova podstata uvedena pod pism. b) zptisiuje trestni odpovédnost pie-
devsim pii vykonu zaméstnani nebo jiné Cinnosti, pti kterych je vliv navykové latky zvIast’ nebez-
pecny. Jako priklad uvadi zdkon fizeni hromadného dopravniho prostredku.

Kvalifikovanou skutkovou podstatu podle pism. c¢) pak naplni specidlni recidivisté, tj. pa-
chatelg, ktefi jiz byli za takovy ¢in v poslednich dvou letech odsouzeni nebo propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody za takovy ¢in ulozeného. To neplati, bylo-li pachatelovo odsouzeni v dob¢
rozhodovani jiz zahlazeno'?*,

Skutkova podstata tohoto trestného ¢inu chrani nejenom zivot a zdravi lidi, ale 1 majetek
pied ohrozenim pochazejicim z ¢innosti konanych pod vlivem navykové latky. Jedna se o trestny
¢in k naplnéni jehoz skutkové podstaty je tfeba imyslu pachatele. Lze ho spachat pouze konanim.
Pachatelem mtize byt jakakoliv fyzick4 nebo pravnické osoba.'?

Tento trestny ¢in je spachéan jiz samotnym provedenim zakdzaného jednani, které¢ ma
obecné nebezpecnou povahu. Nebezpeci nemusi hrozit konkrétné ani bezprostfedné, staci i jen
vzdalena mozZnost poruchy, pficemz tato podminka bude naplnéna vykonanim zakizané Cin-

127

nosti.!?® Trestn&pravni nauka proto mluvi o tzv. abstraktné ohrozovacim trestném ¢inu'?’. V pfi-

padé fizeni motorového vozidla je tedy irelevantni, ze navykovou latkou ovlivnény fidi¢ jinak tidi

128

zcela bezpecné a neporusuje dopravni predpisy'“°. Nutno dodat, Ze v soucasné dob¢ je povinnosti

fidi¢e zdrzet se fizeni vozidla, pokud by mohl byt pod vlivem navykové latky'*

. V ptipadé fidice
ucastniciho se provozu na pozemni komunikaci budou tedy, fidi-li vozidlo po poziti navykové

latky (v mife stanovené zékonem) vzdy poruseny i1 dopravni predpisy.

3.1.1. Ke stavu vylucujicimu zpusobilost k Fizeni motorovych vozidel

Na rozdil od dopravnich piedpist (zejm. zak. o silnicnim provozu) se na tento trestny ¢in
nevztahuje, 1épe feCeno neni trestnépravné relevantni, tzv. nulova tolerance alkoholu v krvi ani
naiizeni vlady ¢. 41/2014 Sb.!3°, které stanovuje limitni hodnoty u konkrétnich navykovych latek,

které nejsou alkoholem. Misto toho tr. zak. pouziva vyraz ,,stav vylu€ujici zplsobilost. Tento stav

124 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 274 [OhroZeni pod vlivem navykové latky]. In: SA-
MAL, Pavel et al. Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3621-3636.

125 Tamtéz.

126 Tamtéz.

127 JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné: obecnd ¢dst, zvldstni ¢dst. 8. vyd. Praha: Leges, 2022, s. 737.

128 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 274 [OhroZeni pod vlivem navykové latky]. In: SA-
MAL, Pavel et al. Trestni zdakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3621-3636.

129 Viz zejm. § 5 odst. 2 pism. b) zék. o silni¢nim provozu.

130 celym nézvem nafizeni €. 41/2014 Sb., vlady o stanoveni jinych navykovych latek a jejich limitnich hodnot, pfi
jejichz dosazeni v krevnim vzorku fidice se fidi¢ povazuje za ovlivnéného takovou navykovou latkou.
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nema zadnou zakonnou definici, komentaiova literatura mluvi o stavu vyznacujicim se ,,ztratou
schopnosti bezpeéné vykonavat takovou ¢innost, a to v diisledku vlivu uZité navykové latky* 13!,

Za ¢innost ve smyslu ustanoveni § 274 tr. zak. je podle komentatrové literatury nutno po-
vazovat pouze takovou ¢innost, ,,jejiz bezpecny vykon vyzaduje soustiedénou pozornost a schop-
nost spravn¢ vnimat a pohotové reagovat na vznikajici situaci, pficemz 1 mensi oslabeni téchto
schopnosti vlivem navykové latky vyvolava moznost ohrozeni chranénych z4jmi urcitého rozsahu
a intenzity (ohrozeni zivota nebo zdravi lidi, tj. vice osob, nebo moznost vzniku zna¢né skody na
majetku).«!

Nad ramec znéni pozitivni pravni Gpravy trestnépravni nauka tedy zdlraziuje vyraz ,,bez-
pecné®. Za trestny ¢in by proto nemélo byt povazovano jednani, které je sice vykondvano ve stavu
vylucujicim zptsobilost vyvolaném vlivem navykové latky, spocivajici v§ak v ¢innosti, ktera neni
sama o sob¢ nebezpecnd, nebo na niz navykova latky nema zadny vliv. Zakon navic vyzaduje

ohroZeni vétsiho poétu lidi'*

nebo moznost zpiisobeni zna¢né Skody na majetku. Na zéklad¢ to-
hoto dosla judikatura naptiklad k nazoru, Ze jizdu na jizdnim kole nelze bez dal§iho povazovat za
¢innost ve smyslu § 274 tr. zak., nebot’ jizdni kolo svou konstrukci a vahou obecné nemuize ohrozit

Zivot nebo zdravi vice lidi ani zptisobit zna¢nou $kodu na majetku.'**

3.1.2. K definici navykové latky

Stav vylucujici zpusobilost si pachatel musi pfivodit vlivem navykové latky. Navykova
latka je definovéna v ustanoveni § 130 tr. zak. jako ,,alkohol, omamné latky, psychotropni latky
a ostatni latky zplsobilé neptiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladaci nebo rozpozna-
vaci schopnosti nebo socialni chovani.* Toto vymezeni je §ir$i nez definice upravena v ustanoveni
§ 2 odst. 1 pism. a) zak.o navykovych latkach!*®, coz vyplyva z toho, ze skutkova podstata trest-
ného ¢inu ohroZeni pod vlivem ndvykové latky postihuje 1 jednéni spachané pod vlivem legalnich

navykovych latek (zejm. alkoholu), zatimco zdk. o navykovych latkach se vztahuje pouze na

131 SOTOLAR, A. § 274. In: DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A et al. Trestni
zakonik: Komentar. Systém ASPI. 2015. Wolters Kluwer. Dostupné z: https://www.aspi.cz/products/la-
wText/13/6500/1/2. [cit. 2023-10-26].

132 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 274 [Ohrozeni pod vlivem navykové latky]. In: SA-
MAL, Pavel et al. Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3621-3636.

133 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 272 [Obecné ohrozeni]. In: SAMAL, Pavel et al.
Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3600, marg. ¢. 2.

13 7prava Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 15. 12. 1965, sp. zn. Pls 7/65.

135 Pro ugely tohoto zakona se navykovymi latkami rozumi ,,omamné latky a psychotropni latky pfirodniho nebo
syntetického piivodu, které maji psychoaktivni t¢inky a soucasné jsou uvedeny v nekteré z ptiloh €. 1 az 7 nafi-
zeni vlady o seznamu navykovych latek, s vyjimkou latky konopi extrakt a tinktura, kterd obsahuje nejvyse
1 % latek ze skupiny tetrahydrokanabinoll a spliiuje podminku bezpecnosti podle zdkona o obecné bezpecnosti
vyrobka*.
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nakladani s taxativné vypoctenymi navykovymi latkami uvedenych v nafizeni vlady ¢. 463/2013
Sb., o seznamech navykovych latek.

Trestni zékonik taxativni vycet konkrétnich navykovych latek neobsahuje. Ustanoveni
§ 289 odst. 1 tr. zak. odkazuje, co se tyce vyctu psychotropnich a omamnych latek, na zak. o na-
vykovych latkach. Za navykovou latku se vSak podle trestniho zakoniku musi nad ramec zak.
o navykovych latkach povazovat rovnéz kazda latka, pokud je zarovein splnéna podminka, Ze tato
latka miize neptiznive ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti
nebo socialni chovéani. Alkohol neni tr. zak. definovén, podle § 2 pism. k) zak. &. 379/2005 Sb.!3
se alkoholickym né&pojem rozumi lihovina, vino, pivo a kazdy jiny napoj obsahujici vice nez
0,5 objemového procenta alkoholu. Jind definice je obsazena v ustanoveni § 2 pism. f) zak.
€. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pied Skodlivymi ucinky navykovych latek, podle n¢hoz se za
alkoholicky napoj povazuje napoj obsahujici vice nez 0,5 % objemovych ethanolu. Tr. zak. se vSak
neomezuje pouze na alkoholické ndpoje, pod vliv alkoholu se Ize dostat 1 jinymi zptsoby. Ptikla-
dem ostatnich latek miize byt oxid dusny nebo rizné domaci prosttedky jako napiiklad fedidla.'’

Zakonna definice navykové latky byva nékterymi kritizovéana. Jelinek kritizuje termin ,,na-
vykova latka® nebot’ je zaprvé neur€ity a zadruhé neptesny, nebot’ ,,vyvolani navyku neni pojmo-
vym znakem téchto latek.“!*® Z divodu neurgitosti by se dalo rovn&z polemizovat o rozporu defi-
nice navykové latky se zasadou nullum crimen sine lege certa, pticemz tato skutecnost byla pfi
tvorbé trestniho zdkoniku zkoumdna, premyslelo se o nahrad¢ terminu ,,ndvykova latka®, avSak
nakonec se dospélo k ndzoru, Ze zména neni potebna, nebot’ v praxi k Zadnym aplikacnim problé-

mum nedochéazelo'.

Pojem navykové latky je v trestnim pravu ve stejném znéni pouzivan jiz od roku 19904,
Je tieba dodat, Ze zakonna definice navykové latky musi byt z podstaty véci obecnéjsi, nebot’ je
tieba ji aplikovat na vice riznych ustanoveni tr. zak. [napt. § 99 odst. 2 pism. b), § 287 odst. 1,
§ 360 odst. 1], ptfiCemzu Zadného z téchto ustanoveni neni vliv ndvykové latky jedinou podminkou

pro jejich aplikaci, vZdy je tfeba, aby byly naplnény i1 dal$i podminky. U trestného ¢inu ohroZeni

136 Celym nazvem zak. &. 379/2005 Sb., o opatienich k ochrané pfed $kodami plisobenymi tabdkovymi vyrobky, al-
koholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakond.

137 SOTOLAR, A. § 130. In: DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A et al. Trestni
zakonik: Komentar. Systém ASPIL. 2015. Wolters Kluwer. Dostupné z: https://www.aspi.cz/products/la-
wText/13/6500/1/2. [cit. 2023-10-26].

138 JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldstni ¢dst. 8. vyd. Praha: Leges, 2022, s. 208.

139 SAMAL, Pavel. § 130 [Navykova latka]. In: SAMAL, Pavel et al. Trestni zdkonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2023, s. 1783.

140 Srov. zak. €. 175/1990 Sb., kterym se méni a dopliiuje trestni zakon.
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pod vlivem navykov¢ latky je predevsim vyzadovano, jak uvedeno vyse, vyvolani stavu vylucuji-
ciho zptsobilost a vykonavani nebezpecné ¢innosti.
Taxativni vycet navykovych latek v tr. zdk. by byl téz problematicky, nebot’ by nemohl

dostate¢né rychle a flexibilné reagovat na neustale nové objevujici se druhy navykovych latek.'*!

3.1.3. K hladiné navykové latky v krvi, pri které je dan stav vylucujici zpusobilost k Fizeni

motorovych vozidel

K tizeni motorového vozidla je zcela nezbytné byt pln€ soustiedény a vnimat situaci okolo
svého vozidla, a to, pokud mozno, vemi svymi smysly.'*? Jak rozvadim dale, vyssi hladina alko-
holu v krvi vyrazné zvySuje reakéni dobu, ktera je v dopravé obecné nezbytna pro zabranéni ne-
hodam. Oproti jizdnimu kolu miize motorové vozidlo (a to i jednostopé) svou vahou a motorickou
silou zptisobit zadvazné destrukéni ucinky. Pti fizeni motorového vozidla ve stavu vylucujicim zpi-
sobilost tedy zpravidla bude naplnéna podminka ohrozeni vétsiho poctu osob ¢i moznost zpliso-
beni zdvazné $kody na majetku.'*?

V praxi je nutné zkoumat a dokazovat stav vyluc€ujici zptisobilost vzdy individudlng¢, nebot’
na kazdou osobu ptsobi navykova latka jinak, zaroven i jednotlivé ndvykové latky maji jiné
Ucinky!'**. Posuzovat je také nutno povahu ¢&innosti, kterou pachatel pod vlivem navykové latky
vykonava. !4

Nékteré vlastnosti a smysly konkrétni osoby jsou poZitim nadvykové latky ovlivnény vyraz-
n¢ji. Alkoholem je vyrazné ovlivnéna zejména reak¢ni doba, tedy ,,Cas, ktery uplyne od pocatku
vnimani podnétu do po¢atku vykonavéani odezvy na tento stimul*“!“®. Podle Strause se reakéni doba
zacne vyrazn&ji zvySovat od 0,3 promile hladiny alkoholu v krvi, pficemz dale se zvySuje kvadra-
tickou funkci. Zajimavosti je, Ze do hladiny alkoholu v krvi ve vysi 0,3 promile k Z4dné vyrazné

zmeéné v reakéni dobé nedochazi, naopak reakéni doba se muze v zavislosti na osobé po poziti

141 Srov. zejm. DANDA, H.; LECA, N.; STEFKOVA, K. a PALENICEK, T. Nové psychoaktivni substance. Online.
Zaostreno. 2020, ro¢. 6, ¢. 1, s. 1-20. Dostupné z: https://www.drogy-info.cz/publikace/zaostreno-na-
drogy/2020-zaostreno/. [cit. 2023-10-26].

142 Srov. téz SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 274 [OhroZeni pod vlivem navykové latky].
In: SAMAL, Pavel et al. Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3621-3636.

143 Srov. zpravu Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 15. 12. 1965, sp. zn. Pls 7/65.

144 Srov. napf. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 5. 2010, sp. zn. 8 Tdo 449/2010.

145 7prava Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 15. 12. 1965, sp. zn. Pls 7/65.

146 STRAUS, Jifi. Prodlouzeni reakéni doby v zavislosti na hlading alkoholu. Online. Kriminalistika. 2010, ro¢. 43,
¢. 3, 5. 161-179. Dostupné téz z: https:// www.mvcr.cz/clanek/prodlouzeni-reakcni-doby-v-zavislosti-na-hladine-
alkoholu.aspx. [cit. 2023-10-26].
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alkoholu do této hodnoty dokonce snizovat.'*” Vzhledem k uvedenému si lze poloZit otazku, zda
je v prestupkovém pravu tzv. nulova tolerance alkoholu v krvi nezbytna ¢i snad zda neni dokonce
kontraproduktivni.

Vyzkumy prokézaly, ze pravdépodobnost zpiisobeni dopravni nehody je pii hladiné od
0,3 do 0,9 promile az sedmkrat vyssi oproti stfizlivému stavu, pii hladiné od 1 do 1,4 promile az
jedenatticetkrat vyssi a pti hlading nad 1,4 promile dokonce stodvacetosmkrat vyssi.' 48

Dlouhodobé soudni praxe pracuje s tim, ze pokud dosahuje hladina alkoholu v krvi fidice
alesponi 1 promile, je schopnost Fidit motorové vozidlo vylou¢ena prakticky u kazdého ¢lovéka.'*
Stav vylucujici zptsobilost vyvolany navykovou latkou se vSak musi dokazovat vzdy v kazdém
konkrétnim ptipad¢€ v zavislosti na osob¢ pachatele, pfi¢emz se zpravidla bude prokazovat znalec-
kym posudkem z oboru toxikologie a zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie. !>

Pokud je soudni praxe dlouhodob¢ ustalena na hladiné alkoholu v krvi, pfi které je schop-
nost fidit bezpe¢né motorové vozidlo vyloucena, u nealkoholovych drog tato hranice dlouhou dobu
stanovena nebyla. Zajimavym vyvojem v této souvislosti je stanovisko Nejvyssiho soudu z roku
2020. Nejvyssi soud stanovil urcitou konkrétni hladinu koncentrace navykové latky v krvi, kdy
neni tfeba vypracovavat znalecky posudek ke zjisténi stupné ovlivnéni fidice navykovou latkou,
pokud neexistuji nékteré dalsi okolnosti, které jeho zpracovani ospravedliuji.!>! Dosavadni praxe
pfitom naopak stanovovala, Ze je nutno stav vylucujici zplisobilost poZitim navykové latky doka-
zovat, a to zpravidla znalcem, &i alespoit odbornym vyjadfenim.!>? Tomuto stanovisku se vénoval
jiz i Ustavni soud, ktery na ném, s odkazem na zasadu piedvidatelného rozhodovani obecnych
soudt, neshledal nic zavadného.'>?

Tento nazor Nejvyssiho soudu dle mého nazoru zcela nekoresponduje s nalezy Ustavniho
soudu, které souviseji se zruSenim ¢asti trestniho zakoniku tykajici se stanoveni toho, ,,jaké je
mnozstvi vétsi nez malé u omamnych latek, psychotropnich latek, pfipravki je obsahujicich

ajed % V t&chto nalezech Ustavni soud argumentuje zasadou nullum crimen sine lege ve

147 STRAUS, Jiii. ProdlouZeni reakéni doby v zavislosti na hladiné alkoholu. Online. Kriminalistika. 2010, rog. 43,
¢. 3,s.161-179. Dostupné téz z: https://www.mvcr.cz/clanek/prodlouzeni-reakcni-doby-v-zavislosti-na-hladine-
alkoholu.aspx. [cit. 2023-10-26].

148 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 512.

149 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 274 [OhroZeni pod vlivem navykové latky]. In: SA-
MAL, Pavel et al. Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3625, marg. ¢. 4.

150 Tamtéz.

151 Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 21. 10. 2020, sp. zn. Tpjn 300/2020.

152 Srov. zejm. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 5. 2010, sp. zn. 8 Tdo 449/2010.

153 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 1. 6. 2023, sp. zn. IV. US 757/23.

154 Srov. zejm. nalez &. 206/2021 Sb., Ustavniho soudu ze dne 27. dubna 2021 sp. zn. P1. US 98/20 a nélez &. 259/2013
Sb., Ustavniho soudu ze dne 23. &ervence 2013 sp. zn. P1. US 13/12.
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smyslu ¢l. 39 Listiny, zruSovana ustanoveni totiz odkazovala, co se ty¢e nékterych podminek na-
plnéni trestni odpovédnosti (tj. kdy jde o vétsi nez malé mnozstvi n¢kterych navykovych latek),
na podzakonny pravni piedpis. To je podle nazoru Ustavniho soudu porusenim zminéné zasady,
nebot’ podle ni mize podminky trestni odpovédnosti stanovit pouze trestni zakon. Je vSak nepo-
chopitelné, ze Ustavnimu soudu naopak nevadi situace, kdy jsou podminky trestni odpovédnosti
stanoveny ve stanovisku Nejvyssiho soudu, které je adresatim pravnich norem podstatné méné
ptistupné nez podzakonny pravni pfedpis, na ktery trestni zékonik ptimo odkazoval. A to bez oh-
ledu na to, Ze se soudy odkazuji na dlouhodobou ustalenou praxi, kterou pouze Nejvyssi soud
zveécnil ve svém stanovisku. Tato situace je tak pfinejmensim k zamysleni.

Podle mého n4zoru mize uvedené stanovisko NejvysSiho soudu slouzit nanejvysSe orien-
ta¢n¢, nemélo by se automaticky uplatnovat u kazdého ptipadu. Trestni fizeni je financné naro¢né
z dtivodu potieby znaleckych posudkii jak z oboru toxikologie, tak zdravotnictvi — psychiatrie!>>,
to samo o sob¢ vSak podle mého ndzoru nemiize vést k tomu, aby si organy ¢inné v trestnim fizeni
ulehcovaly dokazovani stanoviskem, které fakticky stanovuje znaky skutkové podstaty trestného
¢inu. K takovému stanoveni ma podle ustavné zakotvenych zédsad pravomoc jediné zakono-
darce!®. Je ziejmé, Ze na piijeti tohoto stanoviska byl dlouhodobé tvoten natlak napt. i ze strany
nejvyssiho statni zastupce!’.

Je nutno opétovné pfipomenout, Ze kazda nadvykova latka ma na schopnosti ¢lovéka jiny
vliv, na kaZzdou osobu m4 urcité mnozstvi ndvykove latky téz jiny vliv. Pokud navic osoba pozije
vetsi pocet riznych navykovych latek, tedy pokud je zkombinuje, mohou byt u€inky opé€t naprosto
odlisné. Kombinaci si ¢lovék miize pfitom predstavit takové mnoZstvi, ze je takika nemozné sta-
novit jednotny model, ktery by bylo moZné uplatnit pro kaZzdou jednotlivou osobu a pro kazdou
jednotlivou navykovou latku.'>8

Pokud pachatel pozil alkoholicky napoj nebo uzil jiné navykové latky pouze v takové mire,
ze lze dojit k z&véru, Ze tato navykova latka nemiiZze ovlivnit schopnosti fidic¢e takovym zptisobem,
ze by doslo k vaznému ohroZeni ostatnich ucastniki silni¢niho provozu, ptipadné dalSich osob

¢i majetku, bude se zpravidla jednat o ptestupek podle § 125¢ odst. 1 pism. b) ve spojeni

155 BLAZEJOVSKY, Marek. Drogy a doprava. Trestnépravni revue, 2013, ro¢. 12, &. 11-12, s. 263-266.

156 iz ¢l. 39 Listiny.

157 Viz zejm. NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Zprdva o cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2022: Textova
cast. Online, pdf. 2023, s. 55. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvyssiho-statniho-zastupitel-
stvi/zpravy-o-cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/. [cit. 2023-10-29] a GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.:
ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 437.

158 BLAZEJOVSKY, Marek. Drogy a doprava. Trestnpravni revue, 2013, ro¢. 12, &. 11-12, s. 263-266.
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s § 5 odst. 2 pism. b) zdk. o silni¢nim provozu, a to nezavisle na tom, jak, a zda viibec, byly
navykovou latkou schopnosti fidice ovladat motorové vozidlo negativné ovlivnény.

Pro doplnéni je vhodné zminit, Ze pro ucely zak. o silnicnim provozu jsou limitni hodnoty,
pti jejichz dosazeni v krevnim vzorku fidice se fidi¢ povazuje za ovlivnéného taxativné vypocte-
nymi navykovymi latkami uvedeny v nafizeni ¢. 41/2014 Sb., vlady o stanoveni jinych navyko-
vych latek a jejich limitnich hodnot, pii jejichz dosazeni v krevnim vzorku fidice se fidi¢ povazuje
za ovlivnéného takovou navykovou latkou. Obecné vSak plati, Ze jsou-li jedndnim naplnény jak
znaky trestného ¢inu, tak znaky piestupku, bude mit pfednost odpovédnost za trestny &in. !>

Z vyse uvedeného tak lze dojit k zaveéru, ze neni mozné vymezit miru ovlivnéni navykovou
latkou, pti které vzdy dochdzi k pozbyti zptsobilosti fidit motorova vozidla. A to pfedevs§im vzhle-
dem k tomu, Ze na kazdou osobu piisobi navykova latka jinym zptisobem. Navic nelze v zakoné
nikdy pojmout taxativni vycet navykovych latek, protoze se neustale objevuji nové druhy (zejm.
vznikaji nové syntetické drogy, které jsou Casto piimo urceny k tomu, aby obchazely zdkonné za-
kazy'®?). Proto by mél byt stav vyludujici zpiisobilost v kazdém jednotlivém piipadé dokazovan
vSemi moznymi prosttedky v kazdém projedndvaném piipade individualng, soudy by nemély bez
dalsiho rozhodovat na zaklad¢ predem vytvoreného vyctu.

De lege ferenda je navrhovéno, aby byl, zejména vzhledem k zasad€ nullum crimen sine
lege, stav vylucujici zptsobilost definovan piimo zakonem!'¢!. Je pravdou, Ze tuto zdsadu nemize
naplnit podzakonny prévni ptedpis, avSak takovy pravni piedpis je stale vefejnosti mnohem pii-
stupn&jsi nez stanovisko Nejvyssiho soudu, o kterém se zminuji vyse.

Jinym feSenim de lege ferenda mizZe byt zména znakl skutkové podstaty tak, aby misto
nutnosti prokazovani stavu vylucujiciho zplisobilost postaovalo prokazani poziti navykové latky
a prokazani nebezpeéné jizdy.'®?

Oba tyto navrhy vychazeji z toho, ze odhalovani a vySetfovani spachani tohoto trestného
¢inu je v praxi komplikované a zdlouhavé!®*. Mym nézorem viak je, Ze trestni pravo by se obecné

nemélo vydavat cestou ,,zjednodusovani“ skutkovych podstat jen protoze to vyZaduje praxe or-

ganti ¢innych v trestnim fizeni.

159 KOPECKY, Martin. Spravni pravo. Obecnd cdst. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 258.

160 DANDA, H.; LECA, N.; STEFKOVA, K. a PALENICEK, T. Nové psychoaktivni substance. Online. Zaostieno.
2020, ro¢. 6, ¢. 1, s. 1-20. Dostupné z: https://www.drogy-info.cz/publikace/zaostreno-na-drogy/2020-za-
ostreno/. [cit. 2023-10-26].

16l REPKOVA, Dita. Rizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latky. Aplikace § 274 TrZ v rozhodovaci praxi.
Trestnépravni revue, 2018, €. 3, s. 57-63.

122 BLAZEJOVSKY, Marek. Drogy a doprava. Trestnépravni revue, 2013, ro¢. 12, &. 11-12, s. 263-266.

163 Srov. zejm. BLAZEJOVSKY, Marek. Drogy a doprava. Trestnépravni revue, 2013, ro¢. 12, &. 11-12, s. 263-266.
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3.2. Trestny ¢in mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani v souvislosti

s dopravni kriminalitou

Soucasné pozitivni pravo nepostihuje bez dalsiho prostfedky trestniho prava jednani zéle-
zejici v fizeni motorového vozidla bez prislusného opravnéni. Do konce roku 2009, tedy v dobé
ucinnosti zak. ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, bylo fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského oprav-
néni trestné bez dalSiho. Takové jednani je dnes mozné potrestat v ramci prestupkového fizeni.

Pokud pachatel fidi motorové vozidlo bez fidi¢ského opravnéni, a to 1 pokud takové oprav-
néni nikdy neziskal, bude se jednat o ptfestupek podle § 125¢c odst. 1 pism. e) bod 1. ve spojeni
s § 3 odst. 3 pism. a) zék. o silni¢nim provozu.

Trestni pravo naopak v soucasnosti postihuje pouze ptipady, kdy n€kdo fidi motorové vo-
zidlo, ptfestoze mu bylo takové jednéni zakdzano nebo mu bylo odebrano fidi¢ské opravnéni, a to
pravomocnym rozhodnutim soudu nebo jiného organu vetejné moci. Toto jednani postihuje skut-
kova podstata trestného ¢inu mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1
pism. a) tr. zak. Podle zdkonné tpravy se tohoto trestného ¢inu dopusti ten, kdo ,,mafti nebo pod-
statné ztézuje vykon rozhodnuti soudu nebo jiného orgénu vetejné moci tim, Ze vykonava ¢innost,
ktera mu byla takovym rozhodnutim zakazana nebo pro kterou mu bylo odiato ptislusné opravnéni
podle jiného pravniho piedpisu nebo pro kterou takové opravnéni pozbyl®.

U skutkovych podstat uvedeného ptestupku a trestného €inu vSak nelze hovofit o jejich
subsidiarité, uvedené skutkové podstaty totiz chrani zcela jiné spoleenské hodnoty, proto by
v praxi nemélo k jejich zaméné dochazet. Skutkova podstata uvedeného prestupku ma chranit bez-
pecnost a plynulost provozu na pozemnich komunikacich!®*, pii¢emz objektem uvedeného trest-
ného ¢inu je pfedev§im zdjem na fddném vykonu rozhodnuti soudl a jinych organt vetejné
moci'®. Objektem skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu tedy neni zdjem na ochrané ucéastniki
silnicniho provozu pted osobou, kterd nema fidi¢ské opravnéni. Diivody k zatazeni tohoto trest-
ného ¢inu mezi dopravni kriminalitu jsem vSak uvadél jiz v kap. 1.1.3.

Zakaz Cinnosti spocivajici v fizeni motorovych vozidel bude zpravidla ulozen trestnimi
soudy jako trest zdkazu Cinnosti podle § 73 tr. zak., pokud se pachatel dopustil trestného ¢inu
v souvislosti s fizenim motorového vozidla. Obdobnou sankci miize ulozit 1 spravni organ podle
§ 47 zak. €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich. K odnéti ptislusného oprav-

néni mize dojit 1 jinak neZ uloZenim sankce, napf. omezenim svépravnosti nebo pozbytim

164 Srov. zejm. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2. 4. 2009, &. j. 9 As 7/2009-76.
165 SAMAL, Pavel, RIZMAN, Stanislav, TEINSKA, Katarina. § 337 [Mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vyka-
zéni]. In: SAMAL, Pavel et al. Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 4214.
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zdravotni ¢i odborné zpusobilosti. Pozbyt fidi¢ského opravnéni Ize zejména na zaklad¢ dosazeni
12 bodt podle § 123a a nésl. zék. o silni¢nim provozu. Podle komentarové literatury se za pozbyti
fidi¢ského opravnéni povazuje pro ucely § 337 odst. 1 pism. a) tr. zak. téz napt. zavazek obviné-
ného, Ze se béhem zkuSebni doby podminéného zastaveni trestniho stihani podle § 307 odst. 2
pism. a) tr. fadu zdrZi innosti spoéivajici v ¥izeni motorovych vozidel.'®

Je paradoxem, Ze jednani spocivajici v fizeni motorového vozidla bez jakéhokoliv vyko-
nani zkousky odborné zpusobilosti neni v souc¢asnosti postihnutelné prostiedky trestniho prava,
ale naopak fizeni motorového vozidla fidi¢em, ktery tyto zkousky vykonal, av§ak bylo mu fidi¢ské
opravnéni odebrano, trestnépravné postihnutelné bude.

K tomu je tfeba doplnit, Ze k trestni odpovédnosti pachatele tohoto jednani postaci i jedno-
razovy vykon zakdzané Cinnosti. Tak napt. Nejvyssi soud vyslovil, Ze i preparkovani vozidla na

parkovisti naplni skutkovou podstatu tohoto trestného &inu'¢’

. 'V takovych piipadech by ptitom
méla byt dle mého nazoru aplikovana zasada subsidiarity trestni represe. Ustavni soud tuto zdsadu
aplikoval v piipadé mechanika, ktery motorovymi vozidly popojizdél v uzaviené garazi.'®® K této
problematice se vyjadtuji i v kap. 4.3.

Je téz tieba dodat, ze nebylo prokazano, ze by tidici bez fidi¢ského opravnéni ucastnici se

skym opravnénim.'® Postihovani takovych Fidi¢t prostredky trestniho prava se proto podle mého

nazoru nezda byt nezbytné nutné.

3.3. Trestné ¢iny spachané zptisobenim dopravni nehody ¢i ve spojitosti s ni

Piestoze se v této praci blize nezabyvam dopravni nehodovosti, povazuji za vhodné vyjad-
fit se k nékterym, z pohledu trestniho prava zajimavéjSim, podminkédm vzniku trestni odpoveédnosti
v ptipad¢ zplisobeni dopravni nehody (nebo vzniku redlného nebezpeci zplisobeni dopravni ne-

hody).

v

Tato kategorie obsahuje nejrozmanitéjsi druhy trestnych ¢intl, jeZ spojuje pouze to, Ze k na-

plnéni jejich skutkovych podstat miize dojit v disledku ¢i alesponi v souvislosti s dopravni neho-

170

dou'”. K vymezeni této kategorie viz téz kap. 2.1.1.

166 SAMAL, Pavel, RIZMAN, Stanislav, TEJNSKA, Katarina. § 337 [Mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vyké-
zani]. In: SAMAL, Pavel et al. Trestni zdkonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 4223-4225.

167 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. 2. 2013, sp. zn. 5 Tdo 122/2013.

168 Nalez Ustavniho soudu ze dne 11. 6. 2018, sp. zn. II. US 1152/17.

169 ALBRECHT, Peter-Alexis. Kriminologie: ein Studienbuch. Miinchen: Beck, 1999, s. 337.

170 Srov. téz GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s.431-432.
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Dopravni nehody jsou obvykle vysledkem ptisobeni tii faktord, a to ¢lovéka, vozidla a ob-
jektivnich podminek provozu!’!.

Dopravni nehoda neni trestnim zékonikem vymezena, je proto vhodné uzit definici pouzi-
vanou z4k. o silni¢nim provozu. Ta je obsaZena v ustanoveni § 47 odst. 1 zék. o silni¢nim provozu,
a oznacuje dopravni nehodu jako ,,udéalost v provozu na pozemnich komunikacich, napiiklad ha-
varie nebo srazka, kterd se stala nebo byla zapocata na pozemni komunikaci a pii niz dojde k us-
mrceni nebo zranéni osoby nebo ke Skod¢€ na majetku v ptimé souvislosti s provozem vozidla
v pohybu*.

Prévni teorie uvadi tfi zakladni pojmové znaky dopravni nehody, a to sice vztah dopravni
nehody k dopravni cesté, nasledek v podobé zplisobeni Skody na zivoté, zdravi nebo majetku nebo
jiny zvlast zavazny nasledek, a konecné neptredvidanost, zpravidla vSak predvidatelnost uda-
losti!”?. Tuto definici je mozno pouzit i pro udely této prace s tim, Ze se zabyva i trestnymi Ciny
ohrozovacimi, které mohou, ale nemusi, mit za nasledek vznik dopravni nehody.

Kromé¢ trestnych ¢ind souvisejicich s ublizenim na zdravi ¢i zivoté (tedy trestnych ¢ind,
jejichz skutkové podstaty jsou uvedeny v hlavé L. dile 1. a 2. tr. zak.), Ize mezi trestné Ciny spa-
chané v dopravé zapocitat téz napt. neposkytnuti pomoci fidi¢em dopravniho prostfedku podle
§ 151 tr. zak. ¢i trestny ¢in obecného ohrozeni podle § 272 tr. zdk., pfipadné jeho nedbalostni
variantu uvedenou pod ustanovenim § 273 tr. zak.!”®> Ro¢né& dochézi k jednotkam piipadti naplnéni
skutkovych podstat poSkozeni a ohrozeni provozu obecné prospéSného zatizeni z nedbalosti podle
§ 277 tr. zak a nasili proti Ufedni osob& podle § 325 odst. 1, 3 pism. a).!”*

V praxi v posledni dobé nebyla v rdmci dopravni kriminality napliiovana skutkova pod-
stata poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1.17° Lze si viak piedstavit situace, kdy bude naplnéna
skutkova podstata 1 tohoto, a pfipadné i1 dalSich, imyslnych trestnych ¢inli (napft. situace vzniku
Skody nikoli nepatrné na vozidle zptisobené v dtisledku thybného manévru vyvolaného imysinym
vybrzd'ovanim).

Umyslna jednani jako je zejména tzv. vybrzd’ovani, kdy fidi¢ prudce seslapne brzdovy pe-
dal aby ,,vytrestal” za nim jedouciho fidice, na coz ma za nim jedouci fidi¢ jen malou moZznost

zareagovat, trestaji soudy zpravidla jako trestny ¢in obecného ohrozeni podle § 272 tr. zak. Soudni

17 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019., s. 474.

172 CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzenr: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2009, s. 17.

'3 Srov. ¢z GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s.432.

174 Viz ptiloha €. 1 této prace.

175 Viz ptiloha ¢. 1 této préce.
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praxe vsak tato jednani tresta zpravidla jen v piipadech, kdy se jedna o jednani ve vysoké rychlosti
a v hustém provozu'’®, nebot’ pro naplnéni této skutkové podstaty je nezbytné, aby bylo ohroZeno
t&Zkou ijmou na zdravi &i smrti alespoii 7 osob!’” nebo aby hrozilo nebezpeéi skody velkého roz-
sahu na cizim majetku. Ridi¢ jedouci v protisméru naplni tuto skutkovou podstatu jen pokud k ta-
kovému jednani ptistoupi dalsi znaky, jakymi je zejména vysoka rychlost, delsi doba takové jizdy,
vysoka hustota provozu, ale i vy$§i hmotnost motorového vozidla.!”® K naplnéni skutkové podstaty
trestného ¢inu podle § 272 tr. zak. mize dojit samoziejmée i jinym nebezpe¢nym jedndnim, zejména
tim, ze fidi¢ delsi dobu ve vysoké rychlosti nerespektuje svételnd znameni, neptedvidatelné brzdi
a pred;jizdi ostatni tcastniky silni¢niho provozu atd., pficemz timto jednanim postupné ohrozuje
vétsi pocet lidi.!””

V ostatnich ptipadech, tedy pokud nedojde k ohrozeni vétsiho poctu lidi, a ani nedojde
ke zptisobeni dopravni nehody, je v soudni praxi vybrzd’ovani trestano jako pokus ublizeni na
zdravi podle § 21 odst. 1 a § 146 odst. 1 tr. zak. '%

V ptipadech n€kterych poruchovych trestnych €inil se vyzaduje pro naplnéni skutkové pod-
staty trestného ¢inu hrubé poruseni zdkonti o bezpecnosti dopravy. Tak je tomu v piipadé kvalifi-
kovanych skutkovych podstat trestnych ¢inti zalezejicich v nedbalostnim usmrceni ¢i ublizeni na
zdravi podle §143 odst. 3, § 147 odst. 3 a § 148 odst. 2 tr. zak. Podle judikatury se bude jednat
o ptipady, kdy bude zpravidla poruSeno vice ustanoveni dopravnich ptredpist, napt. soubézné ti-
zeni v opilosti, bez bezpe&nostnich pasti a nepfiméienou rychlosti'®!. Dalsim piikladem je jizda
obci nepfimérenou rychlosti, bez pozorného sledovani situace v provozu a nezastaveni pred pie-
chodem pro chodce, kdy navic fidi¢ ve vedlej$im pruhu na Etyfproudové komunikaci vozidlo za-
stavil a dal prednost chodctim'8?. Polcar jako dalsi ptiklad uvadi nebezpecnou jizdu na Zelezni¢nim
piejezdu podle § 28 a nasl. zakona o silniénim provozu.'®?

Jak bylo uvedeno jiz vyse, dopravni nehoda mize byt zptsobena i pod vlivem navykové

latky, coZ zpravidla povede k trestni odpovédnosti pachatele podle § 274 odst. 1, 2 pism. a) nebo

b) tr. zak. Na zékladé& tohoto ustanoveni jsou pachatelé dopravnich nehod trestné stihani nejcastéji.

176 Srov. zejm. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. 9. 2018, sp. zn. 8 Tdo 945/2018.

177 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada, GRIVNA, Tomas. § 272 [Obecné ohrozeni]. In: SAMAL, Pavel et al.
Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3600, marg. ¢. 2.

178 Srov. zejm. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 10. 2007, sp. zn. 6 Tdo 1025/2007.

179 Srov. zejm. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 13. 11. 2013, sp. zn. 4 Tdo 1094/2013.

130 Srov. zejm. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 5. 2017, sp. zn. 8 Tdo 379/2017.

181 Srov. zejm. usneseni Nejvys§iho soudu ze dne 19. 3. 2014, sp. zn. 7 Tdo 343/2014-25.

132 Srov. zejm. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 1. 2014, sp. zn. 7 Tdo 1356/2013-25.

183 POLCAR, M. Ngkteré trestné ¢iny v dopravé, pachané fidi¢i motorovych dopravnich prostiedkii na pozemnich
komunikacich. Trestni pravo. 2014, roc. 18, €. 4,s. 14 -24.
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Dopravni nehody, nejen ty trestnépravné relevantni, maji svou pficinu az v 10 % ptipada
ve zneuzivani alkoholu. Kazdy druhy ptipad projedndvani dopravni nehody pied soudem ma sou-
vislost se zneuzivanim alkoholu.'3*

Z hlediska pricin dopravni nehody se z pohledu pachatele ¢asto jedna o ptipady védomého
porusovani dopravnich ptredpisii, kdy pachatel doufa, ze dopravni nehodu nezplisobi. Z psychoso-
matickych pfi¢in se mize jednat o kratkodobou i dlouhodobé¢jsi indispozici fidi¢e vyvolanou stre-
sem, Gnavou & riiznymi zdravotnimi nebo osobnimi problémy. Castou pfi¢inou je tzv. mikrospa-
nek. U dopravnich nehod je ¢asto zjisténa nepozornost fidice, zejm. telefonovani ¢i ladéni radia za
jizdy.'®

Je vhodné na zavér doplnit alesponi par slov k tzv. zdsadé omezené duvéery v doprave, kterd
se uplatni u dopravnich nehod, k nimz doslo v dusledku nedbalosti jejiho vinika. Tato zésada vy-
plyva z konstantni judikatury a vyjadiuje, ze se GcCastnik provozu na pozemnich komunikacich
miize spoléhat na dodrzovani dopravnich piedpisti ostatnimi uéastniky provozu'®¢. Pokud k do-
pravni nehodé€ dojde, nebude takovy Gc€astnik zpravidla trestné odpovédny, i kdyZ nehodu spoluza-
vinil svou nespravnou reakci na jednani jiného ucastnika, které nebylo v souladu s dopravnimi
piedpisy'®’. Vyjimkou jsou ptipady, kdy je ziejmé, Ze se na jiného ucastnika spoléhat nelze, tedy
existuje-li obava, Ze dopravni predpisy porusi. V takovém pitipadé je nutno zachovat takovou miru

opatrnosti, ktera je v dané situaci nezbytna a které je fidi¢ schopen.'®3

184 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdiklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 512.

185 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J. et al. Zdklady kriminologie a tresmi politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019, s. 475.

18 POLCAR, Miroslav. Princip omezené diivéry v dopravé na pozemnich komunikacich. Trestni pravo. 2015, roc.
19, ¢. 4, s. 4-16.

187 SAMAL, Pavel. § 147 [T&zké ublizeni na zdravi z nedbalosti]. In: SAMAL, Pavel et al. Trestni zdkonik. 3. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2023, s. 1993, marg. ¢. 4.

188 K tomu srov. téZ zejm. rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské socialistické republiky ze dne 14. 7. 1981, sp. zn.
3 Tz 20/81 a usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 3. 2011, sp. zn. 6 Tdo 143/2011.
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4. Prevence

4.1. Obecné k prevenci

Jak bylo uvedeno jiz vyse, kriminologie se zabyva nejen kriminalitou samotnou, ale téZ jeji
kontrolou. Kontrolou kriminality Ize rozumét na jedné strané jeji prevenci, na druhé strané trestni
represi. O represi Ize hovofit jako o formalni kontrole kriminality a u prevence o neformalni kon-
trole kriminality.'®® Rozdil je zde spatfovan predev§im v ¢asovém obdobi, ve kterém preventivni
¢i represivni prostfedky ptisobi své uc€inky. Prevence kriminality potlacuje kriminogenni faktory
piedtim, nez dojde k jejich projevu, kdezto trestni represe se zaméiuje na disledky kriminality,
nastupuje teprve poté, co je trestny &in spachan.!®® V praxi se prevence a represe mohou uplatiiovat
i soucasn&. Ugelem trestu je v trestnim systému kromé represivniho ptisobeni na pachatele téZ
pusobeni vychovné, a to nejen na samotného pachatele, ale t€Z na ostatni (potencidlni) pachatele.
V této souvislosti se mluvi o tzv. generaln&-preventivnim G¢inku trestu.!*!

Prevence kriminality se sklada z ,,nejriznéjSich aktivit orientovanych na odstranéni, osla-

beni ¢&i neutralizaci kriminogennich faktor* '

, a to zejména puisobenim na potencialni pachatele
a jejich obéti a vytvarenim zabran ur€enych k tomu, aby potencialnim pachatelim bylo spachéani
trestného ¢inu znemoznéno ¢&i alespoit znesnadnéno.!'”® Prevenci kriminality 1ze podle nauky defi-
novat jako ,,veskera opatfeni smétujici k eliminaci trestné ¢innosti pied jejim zapocetim, pfipadné
pred jejim pokracovanim*!*,

Obecné Ize preventivni prostifedky dé€lit na socialni prevenci, ktera ma plisobit na samotné
(potencialni) pachatele, situacni prevenci, ktera je zamétena na omezovani prilezitosti k pachani
trestnych ¢inll a prevenci viktimiza¢ni, kterd ma za cil, aby se konkrétni osoba nestala obé&ti trest-
ného ¢inu'®. Jinym zptisobem délent je d&leni podle hlavnich adresatii na primarni (jejimi adresaty
je obecnéji definovana skupina, napf. mladistvi), sekundarni (ta je urend pro rizikové skupiny

potencialnich pachatelii a obéti) a terciarni prevenci (ta je zamétena na predchazeni recidivy pa-

chateltt).!”¢

18 NOVOTNY, Oto; ZAPLETAL, Josef et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 19-20.

19 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 151.
191 JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldstni ¢dst. 8. vyd. Praha: Leges, 2022, s. 407.

192 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 151.
193 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 151.
194 JELINEK, J. et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 271.

195 JELINEK, J. et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 273.

196 VALKOVA, H.; KUCHTA, I. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 5.
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4.2. Obecné k prevenci dopravni kriminality

Co se ty¢e prevence dopravni kriminality, zaméefim se v nésledujicich kapitolach ptede-
v§im na prevenci situacni. Jak je uvedeno v kapitole 2.2., pachatelé dopravni kriminality zpravidla
ze socialniho a psychologického hlediska nijak nevybocuji z béznych norem chovani. I z toho di-
vodu je dle mého nazoru obtizné vytvofit plan socialni prevence, ktery by plsobil na vSechny
(primérné) ucastniky provozu na pozemnich komunikacich, a takové plany je nutné spiSe zamérit
na konkrétni typy pachateld, predevsim na recidivisty. V dopravni kriminalité je pro situacni pre-
venci zaméienou zejména na ,,ztizeni podminek porusovani dopravnich ptedpist a v disledném
jejich postihu“!*’pomérné velky prostor.

Kuchta rozd€luje preventivni prostfedky v dopravé na prostredky ve vztahu k ucastnikiim
dopravniho provozu, ve vztahu k technickému stavu a kvalité vozidel a ve vztahu k objektivnim
podminkam provozu.'*®

Pokud jde o dopravni nehody, je technickd zavada na vozidle ¢i zdvada na pozemni komu-
nikaci v sou¢asné dobé pii¢inou jen zanedbatelného poctu dopravnich nehod!®’, pii¢emz v té&chto
piipadech lze stejnak dovodit zpravidla zanedbani naleZité péce o vozidlo konkrétni osobou.?%

Co se tyka technického stavu vozidel, vyzdviha Kuchta potebu dalSiho zvySovani tech-
nické Grovné a bezpecnosti motorovych vozidel, a to zejm. jejich konstrukénimi zménami, ale téz
zvySovanim pasivni bezpecnosti v motorovych vozidlech (napt. vybavenim airbagy). Dulezity je
podle Kuchty i systém pravidelnych technickych kontrol se zamé&fenim na starsi vozidla.*"!

Je otazkou, jak moc by se mély technické pozadavky na vybavu vozidel do budoucna roz-
vijet. Bez nékteré vybavy si dnes nelze motorova vozidla ptedstavit, povinné noSeni bezpec¢nost-
nich pastl je v soucasnosti, kromé vyjimek, jiz ve spolenosti zvykem, stejné tak je jiz prakticky
kazdy zvykly na systém ABS a vybaveni vozidla airbagy. Do budoucna se vSak podle mého nazoru
bude tfeba zamyslet nad potifebnosti inteligentnich systémi, jakymi jsou zejm. systémy kontroly
Jizdy v jizdnim pruhu ¢i inteligentni omezovace rychlosti. Na jednu stranu se jedna o systémy,

které mohou zabranit zptisobeni dopravni nehody, na druhou stranu by se mohlo jednat o pomérné

197 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019., s. 477.

198 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdiklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012,
5. 549-554.

19 K tomu srov. zejm. POLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich ko-
munikacich v Ceské republice v roce 2022. Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statis-
tika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].

200 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 445.

201 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012,
5. 552-553.
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vyrazny zasah do autonomie fidict. Inteligentni systémy dosud nejsou, z osobnich zkuSenosti,
zcela dokonalg, bude tieba vyckat jejich zdokonaleni a vyzkumi, jak moc jejich plosné zavedeni
ovlivni dopravni nehodovost. Pfesto se i v této oblasti chysta vyznamny pokrok v pozitivni pravni
upravé, k tomu viz kap. 4.4.

K ptedchazeni dopravni nehodovosti musi slouzit téz zlepSovani stavu pozemnich komu-
nikaci.?*? Dle statistickych vykazi dochazi zejm. na dalnicich relativné k hustot& provozu k nej-
méné dopravnim nehodam?®. Je nutno dbét odstrafiovani zdvad na pozemnich komunikacich
a fadného a viditelného dopravniho znageni.?** Predevsim je tfeba se zamé&fit na rizikové oblasti,
jakymi jsou uroviiova kiizeni pozemnich komunikaci, zelezni¢ni piejezdy ¢i najezdy a sjezdy
z dalnic, na kterych dochazi k dopravnim nehoddm pravideln&*®.

V naprosté vétsin€ piipadii mize za dopravni nehodu sam tidi¢ vozidla. V roce 2022 byla
dopravni nehoda zptisobena fidicem motorového vozidla v témér 80 % ptipadi, druhym nejcasté-
j$im vinikem je podle policejnich statistik lesni & doméaci zvite, a to v 15 % ptipadii.’?® Je tedy
ziejmeé, Ze je prevenci dopravni kriminality tfeba zaméfit na chovani fidica.

Podle Rihy v této prevenci musi hrat roli ,,adekvétni piisnost sankei i za formélni poruseni
pravidel (zpravidla v roving spravnépravni)“ 7. DuleZité je téZ podle Rihy vybudovat u fidi¢a
védomi o tom, Ze pokud porusi dopravni piedpisy, neodvratné jej postihne uréita sankce.?%

K tomu by mél slouzit pfedev§im tzv. bodovy systém podle zék. o silnicnim provozu

a hrozba ztraty fidi¢ského opravnéni*®

. Aby byl tento systém uc¢inny je vSak nezbytné, aby fadné
fungoval statni dohled nad pachanim dopravnich piestupki. Cinnost dopravni policie a spravnich
ufadt musi byt dostatecné intenzivni, a predevSim dostatecné aktivni a viditelnd pro vSechny na
to, aby si kazdy tidi¢ moZnost postihu jeho protipravniho jednani uvédomoval jako redlnou

hrozbu?'?.

202 Srov. zejm. VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck,
2012, s. 553.

203 Srov. napi. POLICEINI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunika-
cich v Ceské republice v roce 2022. Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statistika-
nehodovosti-900835.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].

204 Srov. zejm. VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck,
2012, s. 553.

205 K rizikovym usekiim pozemnich komunikaci srov. t¢Z DATAFRIENDS S.R.O. Mapa rizikovych mist. Online.
2023. Dostupné z: https:/portalnehod.cz/mapa-rizikovych-mist. [cit. 2023-10-30] nebo POLICIE CESKE RE-
PUBLIKY. Mapa dopravnich nehod. Online. 2023. Dostupné z: https://nehody.policie.cz/. [cit. 2023-10-30].

206 pOLICEJNI PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikacich v Ceské
republice v roce 2022. Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-
900835.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].

207 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 447.

208 Tamtéz.

209 Tamtéz.

20K tomu srov. téz kap. 2.2.2.
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Pro vétSinu pachatelit bude odebrani fidicského opravnéni ze subjektivniho hlediska pfis-
n¢jsi sankci nez ulozeni jakkoliv vysoké finan¢ni pokuty, nebot’ mohou bez fidi¢ského pritkazu
napf. pfijit o zaméstnani, ale i o0 moznost volnoc¢asovych aktivit, na které nebudou moct dojizdét.
Nekteii pachatelé by ziejmé byli radé€ji sankcionovani podminénym trestem odnéti svobody nez

, .. C o , v ; -1, 211
zékazem c¢innosti spocivajicim v zdkazu fizeni motorového vozidla.
Kuchta?!'? doporucuje z hlediska prevence dopravni kriminality zpfisnéni zavérecnych

213 absolvo-

zkousek v autoskole, zejména podminéni jejich absolvovani psychologickymi testy
vani jizdy ve ztizenych podminkach a néacvik krizovych situaci. Vhodné by podle Kuchty mohlo
byt i zavedeni povinnosti periodického piezkouseni a pravidelné kontroly zdravotni zpusobilosti,

a to zejména u starsich osob?!*

a osob s psychickymi poruchami, pfedev§im osob zneuzivajicich
navykové latky, a dale podpora preventivnich programti zaméfenych na mladez, a dalsich pro-
gramu, zejména propagacnich kampani zaméfenych na konkrétni problémy, jakymi je napt. kon-
zumace alkoholu za volantem.?!®

Preventivné maji plisobit i rizné propagacni kampané. Téchto kampani bylo za posledni
roky nespod&et. Podle akéniho planu strategie BESIP 2021-20302!¢ se soucasné kampané maji za-
meéfovat predev§im na nepfiméfenou rychlost a prevenci u mladych fidi¢t. Tyto dvé oblasti ma
zasdhnout predev$im kampaii ,,zpomal, jesté je brzo“?!7, kterd je zaméfena pravé na zacinajici
fidice, ktefi prekracuji nejvyssi povolenou rychlost pravidelné. Mladi fidic¢i s praxi do 2 let zavini
ro¢né 11 % dopravnich nehod, pfi¢emz tvoii pouhd 3 % Fidi¢t>!®, coz samo o sobé je dostateénym

ukazatelem toho, Ze je tfeba se t€mito fidi¢i v rdmci prevence dopravni kriminality zabyvat. Pro

211 ALBRECHT, Peter-Alexis. Kriminologie: ein Studienbuch. Miinchen: Beck, 1999, s. 339.

212 VALKOVA, H.; KUCHTA, I. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012,
s. 550-552.

213 Tak se dé&je u nékterych Fidich z povolani, je viak nepochybné, Ze tato podminka je obecné v podstaté nesplnitelna
vzhledem k nedostatku dopravnich psychologi. K tomu viz téz SUCHA, Mats; SRAMKOVA, Lenka; ZA-
MECNIK, Petr; CERNOCHOVA, Dana a REHNOVA, Vlasta. Ridi¢i podstupujici dopravnépsychologické vy-
Setieni v CR. Online. Psychologie pro praxi. 2016, ro&. 51, & 1-2, s. 47-62. Dostupné z: https:/karoli-
num.cz/data/cascislo/5324/PPP_1-2_2016.pdf. [cit. 2023-10-26].

214 Obecné se pravidelnym lékaiskym prohlidkam musi podle § 87 odst. 3 zak. o silniénim provozu podrobit osoby od
65 let veéku.

215 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. et al. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012,
s. 550-552.

216 MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Strategie BESIP 2021-2030. Online, pdf. 2021. Dostupné
z: https://www.besip.cz/Pro-odborniky/Narodni-strategie-BESTP/Aktualni-strategie. [cit. 2023-10-26].

217 CESKA ASOCIACE POJISTOVEN. Tiskovd zprdva: Nejmladsi a nejméné zkuseni Fidici jezdi rychleji a zaviriuji
tim i vice nehod. Zastavit je ma kampan Zpomal, jesté je brzo. Online. 2022. Dostupné z: https://www.13mi-
nut.cz/docs/tz-2022.pdf. [cit. 2023-10-26].

218 MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Tiskovd zprava: Mladi idici zavini roéné 11 % nehod,
zaméri se na né nejen novela zdakona, ale i preventivni program. Online. 2023. Dostupné z: https://www.be-
sip.cz/Clanky/Mladi-ridici-zavini-rocne-1 1-nehod-zameri-se-na-ne. [cit. 2023-10-26].
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zacinajici fidi¢e byl noveé zaveden institut fizeni motorového vozidla od 17 let s dohledem mentora
a institut tzv. fidi¢ského prukazu na zkousku. K tomu viz kap. 4.4.

Dutlezitym hlediskem by v prevenci dopravni kriminality mélo byt téZ spolecenské odsou-
zeni pfipadl i pouhych formalnich poruseni dopravnich ptedpisii. V soucasné dobé je porusovani
dopravnich ptedpisti na dennim potadku, pfi¢emz nedojde-li k nasledku spocivajicim zejm. ve
zpusobeni dopravni nehody, nejednd se o jednéni, které by spolecnost dostate¢né odsuzovala.
K tomu jsem se blize vyjadfoval jiz v kap. 2.2.2.

K prevenci dopravni kriminality je téZ nutné, aby kazdy fidi¢ sam zvazil, zda je schopen
bezpecné tidit motorové vozidlo, pokud shleda, ze se nenachazi v dobrém psychickém rozpolo-
Zeni, nebot’ Spatny psychicky stav snizuje a naruSuje pribéh obvyklych psychickych procesi
a funkci, coz miize ovlivnit jeho zptisobilost k fizeni motorovych vozidel >’

Ziejmée nejdulezitéj$im se vSak v oblasti prevence dopravni kriminality jevi potfeba zvy-
Seni rizika dopadeni pro pachatele, coz znamena nutnost vysoké intenzity dopravnich kontrol a cel-

kového dohledu policie nad provozem na pozemnich komunikacich.??

4.3. Prevence recidivy dopravni kriminality

Recidivou v pojeti kriminologickém rozumime opétovné spachani trestného ¢inu jednim
pachatelem bez ohledu na to, zda byl pachatel jiz formalné¢ soudy odsouzen nebo viibec trestné
stithan.??' Na prevenci recidivy je zamétena tzv. terciarni prevence.???

Pro prevenci recidivy je obecné dilezité zejména ,,vytvateni pozitivni motivace ke zméné*,
pfi¢emz soucasti programil zachazeni s recidivisty by mély byt ,.techniky sméfujici k rozbiti téch
mechanismi, které slouzi recidivistim k uchovani pozitivniho sebeobrazu navzdory opakova-
nému odmitnuti jejich chovani spole¢nosti, tedy racionalizaci a neutralizaci®.?23

Pro recidivisty je typickych nékolik rystl, pficemz pro oblast dopravni kriminality bych
vyzdvihnul zejména rysy negovani odpovédnosti za vlastni €iny, jeZ vede k pfesouvani jejich viny

na obé&t’, organy ¢inné v trestnim fizeni, rodinné piislusniky ¢i kamarady, egocentrismus, potiebu

219 CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2009, s. 161.

220 Srov. 67 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, 1. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 447.

221 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 109.

222 JELINEK, J. et al. Kriminologie. Praha: Leges, 2021, s. 286.

23 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, I. et al. Ziklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2019, s. 357.
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vzrusSeni, superoptimismus spocivajici v nerealistickych pfedstavach o svych schopnostech
a u muzu potfebu prokazat svou muznost.??*

Prevence recidivy je v praxi slozitad. Z vyzkumi vyplyva, ze pievychovné programy
ve véznicich maji jen malou G€innost, na kazdého recidivistu pasobi jinak, pficemz urcité skupiny
recidivistll jsou vii¢i takovym programim prakticky zcela imunni.??®

Recidivisté v dopravé se vyznacuji nebojacnosti, postradaji pocity uzkosti a empatii vici
ostatnim Gcastniklim provozu, a proto na n¢ zpravidla neptisobi Zadné propagacni kampan¢. Z hle-
diska prevence se vyznacuji tim, Ze pokuty, udileni trestnych bodu, ale obecné ani spolecenské
odsouzeni nema na jejich jednani takika zadny vliv. Na druhou stranu maji tito pachatelé sklony
k sobeckosti, pfi¢emz mohou Iépe reagovat na preventivni programy, které je za dobré chovani
odméuji.??°

Programy na odménovani fidica za dobré chovani nejsou ¢asté. Iniciativu v tomto ohledu
maji predevsim pojistovny, prevence dopravnich nehod je totiz i v jejich z4jmu. Napt. Koopera-
tiva pojistovna, a.s. neddvno spustila projekt ,, KOOPILOT*??’. Tento projekt spo¢iva v tom, Ze si
pojisténec stahne aplikaci vyuzivajici GPS, ktera kontroluje pojisténctv styl fizeni, a pokud apli-
kace vyhodnoti, ze fidi bezpecné, vrati pojistovna pojisténci zpétné ¢ast pojistného.

V nékterych ptipadech jsou osoby, které byly zbaveny fidi¢ského opravnéni nuceny pod-
stoupit dopravné psychologické vysetieni. To je upraveno v ustanoveni § 87a a nasl. zak. o silnic-
nim provozu. Jedna se zejm. o osoby, které Zadaji o vraceni fidi¢ského opravnéni, které pozbyly
v disledku dosazeni 12 bodi v bodovém systému, v disledku ulozeni zdkazu ¢innosti spocivaji-
cim v zdkazu tizeni motorovych vozidel, ale dokonce i v diisledku podminéného odloZeni podani
navrhu na potrestani nebo podminéného zastaveni trestniho stihani, pro jehoZ ucely se osoba za-
vazala zdrZet se fizeni motorovych vozidel.

Dopravné psychologickym vySetfenim se podle § 87b odst. 1 zak. o silni€nim provozu zjis-
tuje ,,psychicka zptsobilost k fizeni motorovych vozidel“. Hlavnim cile dopravni psychologie je

,»ZlepSit bezpe¢nou mobilitu tcastnikl silni¢niho provozu a zajistit tato zlepSeni na co nejdelsi

24 VALKOVA, H.; KUCHTA, J. a HULMAKOVA, J.. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2019, s. 357-360.

25 GRIVNA, T.; SCHEINOST, M.; ZOUBKOVA, I. et al. Kriminologie. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2019,
s. 187-188.

226 Srov. zejm. PANAYIOTOU, Georgia. The bold and the fearless among us: Elevated psychopathic traits and levels
of anxiety and fear are associated with specific aberrant driving behaviors. Online, pdf. Accident analysis and
prevention. 2015, ro¢. 79, s. 117-125. ISSN 0001-4575. Dostupné z: https://doi.org/10.1016/j.aap.2015.03.007.
[cit. 2023-10-27].

27 KOOPERATIVA POJISTOVNA, A.S. Aplikace KOOPILOT. Online. 2023. Dostupné z: https://www.koop.cz/po-
jisteni/pojisteni-vozidel/pojisteni-automobilu/koopilot. [cit. 2023-10-27].
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dobu“??®, V ramci posuzovani psychické zptisobilosti se posuzuje to, zda je uchaze¢ zptsobily
k ¥izeni motorového vozidla, nikoli jeho zdravotni ¢i dusevni zdravi®*. B&éhem dopravné psycho-
logického vysetieni jsou zadavany rizné vykonové testy a dotazniky osobnosti zaméfené na ty
vlastnosti osob, které mohou vést k ohrozeni bezpecnosti na pozemnich komunikacich. Zejm. se
posuzuji tendence k hazardu a riskovani, k explozivnim reakcim ¢i nedostatek sebekritiky a anti-
cipace.?*
V dalsich ptipadech musi osoba, kterd pozbyla podle § 94a odst. 1 zék. o silni¢nim provozu
fidi¢ské opravnéni opetovné slozit zkousky z odborné zpisobilosti a prokdzat zdravotni zpisobi-
lost. To vSak bez dalSiho pouze v téch ptipadech, kdy mezi pravni moci rozhodnuti, na zakladé
kterého osoba pozbyla fidi¢ské opravnéni a zaddosti o vraceni fidi¢ského opravnéni ubéhl vice nez
jeden rok?!. Zpravidla se tyto osoby budou muset podrobit i dopravné psychologickému vyset-
feni?*2. Jedna se opét zejm. o osoby, kterym byl uloZen trest zdkazu ¢innosti spocivajici v zdkazu
fizeni motorovych vozidel, ale 1 0 osoby, kterym bylo v trestnim fizeni uloZzeno pfimétené omezeni
spocivajici ve zdrzeni se fizeni motorovych vozidel, a téz osoby, které se v rdmci rozhodnuti o pod-
minéném odlozeni podani navrhu na potrestani nebo podminéném zastaveni trestniho stihani za-
vazaly zdrzet fizeni motorovych vozidel.

Z vySe uvedeného tak vyplyva, Ze pachatel dopravni kriminality, chce-1i po uplynuti trestu
(¢i dobrovolného zavazku nebo pfiméfeného omezeni) spocivajicimu v zakazu fizeni motorovych
vozidel ziskat fidi¢ské opravnéni zpét, musi splnit nékolik dalSich podminek, a to zeyména pokud
byl zbaven fidi¢ského opravnéni na vice nez jeden rok. Sankci tedy v Sir§im smyslu neni pro tohoto
pachatele pouze samotny zékaz fizeni motorovych vozidel, ale t¢Z povinnost podrobit se opétovné
zkouskam odborné zplsobilosti, prokazat opétovné zdravotni zptlisobilost a podstoupit dopravné
psychologické vySetieni. To vSe je finan¢né 1 Casove naro¢né. Podstoupeni téchto povinnosti by
tedy samo o sob¢ mohlo téz plisobit preventivné a slouzit k pfedchazeni recidivy osoby, ktera si
témito povinnostmi musela projit.

Tyto osoby budou navic muset od 1. dubna 2024 (nedojde-li k dalSimu odloZeni zavedeni
tohoto institutu) podstoupit rovnéz tzv. terapeuticky program pro fidice. Tento program je na rozdil

od vyse uvedenych institutl zaméfen piimo na prevenci recidivy pachatelti dopravni kriminality.

K tomu blize viz kap. 4.4.

228 SUCHA, Matus; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martin a CERNOCHOVA, Dana. Dopravni psychologie: pro
praxi. Vyber, vycvik a rehabilitace ridicu. Praha: Grada, 2013, s. 76-77.

229 Tamtéz.

230 Tamtéz.

B1Viz § 102 odst. 5 zak. o silni¢nim provozu.

22 Viz § 102 odst. 6 zak. o silni¢nim provozu.
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Ziejme nejrozsahlejSim preventivnim prostiedkem je zavedeni tzv. bodového systému fi-
dict. Tento systém je Casto upravovan. Jak jsem uvadél vyse, je fizeni motorového vozidla pro
vétsSinu populace nutnosti. Bodovy systém vede k tomu, Ze po dosazeni urcitého poctu boda
(v soucasnosti 12 bodt), tedy spachani urcitého poctu piestupki ¢i trestnych ¢ind, dojde k ode-
brani fidi¢ského opravnéni a zabranéni jeho opétovnému ziskani pied uplynutim uréité doby??>.
Obava z nemoznosti fizeni motorového vozidla mize byt pro vétSinu spolecnosti nejveétsi motivaci
pro nepachani prestupki ¢i trestnych ¢inti v doprave. Podle prizkumu mezi fidic¢i na ¢eskych sil-
nicich je bodovy systém motivujici pro dodrzovani predpist u 84 % z dotdzanych?3*.

Mezinarodni vyzkumy dokazuji, ze ptisnéjsi narodni legislativa v oblasti trestani prestupkti
a trestnych ¢inil v dopravé nevede k mén¢ dopravnim nehodam, ale v takovych zemich dochazi
alespoti k méné& dopravnim nehod4am s nasledkem smrti.?>

Vyzkumy dale prokazaly, ze zavedeni bodovych systému sice v kratkodobém métitku vede
k poklesu dopravni nehodovosti, a to az o0 20 %, avSak po uplynuti prvnich mésici se jejich ucin-
nost rychle sniZuje, a to zejména pokud piestupky nejsou G¢inné vymdahany.?*® Nelze tak dojit
k jinému nazoru nez takovému, ze bodovy systém musi byt vhodné¢ doplnén dalSimi prostiedky
prevence dopravni kriminality.?*’

Zcela specifickym piipadem specidlni recidivy jsou piipady pachateli, kteti opakované
porusuji trest zdkazu ¢innosti spocivajici ve zdrZeni se fizeni motorovych vozidel, ¢imZ napliuji
skutkovou podstatu trestného ¢inu mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337
odst. 1 pism. a) tr. zak. U téchto pachateltl je zfejmé, ze ukladani trestl, v¢. nepodminénych tresti
odnéti svobody, k jejich napraveé nevede. TéZ po propusténi z véznice se, a to dokonce jesté ve
zkusebni dobé podminéného propusténi, dopousti stejného skutku znovu. Tito pachatelé pfitom na

takovém jednani nevidi nic zdvadného.?*8

233 Viz § 123a a nasl. zak. o silni¢nim provozu.

24 CESKA ASOCIACE POJISTOVEN. Tiskovd zprdava: Cesi se na silnicich neciti bezpecné, jsou ale ochotni to
zmeénit. Online. 2023. Dostupné z: https://www.cap.cz/tiskove-centrum/tiskove-zpravy/9224603-cesi-se-na-sil-
nicich-neciti-bezpecne-jsou-ale-ochotni-to-zmenit. [cit. 2023-10-26].

235 CASTILLO-MANZANO, José 1.; CASTRO-NUNO, Mercedes a FAGEDA, Xavier. Are traffic violators crimi-
nals? Searching for answers in the experiences of European countries. Online. Transport policy. 2015, ro¢. 38,
s. 86-94. Dostupné z: https://doi.org/10.1016/j.tranpol.2014.12.003. [cit. 2023-10-22].

26 CASTILLO-MANZANO, José 1. a CASTRO-NUNO, Mercedes. Driving licenses based on points systems: Effi-
cient road safety strategy or latest fashion in global transport policy? A worldwide meta-analysis. Online. Trans-
port policy. 2012, ro¢. 21, s. 191-201. Dostupné z: https://doi.org/10.1016/]j.tranpol.2012.02.003.
[cit. 2023-10-22].

27K tomu srov. ¢z SUCHA, Matus; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martin a CERNOCHOVA, Dana. Dopravni psy-

chologie: pro praxi. Vyber, vycvik a rehabilitace ridicii. Praha: Grada, 2013, s. 723-725.
KARES, Jan. Né&kolik kacitskych pozndmek k trestani recidiv mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti #izenim moto-
rového vozidla vzdor zékazu této Cinnosti. Trestnépravni revue, 2018, €. 3, s. 63-65.
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Takovym pachatelim nema smysl ukladat dalsi trest zdkazu ¢innosti, nebot’ je ziejmé, Ze
jej znovu porusi, navic jej zpravidla jiz bude mit ulozen v dostateéné dlouhé dob&**®. UloZeni trestu
odnéti svobody téz podle Karese?** nedava zadny smysl, zejména je nesmyslné automatické ukla-
dani nepodminéného trestu odnéti svobody, nebot’ takové jednani neni ani zdaleka tak zdvazné,
aby takovou sankci vyzadovalo. Uginnost napravné funkce takového trestu u typického recidivisty
je,1v souvislosti s vykladem vyse, takika nulova, a to zejména pokud mu byl takovy trest jiz nékdy
ulozen. Pokud jeho odsouzeni nesouvisi s jeho jednanim spoc¢ivajicim ve zvlast nebezpecné ¢i ag-
resivni jizd€, neni ani tfeba pied takovym pachatelem chranit spole¢nost ulozenim nepodminéného
trestu odnéti svobody. Pfitom podle Karese jsou tito pachatelé zpravidla ukdznénymi fidi¢i. Kares
doporucuje uloZeni sankce v podobé zabrani motorového vozidla (zejm. pokud se trestné ¢innosti
dopousti pachatel opakovang).?*! O efektivité této sankce lze pochybovat, nebot’ v praxi neni tak
obtizné sehnat jiné ojeté motorové vozidlo. Stejny efekt ma podle mého nazoru neustalé ukladani
penézitych trestd, jejichz vymahatelnost je navic u vice¢etného recidivisty dost pochybna. Ptesto
se jedna o nejspiSe nejlepsi zplisob sankcionovani takového pachatele, nebot’ zékazy ¢innosti na
n¢j zadny vliv nemaji, naopak zabrani vozidla ¢i penézity trest by se jej mohly dotknout alesponi
astecné, co se jeho finanéni situace tyde.*

Pokud je efektivita sankci v téchto ptipadech nizka, je tteba uvazovat o ukladani jinych
druht sankci. Jak bylo uvedeno jiz v prvni kapitole, je moZnost fizeni motorového vozidla pro
vétSinu populace takika Zivotni nezbytnosti. UloZeni trestu zakazu ¢innosti fizeni motorového vo-
zidla tak miize byt pro nékteré osoby jednim z nejptisnéjsich predstavitelnych tresttl. FrimI>* si
proto poklada otazku, zda by v ramci dopravni kriminality nemély namisto trestu zdkazu ¢innosti
byt ukladany, vedle jiného druhu alternativniho trestu, pfiméfend omezeni a povinnosti ve smyslu
§ 48 odst. 4 tr. zak., které by spocivaly v povinnosti zdrzet se, po ¢as zkuSebni doby trestu, fizeni
motorového vozidla napt. pouze o vikendech €1 v no¢nich hodinéch, tedy tak, aby mohl pachatel
vykonavat zaméstnani, ale nemohl vyuZivat vozidlo pro jiné tcely. Takové omezeni by samozie-
jmé bylo vhodné uloZit jen v ptipadech, kdy se jedna o jinak nezavadného fidice, pro kterého neni
ohroZovani ostatnich ucastnikii provozu na pozemnich komunikacich typické. Podle Frimla ne-

dava smysl, pro¢ by zemédélec nemohl tidit na poli zemé&d¢€lsky stroj v ramci vykonu prace, kdyz

29 KARES, Jan. Nékolik kaciiskych poznamek k trestani recidiv mateni vykonu tfedniho rozhodnuti fizenim moto-
rového vozidla vzdor zdkazu této Cinnosti. Trestnépravni revue, 2018, €. 3, s. 63-65.

240 Tamtéz.

241 Tamtéz.

242 Tamtéz.

243 FRIML, Karel. K né&kterym otizkdm obhajoby v dopravnich vécech. Trestnéprdavni revue, 2008, ro¢. 6, ¢. 4,
s. 97-106.
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tim nikoho neohrozuje’***. S nazorem Frimla souhlasim, je totiz podle mého nazoru nepfiméfené,
aby napf. automechanik, ktery z nedbalosti zplisobi dopravni nehodu, piisel, v disledku sankce
spocivajici v zékazu tizeni motorovych vozidel, o moznost obzivy, protoze by nemohl ani popojet
opravovanym motorovym vozidlem po parkovisti pfed gardzi. Pritom by v takovém piipad¢ jisté
postacovalo ulozeni jiného, mén¢ ptisné¢ho (z pohledu odsouzeného), trestu spolec¢né s ulozenim
vyse uvedené povinnosti.

De lege ferenda bych uvazoval i o zavedeni nového druhu trestu, ktery by spocival v po-
vinnosti zdrzet se fizeni motorovych vozidel s vyjimkou urcitého ¢asového obdobi, ve kterém by
pachatel mohl motorové vozidlo vyuzivat predev§im k dopravé do zaméstnani a zajisténi nezbyt-
nych zivotnich potieb. Byt Ize stejné¢ho cile dosdhnout uloZenim pfiméfeného omezeni a povin-
nosti podle § 48 odst. 4 tr. zak.>*, zavedeni samostatného druhu trestu by podle mého nazoru

mohlo vést k lepSimu institucionalnimu zakotveni a kontrole dodrzovani takové sankce.

4.3.1. K prevenci recidivy Fizeni pod vlivem navykové latky, zejm. alkoholu

Jak je uvedeno vySe v kapitolach zabyvajicich se rozsahem dopravni kriminality a jejimi
projevy, je ptevazna ¢ast dopravni kriminality pachéna pachateli, ktefi se trestného ¢inu dopusti
pod vlivem navykové latky. Alkohol a drogy jsou téz nejcastéj$im diivodem pro podstoupeni do-
pravné psychologického vySetieni nutného pro op&tovné ziskani fidi¢ského opravnéni?*°.

Podle vyzkumu provedeného ve Spanélsku mezi ¥idi¢i, kterym bylo odebrano Fidicské
opravnéni, byla vice nez poloviné takovych tidict diagnozovana zavislost na drogach, nejcastéji
na alkoholu.?*’ Vztah mezi recidivou v dopravé a alkoholismem byl prokazan i dal$imi studi-

emi®*s.

24 FRIML, Karel. K né&kterym otazkdm obhajoby v dopravnich vécech. Trestnéprdavni revue, 2008, roé. 6, &. 4,
s. 97-106.

245 To v8ak plati napf. i pro trest zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce podle § 76 tr. zak., coZ
nebylo na piekazku zavedeni tohoto trestu jako samostatného druhu.

246 SUCHA, Matu§; SRAMKOVA, Lenka; ZAMECNIK, Petr; CERNOCHOVA, Dana a REHNOVA, Vlasta. Ridi¢i
podstupujici dopravnépsychologické vysetieni v CR. Online. Psychologie pro praxi. 2016, ro¢. 51, & 1-2,
s. 47-62. Dostupné z: https://karolinum.cz/data/cascislo/5324/PPP_1-2 2016.pdf. [cit. 2023-10-26].

247 VALERO, S; BOSCH, R; COROMINAS, M; GIANNONI, A; BARRAU, V et al. Psychopathology and traffic
violations in subjects who have lost their driving license. Online. Comprehensive psychiatry. 2017, ro€. 76,
S. 45-55. Dostupné z: https://doi.org/10.1016/j.comppsych.2017.03.012. [cit. 2023-10-22].

28 Srov. zejm. MARTI-BELDA, Ana; PASTOR, Juan C.; MONTORO, Luis; BOSO, Patricia a ROCA, Javier. Persis-
tent traffic offenders: Alcohol consumption and personality as predictors of driving disqualification. Online.
The European journal of psychology applied to legal context. 2019, ro€. 11, €. 2, s. 81-92. ISSN 1889-1861.
Dostupné z: https://doi.org/10.5093/EJPALC2019A3. [cit. 2023-10-27].
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Z vyse uvedeného lze konstatovat, ze pachatelé fidici motorové vozidlo pod vlivem navy-
kové latky, a to zejména alkoholu, jsou jednim z nej¢astéjSich pachateli dopravni kriminality, ne-
li nej¢astéjsimi. Je proto dulezité cilit prevenci prave i na tyto pachatele.

Zneuzivani alkoholu je celospolecenskym problémem, prevence kriminality pachané pod
jeho vlivem proto zpravidla splyva s bojem proti alkoholu jako takovému. Prevence ma vést pie-
devsim k omezeni jeho spotieby.?*® Primarni prevence pfitom spociva piedeviim v omezovani
nabidky alkoholu osobam a statni kontrole nad prodejem alkoholu. Doporucuje se i snizovani po-
ptavky po alkoholu, k ¢emuz mohou slouzit napt. zdkazy ¢ omezovani reklam.?*° V soucasné
dobé je reklama na konzumaci alkoholu prakticky neomezend, nékterd omezeni upravuje
napt. zak. &. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy?!, zejm. zdkaz zaméfeni reklamy na osoby mladsi
18 let. Preventivné pisobi i vychovné programy pro déti a mladistvé a podpora zdravého zivotniho
stylu. I zde je dillezité piipadné protipravni jednani Gi¢inné sankcionovat.?>? Preventivné zcela jisté
pusobi i samotny zdkaz fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu.

U pachatelt pod vlivem nealkoholovych drog lze priméarni prevenci zaméfit na prevenci
vzniku zavislosti a vytvareni zakladd hodnotového postoje k drogam u déti a mladistvych, k ¢emuz
musi pasobit Skoly a ptedevs§im rodice. Jinak se v této oblasti vSak prosazuje zejména represivni
strategie zamé&fena na potladovani nezdkonného obchodu a vyroby drog.?*

Obecné vsak lze uvést, Ze nejvetsi vliv na snizovani poptavky po nadvykovych latkach ma
spolecenské odsouzeni jejich konzumace, orientace na zdravy Zivotni styl, moZnosti spolecensky
piijatelného vyuziti volného ¢asu a prevence v roding.>>*

Jako chvalyhodné se jevi zavedeni povinnosti policistii na zdklad€ interniho ptedpisu pfi
silni¢ni kontrole provést dechovou zkousku na alkohol a v pfipad€ podezieni i jinych navykovych

latek.>

o w7

Zajimavym technickym opatienim z hlediska prevence recidivy pachatelt fidicich pod vli-

vem alkoholu by mohlo byt zavedeni tzv. alkoholového imobilizéru (Ize se setkat s vice nazvy,

29 NOVOTNY, Oto; ZAPLETAL, Josef et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 340-341.

250 Tamtéz.

2! Celym nazvem zékon &. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o zméné a doplnéni zdkona &. 468/1991 Sb., o provo-
zovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni pozdéjsich predpisi.

252 K tomu srov. té2 NOVOTNY, Oto; ZAPLETAL, Josef et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001,
s. 340-341.

253 NOVOTNY, Oto; ZAPLETAL, Josef et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 351.

2% NOVOTNY, Oto; ZAPLETAL, Josef et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 353.

255 Viz ¢l. 17 zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 160/2009, kterym se upravuje postup na tseku bezpeénosti
a plynulosti silni¢niho provozu. K tomu viz napt. SCHIMMER, David. Provadeni kontrol na alkohol a jiné
navykové ldtky. Online. Policie Ceské republiky, 2017. Dostupné z: https:/www.policie.cz/clanek/provadeni-
kontrol-na-alkohol-a-jine-navykove-latky.aspx. [cit. 2023-10-30].
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napt. alcolock nebo alkoholovy zamek?*%), s jehoz montaZi téZ poéita Naiizeni Evropského parla-
mentu a Rady (EU) 2019/2144. Toto nafizeni vSak uklada vyrobciim motorovych vozidel pouze
povinnost vytvoreni rozhrani, které by mélo usnadnit pfipadnou pozdéjsi instalaci samotného al-
koholového imobilizéru. Ve vozidle nainstalovany alkoholovy imobilizér funguje jednoduse tak,
ze 11di¢ pfed nastartovanim vozidla musi do piistroje dychnout, a vyhodnoti-li pfistroj, ze je fidi¢
pod vlivem alkoholu, vozidlo nenastartuje. Tento pfistroj lze sice v praxi obelhat, avSak pachatel
musi vzdy pocitat s tim, Ze jej zastavi policejni hlidka. Pfistroj mtze byt vybaven napf. i fotoapa-
ratem, ktery vyfoti osobu, kterd do pfistroje dychd, aby nebylo obejiti piistroje tak snadné, nebo
vyzaduje pravidelné kontroly i v pribéhu jizdy.?’

Jak bylo uvedeno vySe, trest zakazu ¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych vozi-
del mize byt pro vétSinu pachatelt pfili§ piisny. Omezeni, kdy fidi¢ mize fidit pouze vozidla
vybavena alkoholovym imobilizérem, coz mu znemozni fidit motorové vozidlo, avsak jen pokud
neni pod vlivem alkoholu, se tak mliZze zdat jako idealni feSeni. Soud by instalaci alkoholového
imobilizéru mohl ukladat jako pfiméfené omezeni a pfiméfenou povinnost podle § 48 odst. 4 tr.
zak. vedle jiného trestu. Alkoholovy imobilizér by v§ak mohl byt uzitecny zejména v piipadech
tzv. odklontl v trestnim ¥izeni, kdy se pachatel sim dobrovolné k jeho pouzivani zavaze.?*®

Vyzkumy v zemich, které¢ alkoholové imobilizéry vyuzivaji, prokazaly niz§i miru recidivy
u osob, u jejichz motorovych vozidel byl alkoholovy imobilizér zaveden. Participace na tomto
programu byla vSak pfili§ nizka na to, aby bylo mozno dojit k zavéru o vlivu na dopravni nehodo-
vost.?? Prekazkou vétsi Gicasti miize byt i vyssi finanéni naro¢nost na zavedeni piistroja®.

Podle studie provedené ve Spojenych stitech americkych a Kanadé doslo pfi pouzivani
alkoholovych imobilizérh k poklesu recidivy u pachatelii, u nichz byl pfistroj nainstalovan, o vice

neZ polovinu oproti pachateltim, u kterych tento piistroj nainstalovan nebyl.?®!

236 Srov. téz SCHEUER, Jan. ,,Alkoholovy zamek* - novy nastroj prevence fizeni pod vlivem alkoholu a vybrané
souvisejici pravni aspekty. Online. Revue pro pravo a technologie. 2017, ro¢. 8, €. 16, s. 65-87. Dostupné z:
https://doi.org/10.5817/RPT2017-2-4. [cit. 2023-10-26].

257 SCHEUER, Jan. ,,Alkoholovy zdmek* - novy ndstroj prevence fizeni pod vlivem alkoholu a vybrané souvisejici
pravni aspekty. Online. Revue pro pravo a technologie. 2017, ro¢. 8, ¢. 16, s. 65-87. Dostupné z:
https://doi.org/10.5817/RPT2017-2-4. [cit. 2023-10-26].

258 Tamtéz.

2% EUROPEAN TRANSPORT SAFETY COUNCIL. Alcohol interlocks and drink driving rehabilitation in the Eu-
ropean union: Best practice and guidelines for Member States. Online. 2016. Dostupné z: https://etsc.eu/alcohol-
interlocks-and-drink-driving-rehabilitation-in-the-eu-guidelines-for-member-states/. [cit. 2023-10-26].

260 SCHEUER, Jan. ,,Alkoholovy zdmek* - novy ndstroj prevence fizeni pod vlivem alkoholu a vybrané souvisejici
pravni aspekty. Online. Revue pro prdavo a technologie. 2017, ro¢. 8, ¢. 16, s. 78. Dostupné z:
https://doi.org/10.5817/RPT2017-2-4. [cit. 2023-10-26].

26l CASANOVA-POWELL, T.; HEDLUND, J.; LEAF, W. a TISON, J. Evaluation of State Ignition Interlock Pro-
grams: Interlock Use Analyses From 28 States, 2006-2011. Online. 2015. Dostupné z:
https://stacks.cdc.gov/view/cdc/31167. [cit. 2023-10-26].
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Dosavadni zkuSenosti z praxe vSak ukazuji, ze jakmile je piistroj odinstalovan, fidi¢i se
vraci zpét ke starym navykim fizeni pod vlivem alkoholu, proto nemutze byt pfistroj jedinym na-
strojem prevence recidivy fizeni pod vlivem alkoholu, ale pachatel by téz m¢l projit alespon reha-

bilitaénim programem pro fidice.?®?

4.4. Aktualni vyvoj v prevenci dopravni kriminality v pozitivni pravni apravé

Co se tyka prevence dopravni kriminality, zejm. prevence dopravni kriminality zacinaji-
cich a recidivujicich tidict, je nutno pochvalit téz zakonodarce, nebot’ ani ten v této oblasti neza-
spal a ptijal legislativu zavadéjici nékolik novych pravnich institut.

S uginnosti od roku 2024 bude na zakladé zékona €. 271/2023 Sb.2% zaveden institut fizeni
motorového vozidla skupiny B osobou od 17 let, ktera, pokud ziska fidi¢ské opravnéni, se bude
moct Gcastnit provozu na pozemnich komunikacich s doprovodem osoby, jeZ méa na mladého fi-
dic¢e dohlizet (zdkon takovou osobu oznacuje jako mentora). Timto mentorem bude ziejmé zpra-
vidla rodi¢, pricemz neni vyzadovand zadné jeho odborna zptisobilost nad ramec platného fidic-
ského opravnéni. Mentor musi vSak splnit nékteré dalsi podminky. Zejména musi drzet fidi¢ské
opravnéni po urcitou dobu a nesmi mit v evidenci bodového systému podle zék. o silniénim pro-
vozu zaznamendn zadny trestny bod. Zéak. o silni¢nim provozu stanovi dal§i podminky v ustano-
veni § 83a. Tento institut ma podle diitvodové zpravy k zdkonu slouzit predev§im k tomu, aby za-
¢inajici ¥idi¢ nabyl praxi jesté pod dohledem zkusengjsiho fidice?*. Je zcela ziejmé, Ze Gi¢innost
tohoto institutu bude zaleZet pfedev§im na tom, jak k nému pfistoupi mentor, tedy zda bude sku-
te¢né¢ mladému fidi¢i pomahat a ucit ho, nebo se bude chovat jako pouhy spolujezdec.

Z hlediska prevence se jako zajimavéjsi institut mize jevit zavedeni tzv. fidi¢ského pri-
kazu na zkousku pro zacCinajici fidice. Tento institut bude u¢inny na zaklad¢ vyse uveden¢ho za-
kona téZ od roku 2024, bude upraven v § 102f a nasl. zak. o silni¢nim provozu, a zavede povinnost
absolvovani dopravné psychologického pohovoru a Skoleni pro fidice, kteti zaznamenaji 6 bodi

v evidenci bodového systému v obdobi do dvou let od obdrzeni fidi¢ského opravnéni, a dale pro

262 CENTRUM DOPRAVNIHO VYZKUMU, V. V. 1. Navykové ldtky a jejich viiv na bezpecnost silnic¢niho provozu:
Jaké priority Fesime u nas a ve svéteé? Online. 2018. Dostupné z: https://www.cdv.cz/tisk/navykove-latky-a-
jejich-vliv-na-bezpecnost-silnicniho-provozu. [cit. 2023-10-26].

263 Celym nazvem zakon ¢&. 271/2023 Sb., kterym se méni zakon &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuni-
kacich a o0 zménach nékterych zakont (zékon o silniénim provozu), ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvi-
sejici zékony.

264 Srov. MINISTERSTVO DOPRAVY. Ndvrh zdkona, kterym se méni zakon & 361/2000 Sh., o provozu na pozem-
nich komunikacich a o zmendch nékterych zdakonu (zdkon o silnicnim provozu), ve znéni pozdéjsich predpisii,
a dalsi souvisejici zdkony. Praha: Ministerstvo dopravy, 2022. Cj. MD-22483/2022-510/2. Dostupné z:
https://odok.cz/portal/veklep/materia/ALBSCGFLSVGL/. [cit. 2023-10-29].
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fidice, ktefi zadaji o vraceni fidi¢ského opravnéni, které v souvislosti s pfestupkem nebo trestnym
¢inem spachaném v totozné lhuté pozbyli.

Oba tyto noveé zavedené instituty jsou zaméteny na zacinajici fidiCe, coz je problematika,
kterou se sice tato prace podrobnéji nezabyva, avsak zaslouzi si téz vétsi pozornosti. K tomu viz
téz kap. 4.2.

Aktualn€ je vhodné se vyjadrit téz k tématu tzv. terapeutického programu pro fidice. Tera-
peuticky program pro fidice m¢l byt zaveden novelou trestniho zdkoniku provedenou zak.
¢.220/2021 Sb.2%° aviak ucinnost této novelizace byla jiz nékolikrat odloZena, ke dni zpracovani
této diplomové prace by novelizace méla byt pln€ G¢inna (v nepodstatnych ¢astech jiz u€inna je)
teprve k 1. dubnu 2024. Navrhovatelé v diivodové zpravé k zdkonu &. 271/2023 Sb.?%¢, ktery od-
lozil zavedeni tohoto institutu argumentuji tim, ze zavedeni terapeutického programu bylo nutno
odlozit vzhledem k celkové nepfipravenosti projektu, ktery vyzaduje pfijeti fady dalSich opatteni,
at’ uz finan¢niho, organiza¢niho, administrativniho ¢i legislativniho charakteru. Dal§im divodem
odloZeni byl téZ nedostatek akreditovanych lektor.?¢’

Novela ma umoznit ulozit spole¢né s trestem zékazu Cinnosti podle § 73 tr. zak. pachateli,
ktery se trestného ¢inu dopustil v souvislosti s fizenim motorového vozidla, povinnost podrobit se
tzv. terapeutickému programu pro fidice. Definice terapeutického programu pro fidice, jeho pri-
beh a podminky absolvovani budou obsaZeny v ustanovenich § 102a a nasl. zak. o silni¢nim pro-
vozu. Podle znéni ustanoveni, az bude u¢inné v plném rozsahu, by tento program mél spocivat ve

skupinové terapii s rozborem témat ,,zaméfenych na rizikova jednani v dopravé a jejich prevenci,

265 Celym nazvem zékon ¢. 220/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni
tad), ve znéni pozdéjsich predpisi, zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon
¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbé a o zméné zakona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych
Gistiednich organti statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisi, zakona ¢. 65/1965 Sb., zakonik
prace, ve znéni pozdéjsich predpist a zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti (zdkon o Proba¢ni
a mediaéni sluzbg), ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony.

266 Celym nazvem zakon ¢&. 271/2023 Sb., kterym se méni zakon &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuni-
kacich a o zménach nékterych zakonl (zékon o silni¢nim provozu), ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvi-
sejici zakony.

267 BLAHA, Stanislav; LOCHMAN, Ondrej; SLAVIK, Jifi; TESARIK, Antonin; OZANOVA, Zuzana; MICHALEK,
Jakub; SLADECEK, Karel. Navrh zéikona, kterym se méni zikon ¢ 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich ko-
munikacich a o zméndch nékterych zakonii (zdakon o silnicnim provozu), ve znéni pozdéjsich predpisii, a zakon
¢. 220/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni rad), ve znéni pozdéj-
Sich predpisii, zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdakonik, ve znéni pozdéjsich predpisii, zakon ¢. 257/2000 Sb., o Pro-
bacni a mediacni sluzbé a o zmené zdkona ¢. 2/1969 Sb., o zrizeni ministerstev a jinych ustrednich orgadnii statni
spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkona ¢. 65/1965 Sb., zdkonik prdce, ve znéni pozdéjsich
predpisit a zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti (zdkon o Probacni a mediacni sluzbé),
ve znéni pozdéjsich predpisii, a nékteré dalsi zakony. Praha: Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky,
2023. Snémovni tisk 365/0, 9. volebni obdobi. Dostupné Z:
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=9&CT=365&CT1=0. [cit. 2023-10-29].
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prava a povinnosti €astnikli provozu na pozemnich komunikacich a pravidla provozu na pozem-
nich komunikacich a jejich dodrzovani.**¢8

Absolvovani tohoto programu bude podminkou vraceni fidi¢ského opravnéni v ptipadech
uvedenych v § 94a zak. o silni¢nim provozu®®. Statni zastupce ¢&i soudce budou moct uloZit po-
vinnost absolvovani programu za zakonem stanovenych podminek i nad tento ramec.

K této problematice byla jiz publikovana vyhlaska ¢. 208/2023 Sb., o terapeutickych pro-
gramech pro fidice, kterd upravuje konkrétni zpiisob vedeni terapeutického programu pro fidice,
avSak ani tato vyhlaska dosud neni u€inna v celém svém rozsahu.

Obecné by se mely rehabilitatni programy pro fidi€e zaméiovat na skupinovou diskuzi,
¢imz je ucastnik konfrontovan se situaci ostatnich, a sebereflexi podporovanou uc¢enim a poskyto-
vanim adekvétnich informaci.?’® Z mezinarodnich vyzkumi vyplyva, Ze se riziko recidivy u ab-
solventii tohoto programu sniZuje, aviak tento program recidivé sam o sob& zcela nepfedchazi.?’!

Od roku 2024 bude kazdé nové prodané motorové vozidlo v Evropské unii muset byt vy-
baveno mimo dalSiho systémy inteligentni regulace rychlosti, systémy nouzového brzdéni a nou-
zového udrzovani vozidla v jizdnim pruhu, a také systémy upozornovani na ospalost a nedostatek
pozornosti fidi¢e. Viechny tyto systémy bude (prozatim) mozné fidic¢em vypnout.?’? Vychazime-
li z toho, Ze naprosta vétiina dopravnich nehod je zavinéna fidic¢em motorového vozidla?’?, miize
se zdat, Ze zavedeni inteligentnich systémt kontroly vozidla bude vhodnym prostfedkem pro pied-
chazeni dopravnich nehod. Pfinejmensim by tyto systémy alesponi mohly slouzit k predchazeni
nebezpecnych zpiisobt jizdy. Podle Evropské komise by zavedeni téchto systémt mélo do roku
2038 ,,predejit vice nez 25 000 smrtelnych dopravnich nehod a nejméné 140 000 ptipadl vaznych
zranéni*?’*, Sledovani a vyhodnocovéni G¢innosti téchto systémi bude jisté zajimavé. Lze pred-
pokladat, ze pokud budou tyto systémy vyhodnoceny jako uc¢inné, bude jejich pouzivani tidici

v nedaleké budoucnosti povinné.

268 § 102 a zék. o silni¢nim provozu.
269 K tomu viz kap. 4.3.
270 SUCHA, Matis; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martin a CERNOCHOVA, Dana. Dopravni psychologie: pro
praxi. Vyber, vycvik a rehabilitace ridicii. Praha: Grada, 2013, s. 726-729.
271 Srov. SUCHA, Matas; REHNOVA, Vlasta; KORAN, Martin a CERNOCHOVA, Dana. Dopravni psychologie:
pro praxi. Vyber, vycvik a rehabilitace Fidicu. Praha: Grada, 2013, s. 762-766.
272 Viz Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/2144.
283 Viz kap. 4.2.
274 EVROPSKA KOMISE. Nové predpisy zvysi bezpecnost silnicniho provozu a umozni zavadéni plné automatizova-
nych vozidel v EU. Online. 2022. Dostupné z: https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/cs/ip 22 4312.
[cit. 2023-10-26].
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Zavér

Dopravni kriminalita je v souc¢asné dob¢ jednou z nejcastéji pachanych forem kriminality,
coz vyplyva i ze statistickych vykazii. Na rozdil od celkové kriminality pocet trestnych ¢inti v do-
prave neklesa. Ackoliv by se na prvni pohled proto mohlo zdét, Ze je dopravni kriminalita na okraji
spolecenského z4jmu a neni ji vénovano tolik pozornosti, jaky by zaslouzila, dojde v blizké dobé&
v oblasti prevence dopravni kriminality k pomérné vyznamnym legislativnim zméndm. Téz zéko-
nodarce se tedy této oblasti vénuje. Presto je vSak svym rozsahem dopravni kriminalita tak zavaz-
nym problémem, Ze by si jist¢ zaslouzila jesté¢ dikladnéjSiho zkoumani a feSeni.

V ramci trestnych ¢inti pachanych v dopravé dochazi nejéastéji k naplnéni skutkové pod-
staty trestného €inu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zak. Toto ukazuje
na zévaznost problematiky zneuzivani ndvykovych latek v dopravé, a proto by méla byt prevence
zameétena predevsim na fidice, ktefi se provozu na pozemnich komunikacich Gcastni pravé pod
vlivem téchto latek. K naplnéni skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu se musi fidi¢ v disledku
uziti navykové latky nachazet ve stavu vylu€ujicim zptsobilost k fizeni motorového vozidla a za-
roven vykondvat ¢innost, pfi které miize ohrozit vétsi pocet lidi nebo zpiisobit zna¢nou Skodu na
majetku. Podle soudni praxe bude fizeni motorového vozidla na vetejné pfistupné pozemni komu-
nikaci takovou ¢innosti témer v kazdém ptipad¢€. Stav vylucujici zptisobilost téZ jasn¢ vymezuje
soudni praxe, dalo by se ovSem polemizovat o tom, zda soudy v soucasné dob¢ posuzuji hladinu
navykové latky, kterd tento stav vyvolava, v souladu s ustavnimi zasadami.

V Ceské republice je ¢astym jevem téZ pachani trestného &inu spoéivajiciho v fizeni mo-
torového vozidla pies uloZzeny zékaz takové ¢innosti. V souvislosti s touto trestnou ¢innosti vSak
lze zvazit, zda ukladani trestu zakazu fizeni motorovych vozidel plni dostate¢né sviij Gcel, a zda
by v ptipadé spachani tohoto trestného ¢inu nemélo dochazet Castéji k aplikaci zasady subsidiarity
trestni represe.

Naopak k trestnym ¢inm v souvislosti s dopravni nehodou dochazi v relativné nizkém
procentu pfipadii dopravni kriminality. K dopravnim nehodam s trestnépravné relevantnim nésled-
kem téZ dochazi vétSinou pod vlivem navykové latky, predev§im alkoholu. Judikatura v této ob-
lasti je pomérné rozsahla, v praxi vSak mize dojit i k ptipadim, jejichz vyteSeni bude slozité.

Pachateli dopravni kriminality jsou zpravidla bézni lidé. Lze tvrdit, Ze potencialnim pacha-
telem této kriminality je kazdy fidi€. Pfesto Ize i na ¢eskych silnicich nalézt fidiCe, kteti se vyzna-
cuji zejména sklony k agresivité a bezohlednosti vii¢i ostatnim Gcastnikiim provozu na pozemnich
komunikacich. N&ktefi fidi¢i se vyznacuji téZ rizikovym jedndnim projevujicimi se predevsim im-

pulzivnimi reakcemi na nastalé situace, a to predevs§im na takové, kdy jim je podle jejich nazoru
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neopravnén¢ branéno v jizd¢€. Jako dalsi rysy té€chto pachatell 1ze zminit jejich nerealistické pied-
stavy o svych schopnostech, egocentrismus, potiebu vzruseni ¢i nebojacnost.

Z pohledu pachatelt miize k pachéni dopravni kriminality pfispivat piedev§im nedosta-
te¢né spolecenské odsouzeni jejich jednani. Spole¢nost by méla vice odsuzovat i formalni poruseni
dopravnich predpist. V soucasné dobe¢ je totiz spolecnosti dostatecné odsuzovano porusovani do-
pravnich piedpist pouze v ptipadech, kdy dojde k zdvaznéjSimu nasledku, zejména k fatalni do-
pravni nehod¢. Naopak porusovani dopravnich ptedpisi, predev§sim nedodrzovani nejvyssi povo-
lené rychlosti, je na dennim poradku takika kazdého fidice. Je zcela pozoruhodné, ze se tidici
neciti na pozemnich komunikacich bezpecné, zaroven vSak sami dopravni piedpisy nedodrzuji.

Jeden z nejzasadnéjSich problému této kriminality spociva v tom, ze pravdépodobnost, Ze
pachateli bude ulozena sankce za poruseni dopravnich ptfedpist je, a to pfedev§im vzhledem k ne-
dostate¢nému mnozstvi dopravnich kontrol a dalSich opatieni, pouze nepatrnd. Pokud neni poru-
Sovani dopravnich pfedpisti dostatecné postihovano, a to jiz v rdmci spravniho prava, neni prekva-
pujici, ze v doprave pak dochdzi i k jedndnim se zdvaznymi nasledky.

Ptic¢inou dopravni kriminality je zpravidla chovani fidi¢e. Pokud jde proto o jeji predcha-
zeni, je v praxi uzivano nékolik opatfeni zaméfenych predevs§im na situacni prevenci. Ziejme nej-
rozsahlej$im prostfedkem prevence kriminality je tzv. bodovy systém fidicl, na zakladé kterého
je fidi¢i odebrano fidi¢ské opravnéni pokud spaché urcity pocet prestupki ¢i trestnych ¢int. Dal-
$imi prosttedky prevence jsou zejména povinnost podstupovani zkousek odborné zptisobilosti, ab-
solvovani 1ékatskych prohlidek a ptipadné téZ dopravné psychologickych vySetieni. V nékterych
pfipadech musi fidi¢i tyto povinnosti absolvovat opakované, zejména pokud byli zbaveni fidic-
ského opravnéni a Zadaji o jeho vraceni. Preventivné maji plisobit téZ propagacni kampané.

U tohoto tématu je tieba se zabyvat téz pachateli recidivisty. Recidivisté obecné jsou Casto
vuci resocializacnim a dalSim napravnym opatfenim v podstaté¢ imunni, nema na n¢ vliv ani opa-
kované ukladani pokut ¢&i udileni trestnych bodd. Uginné neni viiéi recidivistim ani opakované
ukladani trestu spocivajiciho v zdkazu fizeni motorovych vozidel. V tomto ohledu by mohlo byt
zvazeno Castéj$i uplatiovani alternativnich opatfeni, napt. zdkazu fizeni motorovych vozidel
pouze v urcitych dennich hodinach. Motivovat by tyto pachatele mohly programy zamétené na
odmeénovani bezpecného stylu jizdy.

Zvlastni dlraz je nutno pti zkoumani dopravni kriminality klast téZ na pachatele zneuziva-
jici alkohol, nebot” poZiti alkoholu miize mit zasadni vliv na vlastnosti a schopnosti fidi¢e. V né-

kterych zemich jsou ve vozidlech pachatelii dopravni kriminality instalovany tzv. alkoholové
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imobilizéry, které fidi¢i zabrani v nastartovani vozidla, pokud je pod vlivem alkoholu. Vyuzivani
alkoholového imobilizéru by bylo vhodné zvazit i v Ceské republice.

Z praxe a vyzkum je vSak zfejmé, Ze zadné z preventivnich opatfeni nemtize samo o sob¢
pusobit k pfedchazeni dopravni kriminality dostate¢n¢ efektivné. Je proto tfeba tato opatieni kom-
binovat. Z tohoto hlediska se jevi jako uzitecné budouci zavedeni tzv. terapeutického programu
pro fidice, ktery bude piimo zaméfen na potirani recidivy v doprave.

Z hlediska dalSich aktudlnich prevenénich prostiedki 1ze zminit, Ze od roku 2024 budou
zavedeny instituty tzv. fidi¢ského prikazu na zkousku a moznost fizeni motorového vozidla
osobou od 17 let pod dohledem mentora. Oba tyto instituty jsou zaméefeny predevsim na prevenci
dopravni kriminality zacinajicich fidict, ktefi jsou obecné povazovani za fidice, kteti zplsobuji
relativné nejvice dopravnich nehod.

K prevenci mohou slouzit i opatieni technického typu. Od roku 2024 budou muset byt
vSechna nové registrovand auta v Evropské unii vybavena tzv. inteligentnimi systémy regulace
rychlosti, nouzového brzdéni a dalSimi. Tyto systémy maji pfedevsim vést k ptedchazeni dopravni
nehodovosti, bude vS§ak mozné je fidi¢em vypnout, coz vzhledem k rysiim nékterych pachatelt
vyznacujicich se mimo jiné pfeceniovanim svych schopnosti, bude znamenat, ze skutecné nebez-
pecni fidici tyto systémy pouzivat nebudou. Zda bude rozvoj téchto systémi takovy, Ze jejich uzi-
vani bude v budoucnosti povinnosti, nelze zatim fict.

Preventivnich opatteni zamétenych na dopravni kriminalitu pfibyva. V nadchéazejicich mé-
sicich bude v pravni Upravé zavedeno nékolik novych institutl. Nejednd se tedy o legislativou
zcela zapomenutou oblast. Pfesto by jisté bylo mozné zvazit zavedeni ¢i vyuZivani i dalSich pro-
sttedkil prevence.

V dopravé bude dale dochazet k porusovani piedpist, a to do té doby, nez takové jednani
zacnou organy vefejné moci ucinngji zjistovat a sankcionovat a spolecnost je za¢ne dliraznéji od-
suzovat. K predchazeni dopravni kriminality miiZze néco ucinit kazdy u¢astnik provozu na pozem-

nich komunikacich svym odpovédnym chovanim.
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Seznam zkratek

Kap. — Kapitola.

Listina — Usneseni &. 2/1993 Sb., predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich

prav a svobod jako soudasti ustavniho potadku Ceské republiky.

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/2144 — Natizeni Evropského parlamentu
aRady (EU) 2019/2144 ze dne 27. listopadu 2019 o pozadavcich pro schvalovani typu motorovych
vozidel a jejich ptipojnych vozidel a systémi, konstruk¢énich ¢asti a samostatnych technickych
celkli uréenych pro tato vozidla z hlediska obecné bezpecnosti a ochrany cestujicich ve vozidle
a zranitelnych ucastnikl silnicniho provozu, o zméné nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2018/858 a o zruSeni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 78/2009, (ES)
. 79/2009 a (ES) ¢. 661/2009 a nafizeni Komise (ES) ¢. 631/2009, (EU) ¢. 406/2010, (EU)
.672/2010, (EU) ¢. 1003/2010, (EU) ¢. 1005/2010, (EU) €. 1008/2010, (EU) ¢. 1009/2010, (EU)
. 19/2011, (EU) ¢. 109/2011, (EU) ¢. 458/2011, (EU) ¢. 65/2012, (EU) ¢. 130/2012, (EU)
. 3472012, (EU) &. 351/2012, (EU) &. 1230/2012 a (EU) 2015/166 (Ut. vést. L 325, 16.12.2019,
s. 1-40).

(@1 (@1 (@14

(@3

Tr. Fad — Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad).
Tr. zak. — Zakon €. 40/2009 Sb., Trestni zakonik.
ZAKk. — Zakon.

Zak. o navykovych latkach — Zakon ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nekterych

dalsich zakonua.

Zak. o silni¢nim provozu — Zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

a o zménach nékterych zakont (zdkon o silnicnim provozu).

ZSVM — Zékon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vé-

cech mladeze a o zméné nékterych zdkontl (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze).

ZTOPO — Zakon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.
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POLICEJN{ PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komu-
nikacich v Ceské republice v roce 2020. Online, pdf. 2021. Dostupné z: https://www.policie.cz/cla-
nek/statistika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y2hudW09INA %3d%3d. [cit. 2023-10-24].

POLICEIN{ PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komu-
nikacich v Ceské republice v roce 2022. Online, pdf. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/cla-
nek/statistika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d. [cit. 2023-10-24].

POLICIE CESKE REPUBLIKY. Mapa dopravnich nehod. Online. 2023. Dostupné z: https://ne-
hody.policie.cz/. [cit. 2023-10-30].

SCHIMMER, David. Provddeéni kontrol na alkohol a jiné navykové latky. Online. Policie Ceské

republiky, 2017. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/provadeni-kontrol-na-alkohol-a-jine-

navykove-latky.aspx. [cit. 2023-10-30].

RUZICKA, Miroslav. Zprdva o ¢innosti ndrodniho zpravodaje pro mimorddné uddlosti, trestné
¢iny v doprave, proti zivotnimu prostiedi a pro ochranu kulturnich pamdtek za rok 2022. Online,

pdf. Nejvyssi statni zastupitelstvi. 2023. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/nsz/cinnost-nejvys-

siho-statniho-zastupitelstvi/zpravy-o-cinnosti/zprava-o-cinnosti-za-rok-2022/. [cit. 2023-10-24].

3. Seznam pouzitych pravnich predpisi

Zakon ¢. 140/1961 Sb., Trestni zakon.
Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad).
Zakon €. 175/1990 Sb., kterym se méni a doplituje trestni zakon

Usneseni &. 2/1993 Sb., predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav

a svobod jako sougasti ustavniho potadku Ceské republiky.
Zakon €. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé.

Zakon ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o zméné a doplnéni zakona €. 468/1991 Sb., o provo-

zovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni pozd¢jSich predpist.
Zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich.
Zakon €. 167/1998 Sb., o ndvykovych latkach a o zméné n€kterych dalSich zakont.

Zékon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nekterych zakont

(zakon o silni¢nim provozu).
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Zakon €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich.

Zakon €. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni sprave soudii a o zméné nékterych

dal$ich zékonii (zdkon o soudech a soudcich).

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mla-

deze a 0 zméné nekterych zakont (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze).

Zakon ¢. 379/2005 Sb., o opatfenich k ochrané pted skodami pisobenymi tabakovymi vyrobky,

alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakond.

Zakon €. 262/2006 Sb., Zakonik prace.

Zakon ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik.

Zakon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.
Zakon ¢. 89/2012 Sb., Obc¢ansky zakonik.

Zakon ¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za piestupky a fizeni o nich.

Zakon €. 65/2017 Sb., o ochrané¢ zdravi pfed Skodlivymi G¢inky navykovych latek.

Zakon €. 220/2021 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni
rad), ve znéni pozdéjsich predpist, zédkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich
piedpist, zakon ¢. 257/2000 Sb., o Probacni a mediacni sluzbé a o zméné zakona €. 2/1969 Sb.,
o ziizeni ministerstev a jinych ustfednich organt statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdgj-
Sich predpisti, zakona ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsSich predpisti a zdkona
¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti (zdkon o Probacni a mediacni sluzb¢€), ve znéni

pozdé&jsich predpist, a nekteré dalsi zakony.

Zakon €. 271/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuni-
kacich a o zménach nékterych zédkont (zakon o silni¢nim provozu), ve znéni pozdéjsich predpist,

a dalsi souvisejici zdkony.

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/2144 ze dne 27. listopadu 2019 o pozadavcich
pro schvalovani typu motorovych vozidel a jejich ptipojnych vozidel a systému, konstrukénich
Casti a samostatnych technickych celkd urenych pro tato vozidla z hlediska obecné bezpecnosti
a ochrany cestujicich ve vozidle a zranitelnych ucastnikii silni¢niho provozu, o zméné natizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/858 a o zruSeni natizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) €. 78/2009, (ES) ¢. 79/2009 a (ES) ¢. 661/2009 a natizeni Komise (ES) ¢. 631/2009, (EU)
¢. 406/2010, (EU) ¢. 672/2010, (EU) €. 1003/2010, (EU) €. 1005/2010, (EU) €. 1008/2010, (EU)
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(@14

. 1009/2010, (EU) &. 19/2011, (EU) &. 109/2011, (EU) & 458/2011, (EU) &. 65/2012, (EU)
. 130/2012, (EU) &. 347/2012, (EU) & 351/2012, (EU) &. 1230/2012 a (EU) 2015/166 (Ut. vést.
L 325, 16.12.2019, s. 1-40).

(@14

Natizeni vlady ¢. 41/2014 Sb., o stanoveni jinych navykovych latek a jejich limitnich hodnot, pii
jejichz dosazeni v krevnim vzorku fidice se fidi¢ povazuje za ovlivnéného takovou navykovou

latkou.
Natizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek.

Vyhlaska ¢. 37/1992 Sb., ministerstva spravedinosti Ceské republiky o jednacim fadu pro okresni
a krajské soudy.

Vyhléaska ¢. 294/2015 Sb., kterou se provadéji pravidla provozu na pozemnich komunikacich.

Vyhléaska ¢. 208/2023 Sb., o terapeutickych programech pro fidice.
4. Seznam pouzité judikatury

Zprava Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 15. 12. 1965, sp. zn. Pls 7/65.
Rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské socialistické republiky ze dne 14. 7. 1981, sp. zn. 3 Tz 20/81.
Usneseni NejvysSiho soudu ze dne 31. 10. 2007, sp. zn. 6 Tdo 1025/2007.
Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2. 4. 2009, €. j. 9 As 7/2009-76.
Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 5. 2010, sp. zn. 8 Tdo 449/2010.
Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 3. 2011, sp. zn. 6 Tdo 143/2011.
Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 13. 11. 2013, sp. zn. 4 Tdo 1094/2013.
Usneseni NejvysSiho soudu ze dne 20. 2. 2013, sp. zn. 5 Tdo 122/2013.

Nalez & 259/2013 Sb., Ustavniho soudu ze dne 23. 7. 2013 sp. zn. P1. US 13/12.
Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 1. 2014, sp. zn. 7 Tdo 1356/2013-25.
Usneseni NejvySsiho soudu ze dne 19. 3. 2014, sp. zn. 7 Tdo 343/2014-25.
Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 5. 2017, sp. zn. 8 Tdo 379/2017.

Nalez Ustavniho soudu ze dne 11. 6. 2018, sp. zn. II. US 1152/17.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. 9. 2018, sp. zn. 8 Tdo 945/2018.

Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 21. 10. 2020, sp. zn. Tpjn 300/2020.
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Nalez &. 206/2021 Sb., Ustavniho soudu ze dne 27. 4. 2021 sp. zn. P1. US 98/20.

Usneseni Ustavniho soudu ze dne 1. 6. 2023, sp. zn. IV. US 757/23.
5. Seznam pouzitych duvodovych zprav k zakoniim

BLAHA, Stanislav; LOCHMAN, Ondfej; SLAVIK, Jiii; TESARIK, Antonin; OZANOVA,
Zuzana; MICHALEK, Jakub; SLADECEK, Karel. Ndvrh zdkona, kterym se meni zdkon
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonii (zakon
o silnicnim provozu), ve znéni pozdéjsich predpisii, a zakon ¢. 220/2021 Sb., kterym se méni zakon
¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni rad), ve znéni pozdéjsich predpisii, zakon
¢. 4072009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdejsich predpisu, zakon ¢. 257/2000 Sb., o Probacni
a mediacni sluzbé a o zmeéné zakona ¢. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych ustiednich or-
ganii statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkona ¢ 65/1965 Sb., zdkonik
prace, ve znéni pozdejsich predpisit a zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialne-pravni ochrané deéti (za-
kon o Probacni a mediacni sluzbé), ve znéni pozdejsich predpisii, a nékteré dalsi zakony. Praha:
Poslanecké snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2023. Snémovni tisk 365/0, 9. volebni obdobi.

Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=9&CT=365&CT1=0. [cit. 2023-10-29].

MINISTERSTVO DOPRAVY. Navrh zakona, kterym se meni zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich a o zmeéndach nékterych zakonii (zakon o silnicnim provozu), ve znéni
pozdéjsich predpisii, a dalsi souvisejici zdkony. Praha: Ministerstvo dopravy, 2022. Cj. MD-
22483/2022-510/2. Dostupné z: https://odok.cz/portal/veklep/material/ ALBSCGFL5VGL/.
[cit. 2023-10-29].

MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI. Navrh zdkona, kterym se méni zdakon ¢. zakon ¢. 99/1963
Sb., obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisii, zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fize-
nich soudnich, ve znéni zakona ¢. 87/2015 Sb., a nékteré dalsi zakony. Praha: Ministerstvo spra-
vedlnosti, 2016. Cj. 83/2015-LO-SP/20. Dostupné z: https://odok.cz/portal/veklep/mate-
ria/RACKASSEB631/. [cit. 2023-10-29].

VLADA. Viddni ndvrh zdkona o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudii a o zméné
nekterych dalsich zakonu (zakon o soudech a soudcich). Praha: Poslanecka snémovna Parlamentu
Ceské republiky, 2000. Snémovni tisk 878/0, 3. volebni obdobi. Dostupné z:
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=3&ct=878&ct1=0. [cit. 2023-10-29].
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Seznam priloh

Ptiloha €. 1 Pocet evidovanych bodovanych jednani, které vykazuji znaky trestného ¢inu podle tr.
zéak. podle evidence prestupkl a trestnych ¢inli Ministerstva dopravy za roky 2015 az 2022 podle

jednanim naplnénych skutkovych podstat trestného ¢inu.
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Priloha ¢. 1

Tabulka: Pocet evidovanych bodovanych jednani, které vykazuji znaky trestného ¢inu podle

tr. zak. podle evidence prestupkii a trestnych ¢inti Ministerstva dopravy za roky 2015 az

2022 podle jednanim naplnénych skutkovych podstat trestného ¢inu?’>

Ustanoveni tr. zak. 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
§ 143 odst. 1 16 21 17 14 17 15 16 20
§ 143 odst. 1,2 11 18 11 9 14 11 15 14
§ 143 odst. 1, 3 0 1 0 2 1 0 0 0
§ 143 odst. 1, 4 0 0 0 1 0 0 0 0
§ 145 odst. 1 2 3 2 0 1 0 2 0
§ 146 odst. 1, 3 0 1 0 0 0 0 0 0
§ 147 odst. 1 204 227 191 192 226 157 151 190
§ 147 odst. 1,2 181 207 170 164 196 137 136 169
§ 147 odst. 3 1 0 0 1 1 0 1 0
§ 148 odst. 1 83 181 180 161 188 150 165 169
§ 151 5 14 8 9 7 5 8 3
§ 273 odst. 1, 2 pism. a) 0 0 1 0 1 | 0 0
§ 273 odst. 1, 2 pism. b) 7 4 4 5 15 6 9 4
§ 273 odst. 1, 2, 3 pism. b) 0 0 1 0 1 0 1 0
§ 273 odst. 1, 2 pism. b), 4 0 0 0 1 0 0 0 0
§ 274 odst. 1 8032 | 7060 | 6107 | 6612 | 7523 | 6278 | 6758 | 7504
§ 274 odst. 1, 2 pism. a) 1356 | 1283 | 1260 | 1419 | 1567 1418 1398 1536
§ 274 odst. 1, 2 pism. b) 10 15 23 13 12 13 16 7
§ 274 odst. 1, 2 pism. ¢) 181 169 132 127 165 157 152 174
§ 277 odst. 1 0 3 4 1 2 4 6 3
§ 325 odst. 1, 3 pism. a) 0 0 0 1 0 1 0 0
§ 337 odst. 1 pism. a) 3616 | 3336 | 3159 | 3648 | 4361 | 3912 | 4126 | 4585
§ 360 odst. 1 0 1 4 1 2 1 0 0

275 MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky a trestné ciny 2015: Informace o stavu bodového
systéemu v Ceské republice. Online. 2016. Dostupné z: https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-doprava/Statis-
tiky-k-bodovemu-hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu-za-

rok-2015. [cit. 2023-10-29]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky a trestné ciny

2016:

Informace o stavu bodového systému v Ceské republice.

Online.

2017.

Dostupné  z:

https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-doprava/Statistiky-k-bodovemu-hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-

trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu-za-rok-2-(1).
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DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky a trestné ciny 2017: Informace o stavu bodového systému v Ceské
republice. Online. 2018. Dostupné z: https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-doprava/Statistiky-k-bodovemu-
hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu-za-rok-2-(2). [cit. 2023-
10-29]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky a trestné ciny 2018: Informace o stavu
bodového systému v Ceské republice. Online. 2019. Dostupné z: https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-do-
prava/Statistiky-k-bodovemu-hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trest-
nych-cinu-za-rok-2-(3). [cit. 2023-10-29]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky
a trestné ciny 2019: Informace o stavu bodového systému v Ceské republice. Online. 2020. Dostupné z:
https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-doprava/Statistiky-k-bodovemu-hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-
trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu-za-rok-2-(4). [cit. 2023-10-29]; MINISTERSTVO DO-
PRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky a trestmé ¢iny 2020: Informace o stavu bodového systému v Ceské
republice. Online. 2021. Dostupné z: https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-doprava/Statistiky-k-bodovemu-
hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu-za-rok-2-(5). [cit. 2023-
10-29]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky a trestné ciny 2021: Informace o stavu
bodového systému v Ceské republice. Online. 2022. Dostupné z: https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-do-
prava/Statistiky-k-bodovemu-hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trest-
nych-cinu-za-rok-2021. [cit. 2023-10-29]; MINISTERSTVO DOPRAVY CESKE REPUBLIKY. Prestupky
a trestné ciny 2022: Informace o stavu bodového systému v Ceské republice. Online. 2023. Dostupné z:
https://www.mdcr.cz/Statistiky/Silnicni-doprava/Statistiky-k-bodovemu-hodnoceni/Statistiky-prestupku-a-
trestnych-cinu/Statistiky-prestupku-a-trestnych-cinu-za-rok-2-(7). [cit. 2023-10-29].
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Nazev diplomové prace v Ceském jazyce, abstrakt v Ceském jazyce

a 3 klicova slova v Ceském jazyce

Dopravni kriminalita a jeji prevence

Abstrakt

Dopravni kriminalita je jevem, se kterym se v kazdodennim Zivoté muize setkat kazdy ¢lo-
vek. Jedna se o zavazny celospolecensky problém, ktery nelze piehlizet. Tato prace zkouma rtizné
aspekty dopravni kriminality se zaméfenim na silni¢ni dopravu, a to pfedevsim z kriminologic-
kého a ¢astecné trestnépravniho hlediska. Je rozd€lena na Ctyfi Casti.

Prvni ¢ést této prace je zaméfena na dopravni kriminalitu jako takovou, na jeji definici,
zavaznost a vymezeni jejiho vyvoje v poslednich letech. Déle zkouma zpisoby, jakymi je v trest-
nich vécech v této oblasti organy ¢innymi v trestnim fizeni rozhodovéano a porovnava vyvoj do-
pravni kriminality s vyvojem hustoty provozu na pozemnich komunikacich.

V druhé ¢asti je podrobnéji rozebrana struktura trestnych ¢inl typicky pachanych v do-
prave. Tato ¢ast rovnéz charakterizuje pachatele dopravni kriminality a uvadi n¢které pficiny, které
vedou k jejimu pachéani. Za nejvyznamnéjsi pticinu je oznacen nedostatek spolecenského odsou-
zeni porusovani dopravnich ptredpist.

Nasledujici ¢ast zkouma nejcasteji pachané trestné Ciny v doprave a nékteré podminky na-
plnéni jejich skutkovych podstat. Zvlastni diraz je kladen na trestny ¢in ohrozeni pod vlivem na-
vykové latky, nebot” se jedna o nejCastéji v dopraveé pachany trestny ¢in. PredevSim se v této ¢asti
prace zabyva vymezenim stavu vylucujiciho zpiisobilost a hladinou navykové latky v krvi, pfi
které tento stav nastava. Zaroven je zkoumdna soudni praxe v této oblasti.

Posledni ¢ast pojednava o prevenci dopravni kriminality se zaméfenim na prostiedky situ-
acni prevence. Pozornost je vénovana pfedevsim prevenci recidivy pachatell této kriminality, ale
1 problematice zneuzivani ndvykovych latek fidi¢i motorovych vozidel. Jsou zde zminény jak in-
stituty, které jsou v souéasné dobé& v Ceské republice vyuzivany, tak i ty které se teprve zaé¢inaji
vyuzivat nebo by vyuzivany byt mohly. Na zavér je shrnut aktudlni vyvoj pravni Gpravy v této

oblasti.

Kli¢ova slova: doprava, kriminalita, prevence.
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Nazev diplomové prace v anglickém jazyce, abstrakt v anglickém ja-
zyce a 3 klicova slova v anglickém jazyce

Traffic Crime and its Prevention

Abstract

Traffic Crime is a phenomenon that practically everyone can encounter in everyday life. It
is a severe society-wide issue that cannot be overlooked. This thesis explores various aspects of
traffic crime with emphasis on road traffic, and all of that mostly from criminological and partly
from criminal law perspective. This thesis is divided into four parts.

The first part looks at traffic crime as a whole, on its definition, severity and its evolution
in recent years. It further explores ways in which criminal law enforcement agencies decide crimes
in this area and compares the evolution of traffic crime with the evolution of traffic density.

In the second part this thesis analyses in detail the most often committed traffic crimes.
This part also describes the typical perpetrator of traffic crime and mentions some reasons that
lead to the commitment of traffic crime. The lack of societal condemnation of traffic regulations
is described as the most important reason.

The following part examines the most often committed traffic crimes and some conditions
that are required for the fulfilment of their facts of criminal offences. Special emphasis is given to
the crime of endangerment under the influence of addictive substances because it is the most often
committed traffic crime. In particular this thesis deals in this part with the definition of the condi-
tion that excludes legal liability and the level of addictive substance in blood that leads to this
exclusion of legal liability. Simultaneously this thesis explores judicial practice in this area.

The last part deals with the prevention of traffic crime with emphasis on resources of situ-
ational prevention. Emphasis is placed mostly on the prevention of recidivism of the perpetrators
of traffic crime, but also on the matters concerning abuse of addictive substances by drivers of
motor vehicles. Resources that are being used in the present in the Czech Republic are mentioned
in this part, as well as resources that are about to be put into use and resources that should be put

into use. Finally, there is a summary of the current legal development in this area.

Key words: traffic, crime, prevention.
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