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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma ustanoveni insolven¢niho spravce v insolve¢nim fizeni neni, jak doklada historicka
¢ast prace, nicim novym, ale je tématem, které¢ znovu kazda legislativa musi fesit. Prace je
vsak aktudlni, nebot’ upozoriiuje zpravidla s pomoci teoretickych vychodisek, judikatury a
komparativnich podnéti na fadu problému tykajicich se jednak postaveni insolven¢niho
spravce, ale 1 systému ustanovovani insolvencnich spravcl (kupf. otdzka navraceni do
rotace, funkéni kategorizace ins. spravcu, fiktivni licence), nebot’ soucasna pravni Gprava
v poslednich piiblizn€ letech tficeti letech prosla celou fadou zmén s dopadem do téchto
oblasti a n¢které otazky jsou stdle neuspokojivé feSeny. V tom je prace aktudlni, nebot’ na
tyto nékteré pietrvavajici problémy upozoriiuje a analyzuje je.

Niarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je pomérné€ naro¢né na hloubku zpracovani, zvlasté na hloubku znalosti judikatury a
zahrani¢nich pravnich Gprav. Rigorozantka ve své praci pouzila zejména metodu analyzy,
dedukce a deskripce. Jde o praci zaméfenou na teoretické a praktické aspekty ustanoveni
insolvenéniho spravce v insolve¢nim fizeni, kde je rovnéz provedena mj. analyza piipadu
Administrace insolvenci CITY TOWER, v.o.s. jako ptipadova studie.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je ¢lenéna mimo Uvodu a Zavéru do &tyi kapitol, kde prvni kapitola s nizev
Historicky vyvoj procesu ustanoveni spravce v ¢eském pravnim fadu piedstavuje detailni
historickou analyzu procesu ustanoveni (insolven¢niho) spravce zejména v konkurznim
fadu, v dalsich (asove) navazujicich pravnich Gpravach az po upravu zdkona o konkurzu a
vyrovnani a kone¢n¢ insolve¢niho zdkona. V nésledujici kapitole, druhé, je analyzovano
postaveni insolvenc¢niho spravce de lege lata (nazev kapitoly Postaveni insolven¢niho
spravce v Ceském pravnim fadu), kde se snazi rigorozantka pojmoveé vymezit
insolvenéniho spravce a vénuje se ,,pravnimu zivotu® insolvenéniho spravce od udéleni
povoleni po jeho zéanik, a vénuje se dalSim zakladnim otazkam spjatym s Cinnosti
insolven¢niho spravce (kupf. jejich typologie, dohled nad nimi), rovnéZz analyzuje koncepci
heterogenniho systému spravcovské struktury. Treti kapitola se vénuje Pravnimu rdmci
procesu ustanoveni insolvenéniho spravce v insolve¢nim fizeni, kde je pozornost vénovana
otdzce vybéru insolvenéniho spravce a zméné v jeho osobé, kterd je po predestfeni
vychodisek v kapitolach prvni a druhé s ohledem na zvolené téma ,,jadrovou* ¢asti prace.
Kone¢né ctvrtou kapitolu lze povazovat za pomyslné dovrSeni celé¢ analytické prace,
navazujici ponejvice na kapitolu tfeti, kde rigorozantka analyzuje Praktickd uskali a
teoretické otazky soucasného systému vybéru insolvenénich spravceti, zejména na piipadu
Administrace insolvenci CITY TOWER, v.o.s., kde Cini i kvantitativni a kvalitativni
analyzu judikatury, déle se vénuje otazkam pfevoleni insolven¢niho spravce v kontextu
nezavislosti, funkéni typologii a otdzce fiktivni licence insolvencnich spravcti spojené
s vefejnymi obchodnimi spole¢nostmi.



Vyjadreni k praci

Predlozena rigorézni prace je analytickou rigordézni praci, kterd Cerpd predevSim
z vychodisek, které ji poskytuji jednak historické pravni Gipravy postaveni insolvencniho
spravce a jeho ustanoveni v insolvencénim fizeni, jednak vlastni teoretické zpracovani i
s pomoci judikatury, pfiléhavé je zejména zpracovana typologie insolve¢nich spravetim jak
licen¢ni, tak funkéni, zésadni je potom podkapitola vénujici se otdzce prevazujici povahy
postaveni insolven¢niho spravce, kterého chape na pomezi podnikatele a organu vefejné
moci. Zasadni jsou zpohledu oponenta potom zavéry tykajici se otazky systému
heteronomni spravcovské struktury, navazujici na povahu postaveni insolven¢niho spravce.
Rigorozantka na str. 99 své rigordzni prace uvadi ,,Jako mozné feSeni otazky charakteru
vykonu c¢innosti insolven¢niho spravce se jevi rozd€leni jeho pravomoci mezi vicero
subjektt, tj. koncepce heterogenniho systému spravcovské struktury, a to na horizontalni,
resp. vertikalni Urovni. Vertikdlni délba piedstavuje rozdéleni pravomoci univerzalné
aplikovatelné na kterykoli druh insolven¢niho fizeni tim zptisobem, Ze jeden subjekt bude
na zakladé zdkonem mu svéfené pravomoci vykonavat statni moci, zatimco druhy subjekt
bude vykonavat zbytkové (nevetejnopravni) cinnosti potiebné k administraci
insolven¢niho fizeni.“ Rigorozantka pak sprdvné uvadi, ze heteronomni systémy
spravcovstvi nejsou nezndmé v naSem prostiedi, jestlize byli rozliSovani vyrovnavaci
spravei a konkurzni spravci. Pro otdzku rozdéleni pravomoci insolven¢niho spravce do
vice subjektii pak podavéa rovnéz vhodné zahrani¢ni srovnani. Rigorozantka pak ve své
praci spiSe akcentuje vetejnopravni charakter profese insolve¢niho spravce, s dirazem na
nezavislost a nedivodné zvyhodiiovani ucastnikii, nikoli volnou ruku trhu, jestlize uvadi na
str. 117 své rigorézni prace, ze ,,Spociva-li ucel Cinnosti insolven¢niho spravce ve
vefejnopravnim zéasahu do feSeni majetkovych vztahii subjektl v krizové situaci, a to
prostiednictvim opravnéni vefejnopravniho charakteru, které by jinak nalezely soudim, je
uvaha ohledné volného trhu sluzeb insolvenénich spravch pfinejmensim vysoce spornd.*
Tento zavér je podle oponenta rovnéz plausibilni a pfinasi zasadni vychodiska jak pro
vyklad de lege lata, tak pro navrhy de lege ferenda, zejména je vhodné ho vSak promitnout,
jak rigorozantka c¢ini, do posouzeni vlastniho ustanovovani insolvencnich spravcl
v insolve¢nim fizeni. Vyznamné jsou poté zavery rigorozantky vztahujici se k otdzce
rota¢niho vs. nomina¢niho systému, kde rigorozantka preferuje systém rotacni se
zakonnymi nomina¢nimi vyjimkami (napf. insolve¢ni spravce koncernovy), naproti tomu
rigorozantka stoji proti nomina¢nim vyjimkam zaloZenych opravnénim véftitel urcit osobu
insolven¢niho spravce ptimo, na str. 183 k tomu uvadi: ,,Takto zvolena koncepce vyjimek
z rotacniho pravidla totiz nardzi na pravni Upravou piedpokladané nezavislé postaveni
insolven¢niho spravce a povahu insolvenc¢niho fizeni jako takového, jez ma byt do jisté
miry prinikem spole¢ného zajmu vSech véfitell.“ I tento zaver rigorozantky lze akceptovat
a je nalezit¢ zdivodnéno, pro¢ je preferovan systiém rotaéni a omezeni nominacnich
vyjimek. Rigorozantka zpracovanou rigoréznd praci prokazala, Ze je téma schopna
samostatné, analyticky a s ,.hlubokym ponorem* do tématu zpracovat a pfinést vlastni
nazory na danou problematiku. Po systematické strance, ale i v hloubce analyzy
v jednotlivych dil¢ich tématech, stejné jako po formalni strance, je prace zdatilou rigordzni
praci, kterd spliiuje standardy na ni kladené.



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Prace naplnila svlij cil, jak si ho rigorozantka
v uvodu vytycila, vénuje se primarné Ceské pravni
upravé (avSak obsahuje komparativni prvky).
Samostatnost pfi zpracovani | Rigorozantka praci prokazala, Ze je schopna téma
tématu véetn¢ zhodnoceni | zpracovat samostatné, v systematické podobé, se
prace z hlediska plagiatorstvi | zapojenim vlastnich odbornych nazora
rigorozantky. Oponent nemé z vyhodnoceni kontrol
na plagiatorstvi podezieni na plagiatorstvi.

Logicka stavba prace Prace je logicky a promyslené vystavéna na Grovni
systematiky, 1 jednotlivych kapitol, prace je
vyvazena. Prace je koherentni, tvofi jednotny
uceleny celek.

Prace se zdroji  (vyuziti | Prace s literaturou je vynikajici, zpiisob spravné
cizojazyCnych zdrojii) vcetné | citace byl rigorozantkou nalezit¢ ovladdnut. Prace
citaci pracuje s adekvatnim mnoZzstvim  zejména
komentafové literatury, monografii a literatury
Casopisecké, dale pak vyuzivd zejména zahrani¢ni
pravni predpisy zoblasti insolvenniho préva
(némecké, nizozemské, britské, litevské). Prace
rovné¢z pracuje s rozsdhlou judikaturou zejména
vrchnich souddi a Nejvyssiho soudu CR, a tu
nalezit¢ analyzuje.

Hloubka provedené analyzy | Provedena analyza je obecné vhodné provedena, lze
(ve vztahu k tématu) ocenit nalezit¢ hlubokou analyzy a diskusi nad
vybranymi problematickymi otdzkami, zejména nad
otazkou nomina¢niho vs. rotaéniho systému,
postaveni insolvenéniho sprdvce a analyzu
jednotlivych rigorozantkou identifikovanych
problematickych aspektti (kupf. tzv. fiktivnich
licenci insolvenénich spravci nebo  kritické
zhodnoceni opravnéni véfitelll ur€ovat pifimo osobu
insolvenéniho spravce).

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace jako celku, véetné textu, je vyborna.
tabulky)
Jazykova a stylistickd Grovenn | Jazykova a stylistickd urovenl prace je na vysoké
odborné Grovni.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Necht' rigorozantka diskutuje klady a zapory nominacniho a rotacniho systém vybéru
insolve¢nich spravcii a podrobnéji diskutuje navrhovany rotacni systém doplnény o nominacni
vyjimky.

Jak de lege ferenda navrhuje rigorozatka feSit postaveni insolvencniho spravce a ustanoveni
insolven¢niho spravce v insolvenénim fizeni s ohledem na to, Ze se i v mezinarodnim kontextu v
soucasnosti setkdvaji soukromopravni a vefejnopravni prvky (byt ty posledné¢ jmenované
prevazuji) v jednom subjektu — insolvencnim spravci?



Doporuceni/nedoporuceni prace Prace spliiuje pozZadavky kladené na
k obhajobé rigorozni prace vdaném oboru.

Praci doporucuji k obhajobé pied pfislusnou
komisi pro obhajobu rigordzni préce.

V Praze dne 17. 11. 2023

Mgr. Ing. Tomas Stielecek, LL.M., Ph.D.
oponent




