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1.

AKtualnost (novost) tématu

Zvolené téma disertacni prace je trvale aktudlni, jakkoliv tato slovni vazba miize vyznivat
jako floskule, trvala aktualnost tématu je na podzim roku 2023 zdiraznéna napf. nejen
v potadi jiz nékolikatym legislativnim pokusem revidovat dusledky nalezu US zn. P1. US
83/06 (¢. 116/2008 Sb.) v otazce plurality odbort a postupu pii kolektivnim vyjednavani u
zaméstnavatele (ndvrth MPSV na uapravu § 24 zikoniku prace je v soucasné dobé
V meziresortnim piipominkovém fizeni), ale i angazovanosti odborid pii pribéhu nedavné
,.stavky uditelti, jakoz na druhé stran¢ az ostentativnim nezajmem odboru o trvale klesajici
pocet soudy feSsenych individualnich pracovnépravnich sport (doprovazeny ,tacitnim
vypusténim* pozadavku na obnovu pracovnépravniho soudnictvi zagendy nejvétsi
odborové centraly), podtrzeny faktem, ze¢ CMKOS nevznesla pfipominky k nedavnému
vladnimu névrhu zdkona v jehoz dasledku ma dojit ke zruseni sendtni formy rozhodovéni
pracovnépravnich spord, které maji byt napftisté rozhodovany bez ucasti prisedicich soudct.
Nékterych ze shora naznacenych problému se disertantka ve své praci dotkla, nekteré se
,objevily“ az po uzavieni prace a davaji tak podnét disertantce Kk vyjadieni stran
nejaktualnéjsich otazek vztahujicich se k tématu prace pii jeji obhajobé, a to i ve srovnani s
(v praci komparovanou) némeckou pravni upravou a praxi ve zkoumané oblasti. Z vice tthlu
pohledu neni tedy pochyb o aktualnosti prace.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Narocnost na teoretické znalosti a vstupni udaje pfi zpracovani kvalitni prace na zvolené
téma je stiedni az vyssi (zejména v zavislosti na potiebu orientace v komparované pravni
upravé a judikatufe soudt). Pii zpracovani zvoleného tématu autorka osvédcila potiebné
teoretické znalosti. Dominantni védeckd metoda (disertantkou bylo vyuzito nékolik
vyzkumnych metod) byla metoda kvalitativni analyzy, doplnéna v Givodni ¢ésti prace 0
pouziti metody deskripce a v navazujicich ¢astech o metody analytické a komparacni.
Vedouci prace zejména kladné hodnoti pokus autorky obohatit praci o vyhodnoceni
vlastniho dotaznikové Setfeni, které provedla.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Formalni a systematické ¢lenéni prace je logické a z pohledu skolitele bez ptipominek.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér disertacni prace odpovidajicim zpiisobem
Zpracovan

Hlavni zamysleny cil disertacni prace (tak jak je formulovan na str. 1 disertaéni prace)
provést analyzu postaveni a roli jednotlivych zastupci zaméstnanci v ramci ceského
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pravniho fadu, byl pfedloZenou praci v pievazné mite odpovidajicim zptisobem zpracovan
a splnén.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén (viz vyse).

Samostatnost pii zpracovani | Protokol o kontrole na plagiaty byl generovan v SIS
tématu  véetn¢ zhodnoceni | se zjiSténou nejvyssi dosazenou mirou maximalni
prace z hlediska plagiatorstvi | podobnosti 2% u jednoho z dokumentt (Theses);
celkové podobnosti 19% (Turnitin), pfiCemz u
jednoho s dokumentd se zjisténou nejvyssi
dosazenou s podobnosti 4%, se jedna o fadné
vyznacené autocitace autorky. Po nahlédnuti do obou
protokolt $kolitel konstatuje, ze z dostupnych tdaji
nelze ucinit zaver o nepivodnosti prace a nejsou mu
ani znamy zadné jiné duvody, které by zakladaly
pochybnosti 0 samostatnosti autorky pii zpracovani
tématu.

Logicka stavba prace Bez piipominek.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka pfi zpracovani prace pouzila dostate¢nou
cizojazycnych zdrojii) vcetng | ¢ast tuzemské odborné literatury vztahujici se
citaci k danému tématu, se kterou pracovala zpisobem pro
veédecké prace obvyklym.

Hloubka provedené analyzy | Hloubka provedené analyzy je ve vztahu ke
(ve vztahu k tématu) zvolenému tématu i z pohledu obvyklé trovné
diserta¢nich praci v oboru spisSe nadstandardni.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je standardni, prace je vhodn& dopInéna
tabulky) prehlednou grafickou pfilohou. Celkové vyznéni
prace ponckud snizuje nepiehledné sestaveny
(fazeny) seznam pouzité literatury, ktery neni prost
duplicit.

Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova a stylistickd urovenl prace je na dobré
urovni, préce je Ctiva.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Na str. 100 prace zminuje disertantka: ,, Ve Spojenych statech americkych dokonce mohou
odborové organizace ve verejném sektoru pozadovat po odborove neorganizovanych
zamestnancich urcitou financni cdstku na uhradu vydajii odborové organizace, které ji
vznikly pri vedeni socidalniho dialogu a vyjedndni vyhod ve prospéch zaméstnancu —
neclenii*; s ohledem na citovanou pasaz by disertantka méla pii obhajobé prace vénovat
pozornost pozdgjsi judikatuie Nejvyssiho soudu USA, ktery tuto praxi (trvajici ve 22 statech
USA) po 41 letech, v dtsledku nového rozhodnuti, zménil v roce 2018.

Na str. 174 prace uvadi disertantka. ,,...prdavni 7id Ceské republiky nepiiznava radam
zaméstnancii a zastupcum pro BOZP pravni osobnost, a tudiz ani svépravnost* - bylo by
vhodné k této problematice provést pii obhajob¢ $irsi tvahu i se zohlednénim odchylnych a
publikovanych nazori (napt. od J. Stranského) v odborné literatufe.

Disertacni prace vychazi z pravniho stavu k 1.7.2023; s ohledem na mezitimni vyvoj, kdy
v Ceské republice dosly do pokroéilejsi faze legislativniho procesu navrhy zakont, které
maji za cil novelizovat pravni fad s dopadem do zkoumané oblasti, by se autorka mohla pii



obhajob¢ diserta¢ni prace zaméfit na navrhované legislativni upravy (napi. § 24 zak. prace,
aj. - viz vyse).

Doporuceni prace k obhajobé Praci doporucuji Kk obhajobé pied piislusnou
komisi pro obhajobu disertacni prace.

V Praze dne 29.11.2023
prof. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D.
Skolitel



