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Aktualnost (novost) tématu

Téma, jez si diplomantka zvolila, je velmi aktualni, a to jak z pohledu ceského pracovniho
prava a prava socialniho zabezpeceni, tak z pohledu prava EU. Téma slad’ovani pracovniho
a rodinného, resp. soukromého zivota je v souCasné dobé¢ zivé diskutovano piedevsim
vzhledem k tomu, ze CR dosud neprovedla aplnou implementaci Smérnice 2019/1158 do
svého pravniho fadu. Vitam tedy snahu diplomantky toto téma uchopit a pojednat jej nejen
z pohledu prava, ale i z perspektivy sociologické ¢i thlu pohledu socialni politiky.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je pomérné narocné na teoretické znalosti, které diplomantka v podstaté prokazala.
Diplomantka pouzila analytickou a deskriptivni metodu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je ¢lenéna do 3 obsahlejsich kapitol. V prvni z nich autorka vymezuje zakladni pojmy,
se kterymi déle pracuje, téma zasahuje do socialniho kontextu nejen CR. Druha kapitola
predstavuje stézejni ¢ast prace a autorka v ni pojednava o slad’ovani pracovniho a rodinného
zivota v pravu EU a pravu CR, jednotlivé prameny analyzuje a v piipadé ¢eskych predpist
navrhuje 1 nékteré zmeény. Soucasti této kapitoly jsou 1 zminky napt. o presCasové praci
1€katt, pruzném uspofadani pracovni doby apod., jedna se nicméné pouze o zminky, nikoli
o analyzu vybranych fenoment, jez se sladovanim pracovniho a soukromého zivota souvisi.
Tteti kapitolu predstavuje pojednani o tzv. ,,sendwichové” generaci, kterd celi nejveétSim
potizim v oblasti slad’ovani pracovniho a rodinného Zivota, byt’ se nemusi vzdy ,,0b&* péce
potkat v jednom okamziku.

Z hlediska formalniho ¢lenéni nemam praci zasadné co vytknout.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér diplomové prace odpovidajicim zptisobem
Zpracovan

Zamysleny zamér diplomové prace byl z vétsi Casti naplnén, diplomantka ke zpracovani
prace pfistoupila velmi zodpovédné, praci opakované konzultovala s vedouci prace.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil préce se dle mého nizoru podafilo naplnit.
Samostatnost pii zpracovani | Autorka praci zpracovala samostatné, téma
tématu  véetné zhodnoceni | konzultovala s vedouci prace.

prace z hlediska plagiatorstvi | Prace proSla automatickou kontrolou z hlediska
plagiatorstvi, jeden systém vykazuje shodu 5%,
druhy 27%, coz je zfejmé déano citacemi pravnich
predpisi.

Logicka stavba prace Prace je logicky dobfe postavena, neshledavam

vewr




Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazycnych zdrojii) vcetné
citaci

Autorka vhodné cituje relevantni zdroje, pracuje jak
se zahrani¢nimi, tak s domacimi zdroji.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace z mnoha rGznych uwhli analyzuje pomérné
naro¢né téma, jez dosud neni ucelené zpracovano.
Z hlediska hloubky provedené analyzy konstatuji, ze
prace misty byvala mohla mnohem vice upfit svou
pozornost k analyze ¢eské pravni upravy a navrhim
de lege ferenda. Prace jako celek ztstala pon¢kud na
povrchu, ne vSechny kapitoly jsou vyvazené
Z hlediska poméru pojednani o pravu EU a ¢eském
pravu. Stejné¢ tak autorka nezdlraznila tzv.
transpozicni novelu zakoniku prace, kterd by si
byvala zaslouzila podrobngj§i analyzu, coz bylo
diplomantce doporuceno i pii konzultaci.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace je standardné€ upravena, nemam piipominek

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova i stylisticka Groven prace je Vv poradku,
Vpraci se misty vyskytuji nepiesnosti (napft.),
celkové text nevykazje vyraznéjsi jazykové C¢i
stylistické nedostatky.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

K praci mam nésledujici drobné pfipominky, spise formalniho charakteru.
Na str. 13 je nespravné citovana Smérnice 2019/1158

Na str. 18 autorka zmiiuje ,,prava socidlniho zabezpeceni* misto pojmu ,,socialni prava®, jedna se

o zjevnou terminologickou nepiesnost.

Pozn.p. €arou €. 43 na str. 25 nedava smysl, zfejme neni jeji text tplny.

Doporucuji, aby se pii obhajobé¢ diplomantka soustiedila na otazku, které pravni piedpisy a jak by
mély byt zménény, aby mohla byt Smérnice 2019/1158 v CR uspokojivé implementovana. Stejné
tak by bylo vhodné, aby pfi obhajobé diplomantka zaujala stanovisko k transpozici této smérnice

provedené zminénou novelou zdkoniku prace.

Ptredlozend diplomova prace, 1 pres vySe zminéné nedostatky, spliiuje pozadavky kladené

Pravnickou fakultou UK na zpracovani diplomovych praci a proto ji doporucuji k obhajobé¢. ~

Navrhuji praci hodnotit stupném velmi dobie az dobfte, dle vysledku obhajoby.

V Praze dne 7.12.2023

prof. JUDr. Kristina Koldinska, Ph.D.




