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1. V3eobecna charakteristika prace

Habilita¥na praca ma 95 stran textu, obsahuje 17 obrazkov, ktoré tvoria predovietkym grafy
vyhodnocujiice Statistické vysledky, 22 tabuliek, 9 strén zoznamu pouZitej literatary (130 citécif),
2 strany tvorf obsah, Citdcie si uvedené podla poZadovanej normy. Text price je rozdeleny do 3
zékladnych kapitol, pridom tretia kapitola st citdcic. Prva hlavna kapitola sa venuje teoretickému
tvodu do problematiky, v ktorej autor vel'mi vhodne zhrnul problematiku necadjuvantnej lieCby
karcindmu paZerdka a ezofagogastrickej junkcie, Zaoberd sa v nej dblezitostou vyhodnotenia
odpovede na lie¢bu. Poukazuje na shdasny stav moZnosti vyhodnotenia odpovede na lieCbu.
Pomemne podrobne aj na zéaklade literdrnych udajov i na zéklade vlastnych skisenosti popisuje
klasifikaéné systémy hodnotenia histopatologickej odpovede na neoadjuvantnt lietbu. Zaobera sa
predikciou histopatologickej odpovede pomocou jednotlivych dostupnych vySetrovacich metod.
Dalej v kapitole poukazuje na dalSiu moZnost hodnotenia odpovede na lie€bu — metabolickd
odpoved’. Vyhodnocuje ju ako moznost’ v pripade prebichajicej lieCby, na zéklade ktorej by sa
mohol terapeuticky postup u pacienta upravit', Poukazuje na to, Z¢ vyznam veasnej metabolicke;
odpovede u neoadjuvantnej chemoterapie ani chemorddioterapie zatial' nie je jasne definovany
a podporeny randomizovanymi Stidiami.

V druhej hlavnej kapitole sa venuje samotnej experimentéalnej ¢asti, ktori tvori grantova $tadia,
ktorej hlavnym riegitelom bol sam autor, Samotna §tidia je origindlna a v Case jej zapodatia bola
vlastne ojedineld. Existovala jedina §tidia v tom ase, o ktora autor aj oprel vlastnd hypotézu.

V tejto prospektivnej Stadii si stanovil dva primamne ciele ato zistif, &i pokles metabolicke]
aktivity turnoru na zéklade PET/CT vySetrenia 14-21 dni po zalati lieCby koreluje s mierou
histopatologickej odpovede tumoru v preparite po operdcii, Druhym primérnym ciefom bolo
stanovit’ prahovi hodnotu poklesu metabolickej aktivity, ktora by odlifila tzv.responderov od non-
responderov,

Sekundarmym cielom bolo zistit, & ma vasnid metabolickd odpoved po prvom cykle
chemoterapic prognosticky vyznam z hladiska dlhodobého preZivania pacientov. Stanovil si
i dal§i seckundamy ciel' a to definovat’ prognosticky vyznam neskorej metabolickej odpovede na
ukondeni neoadjuvantnil chemoterapiu.

V préci je precizne popisand metodika pouZitd na vyskum. Precizne je uvedeny protokol lie¢by,
metodika PET /CT vySetrenia, operadni technika, rovnako aj spdsob histologického
vyhodnocovania. Velmi podrobne sti v praci zhrnuté vysledky 3tGdie, spracovane adekvatnymi
Statistickymi metodami, Cicle préce boli naplnené av podrobnej diskusii autor precizne
a prehladne poukazuje na to, Ze véasnd metabolickd odpoved hodnotena pomocou PET/CT po
prvom cykle terapie korelovala s histopatologickou odpovedou alebo predikovala dlhodobé




prezivanie, Vyskuomom boli vietky ciele prace naplnené a patriénym spésobom okomentované
a vysvetlené.

Predkladana prica je prehladne napisand, ukazuje $iroky prehl'ad autora o problematike a dobrl
znalost’ odbornej literatiry.

2. Aktuilnost’ zvolenej temy

Tematika prace je nanajvys aktualna. Naviac je praca originlna, v ¢ase, ked’ §tadia vznikala
existovala len jedna $tdia v literatare zaoberajtica sa touto problematikou. To hodnotu
samotnej §tidie vyrazne navy$uje. Préca si stanovila za ciel’ v kone¢nom dosledku zlep$it’
terapeutické postupy a tym i vysledky lie¢by karcinému pazerdka. Préca je jednoznacnym
prinosom do klinickej praxe v lie¢be karcinému paZeraka.

3. Originalita prace

Préca preila kontrolou systému Turnitin na Ustave vedy L.LF UK. Kontrolu vykonala mer.
Trtikova a zdver kontroly znie: praca nevykazuje vyznammi podobnost so zdrojmi
sledovanymi systému Turnitin mimo dizertalnej prace dr. Harustiaka, kde sa nasla vyS§ia
zhoda. Na zaklade hodnotenia aj prof. Pafkom pracu povaZzujem za originalnu.

4. Pripomienky a otazky

Predkladand prica je napisana precizne, prehladne. Mimoriadne vysoko hodnotim

zvolenl

tému vzhladom na jej naliehavost v klinickej praxi a i vzhl'adom na to, Ze danej tematike
sa doteraz venuje len mélo autorov. Samotné vyhodnotenie tejto prospektivnej $tadie je
spracované podrobne, prehl'adne, vysledky st adekvatne zhodnotené a interpretovane.

K praci nemam Ziadne pripomienky.

Otazka:

Nad rdmec tematiky prace by som sa cheel autora opytat, aky je jeho nézor na prediZenie
neoadjuvantnej lieSby u pacienta respondera na 4 cykly, a potom pacienta podrobit’ operacii.

5. Zaver

MUDr.Tom4¥ HaruStiak, PhD, vo svojej habilitatnej praci riedi vyznamn( problematiku
odpovede na neoadjuvantni lietbu sciefom vyselektoval pacientov responderov anon-
" responderov a stanovit’ pripadni predikciu dlhodobého prezivania. U non-responderov by sa tak
mohla zbytoéne drahd a nirodna lieba prerudit, aby sa tak vyhlo pripadnej progresii nddoru. Na
praci je cenné, Ze je spracovand na podklade vlastného klinického materidlu konfrontovaného s
najnoviimi poznatkami svetovej odbornej literatiry. Je originilna a svojim spdsobom i jedine¢na.
Autora poznam ako zodpovedného pracovitého chirurga, ktory sa dlhodobo venuje problematike
meneZmentu pacientov s chorobami paZeraka, aktivne sa z(€astiiuje domacich izahrani¢njych
odbornych podujati, m4 za sebou bohatd publikatnt &innost a venuje sa ivzdeldvaniu tak
Studentov ako i inych kolegov chirurgov. Svojou habilitatnou pracou ako aj svojimi vystipeniami
na domacich a zahraniénych podujatiach dokézal, Ze patri k progresivinym chirurgom. Odpora¢am
preto Vedeckej rade , aby mu za jeho précu v oblasti chirurgie bol udeleny titul ,,docent chirurgie,,
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