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Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma diplomové prace je velmi aktualni, nebot’ problematika tzv. killer acquisitions
(,,zabijackych prevzeti) je s ohledem na prudky rozvoj digitalniho trhu stale naléhavéjsi.
Tato pievzeti mohou byt dle platné upravy v nafizeni ¢. 139/2004 posuzovana Evropskou
komisi jen v nékterych piipadech. Je proto na misté vést tvahy o ptipadném doplnéni tohoto
nafizeni a rozsifeni jurisdikce Evropské komise.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Téma klade zvySené ndaroky na zpracovani do podoby diplomové prace pro svou
interdisciplinarni povahu. Predpoklada znalosti nejen z oboru préava, ale také ekonomie.
Jedna se navic o problematiku, kterd neni uspokojivé upravena pravem EU, a pfedstavuje
tak vyzvu de lege ferenda. Z hlediska metodologie dominuje pouziti metody popisné,
analyzy a syntézy a komparativni metody.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je logicky strukturovana na tfi hlavni ¢asti (krom¢ dvou uvodnich kapitol a zavéru).
Autor se nejprve zabyva pojmem ,Killer acquisiton®. V dalsich ¢astech zkouma piistupy
nékterych stati a vybrana kritéria, jejich pouziti by mohlo zalozit pravomoc Komise
prezkoumavat pievzeti napi. start-upt velkymi podniky (trzni podil, podil na dodavkach a
hodnota transakce). Prace je velmi ptehledna a jednotlivé kapitoly na sebe dobfe navazuji.
Na oponentku pisobi rusivé jen za€lenéni podkapitol o moznych zménach natizeni EU ¢.
139/2004 do kapitol o jednotlivych statech, coZz povazuje za nesystematické.

Vyjadreni k praci

Diplomant piedlozil dle autorky velmi kvalitni studii o problematice, ktera je aktualni a neni
pravem EU dosud feSena vyhovujicim zpisobem. Autor vychazi z existujici dostupné
literatury, zkouma ptislusnou legislativu a rozhodovaci ¢innosti antimonopolnich organti i
soudu. Pro své uvahy de lege ferenda se inspiruje pristupem ve vybranych (pfevazné
evropskych) statech, coZ oponentka povazuje za relevantni a ucelné. Diplomant prokazal
velmi dobrou erudici ve zvolené oblasti, praci v zasadé neni co vytknout.

Z hlediska formalniho splituje diplomova prace dle ndzoru oponentky pozadavky Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy. Autor pribézné odkazuje na pouzité zdroje. Prace je Ctiva,
srozumitelnd, ma velmi dobrou stylistickou i gramatickou uroven. Oponentka ocenuje
sepsani diplomové prace v anglicting.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Ano.

Samostatnost pifi zpracovani | Diplomova prace nevykazuje dle nazoru oponentky
tématu  véetné¢ zhodnoceni | znaky plagidtorstvi.

prace z hlediska plagiatorstvi




Logicka stavba prace Ano, s vyhradou uvedeno vyse.
Prace se zdroji  (vyuziti | Velmi dobra.

cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Hloubka provedené¢ analyzy | Velmi dobra.
(ve vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Velmi dobra.
tabulky)
Jazykova a stylistickd Grovenn | Velmi dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Kdyby byl diplomant poradcem komisatky EU pro hospodaiskou soutéz, kterou z tiprav
nafizeni ¢. 139/2004 navrhovanych v diplomové praci by ji doporucil jako nejvhodnéjsi?

Doporuceni/nedoporuceni prace Piedlozenou diplomovou praci doporucuji
k obhajobé K Gstni obhajobé.
NavrZeny Kklasifika¢ni stupen Vyborné.
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