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»Ars inveniendi als philosophische Methode. Ehrenfried Walther von Tschirnhaus
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I. Strucna charakteristika prace

Prace podava prehled teorie poznani E. W. von Tschirnhause zaméreny k Ustfednimu bodu jeho
mysleni, uméni objevitelskému neboli ars inveniendi, jak je predstaveno zejména v Tschirnhausové
hlavnim a nejzndméjsim dile Medicina mentis. Jejim cilem je zasadit Tschirnhausovo vlastni pojeti ars
inveniendi do dobovych i déjinnych souvislosti, jeZz od soudobych kartezidnskych vlivl sahaji az
k Aristotelovym Topikam. Vyklad je tudiz veden od stru¢ného nastinu téchto souvislosti, pres pfriblizeni
etickych predpokladd a disledk( Tschirnhausovy teorie poznani aZ k rozboru hlavnich principl a
zakladnich soucasti teorie samé. Pfedchazi mu kratky Uvod vénovany kofenlm ars inveniendi, ktery je
doplnén o pomérné obsahlou Tschirnhausovou ,intelektudlni biografii“. Uzavira jej vlastni shrnuti spolu
s diskusi souc¢asné sekundarni literatury.

II. Strucné celkové zhodnoceni prace

Prace predstavuje hodnotny védecky pocin pfiblizujici osobnost, Zivot a filosofické dilo vlivného védce
a myslitele konce 17. stoleti E. W. von Tschirnhause. ZaloZena je na dikladné analyze relevantnich mist
primarnich textd, zejména prvniho a druhého vydani Medicina mentis, které obohacuje o souvislosti
Cerpané z dalsich Tschirnhausovych text(, jakoZ i z obsahlého souboru pouzZité sekundarni literatury.
Nachdzi se nékde na rozhrani mezi systematickym a historickym vykladem se vSemi vyhodami a
nevyhodami s tim spojenymi. Mnohé je sice jen zminéno a naznaceno, zaroven se vSak vyznacuje jistou
prehlednosti, diky niz prace muze slouZit za Uvod do mysleni a dila tohoto dnes nepfilis vyhledavaného
myslitele.

III. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektii

1. Prace je co do jadra vykladu zminéného v bodé I. Ustrojné roz¢lenéna a odviji se v logické souvislosti
s cilem, jimZ je analyza Tschirnhausovy epistemologie a logiky. Otazniky vzbuzuji Uvod, nasledna
Yivotopisna skica a do jisté miry i zavér. Uvod misto obecného rozboru pojmu filosofické metody
(potazmo vymezeni dobového pojmu filosofie viibec) predestird ve strucnosti stejna témata, kterd
budou dale zminéna v kap. 3. Namisto pochopeni vychodiska odtud plyne ponékud rusivé opakovani.
Duchovni podminky dané zejména Descartovou filosofii, které umoznily, aby se, strucné feceno,
metoda mohla stat filosofii vibec (pfibliZit to v ptripadé Tschirnhause je jednim z hlavnich cilG prace),
tak ¢tenar musi objevovat neusporadané, pfipadné v naznacich dalsiho pribéhu textu. Prvni zachytny
bod pfichazi teprve v podobé vytecné zvolené citace Y. Belavala (s. 15).

Ddraz na Zivotopisné detaily (naptiklad poméry mezi Tschirnhausem a Bottgerem) a podil, ktery
Zivotopis v praci zaujima, bych chdpal a uvital, kdyby prace byla psana v cestiné. Zde by byl pfinosny,
nebot nic dalsiho na podobné Urovni neni. V némciné se ovéem uz vzhledem k pracim, ze kterych
kapitola ptfimo Cerp3, jevi — aZ na Zivotni okolnosti Uzce spojené s predmétem prace — nadbytecnym, i
pfinejmensim nedmérnym. Uvolnéné misto by bylo mozné Uspésné vénovat naptiklad bohatym



dobovym diskusim o mathesis universalis (anebo predstaveni Tschirnhausovych matematickych
modell a jejich srovnani s Descartovou algebrou), které jsou pro otazku ars inveniendi zasadnéjsi.

Zavére€nd cast se do znacné miry omezuje na rekapitulaci obsahu jednotlivych kapitol a diskusi
uceného komentare, ne vsak tolik na vyvozeni hlubSich zavér( stran vyznamu Tschirnhausova
objevitelského uméni a na celkové zavrseni pojednani. Shrnuti a posouzeni vysledkd prace nékterych
soucasnych badatelll z hlediska vysledkl vlastnich je jisté uZitecné, ale lze se s nim vyporadat jinak,
napr. v poznamkdach pod ¢arou. V tomto tvaru po mém soudu narusuje jednotu prace.

VySe uvedené jsou ovSem spiSe problémy koncepéniho rdmce a ndvrhy na mozna vylepseni pro dalsi
Zivot textu.

2. Prace je Uhledn3, citace jsou od ostatniho textu prehledné oddéleny kurzivou. V nékolika pfipadech
vystupuje bibliograficky udaj pfimo v hlavnim textu (véetné ISBN), coZ patrné slouZi k zvyraznéni
vyznamu citované prace. Text, pokud jsem si mohl povSimnout, neobsahuje preklepy a formalni
nesrovnalosti. A nakolik mohu posoudit, dobrd je i Uroven némciny: text je uméreny, prirozené plyne a
snadno se Cte.

3. Jak jiz bylo naznadeno v bodé Il., prace se sekundarni literaturou plné obstoji. Jeji rozsah je solidni,
naroky na poctivou badatelskou préci splfiuje i co do jazykového zdbéru. Totéz platii pro primarni zdroje
Tschirnhausova dila. U pramenné literatury tykajici se déjin pojmu ars inveniendi by pochopitelné bylo
mozné jit vice do hloubky, Tschirnhausova navaznost na vzdalenéjsi predchldce je spiSe jen nastinéna,
cozZ lze brat jako disledek nutné omezeného rozsahu prace. Nepochybné je tfeba uvitat, Ze uvedené
zdroje jsou podporeny rovnéz odkazem k soupisu dél Tschirnhausovy knihovny.

4. Disertacni prace predstavuje originalni ptinos tim, Ze na ptikladu pozapomenuté, a prece vyznacné
postavy klasické védy nabizi novy interpretacni ramec pro pochopeni ars inveniendi jako filosofické
metody vyrastajici z etickych a duchovnich koren( lidského udélu.

IV. Dotazy k obhajobé

Jak se promitla Descartova filosofie viibec do moZnosti nastolit vychozi hypotézu o spfiznénosti
tradi¢niho humanistického pojmu ars inveniendi a Tschirnhausova vlastniho algebraického pojeti? Na
jaké urovni je |ze srovnat?

Jaky dopad mély nové objevené infinitesimalni postupy na Tschirnhausovu metodu ve srovnani s
metodou Descartovou?

V. Zavér

PredloZena disertacni prace spliuje pozadavky kladené na disertacni praci, a proto ji doporucuji
k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako , prospél”. Prace ma potencidl obohatit filosofickou rozpravu
o epistemologii a logice z historické perspektivy.

V Praze, 16. listopadu 2023

Jan Makovsky



