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Za&atek 9.00. Skolitel seznamil piitomné se svym hodnocenim
studentova studia a jeho disertacni prace, které uvedl ve svém
pisemném vyjadieni. Doktorand pifedstavil hlavni vyzkumné otazky
a postup své prace. Oponentka dr. Michaela Slussareff seznamila
ptitomné s hlavnimi body svého posudku a se zavérem, ze
doporucuje ptedlozenou disertaéni praci k obhajobé. Polozila
studentovi tyto otazky: 1. V rdmci analyzy dat pracujete s
konkrétnimi charakteristikami ucastnikii vedoucimi k jistému
vnimani procesu méieni. Prakticka ¢ast prace v tomto bod¢ ale
postrada detailn¢jsi vysvétleni procesu nastaveni téchto parametrti.
Bylo by mozné 1épe v rdmci obhajoby popsat, jakym zplisobem jste
dosel k interpretaci jednotlivych vysledkt v Big Five a jejich
konkrétnich dopadt pro vnimani sebeméieni? 2. Z pohledu
aplika¢niho, jaké moZznosti maji vyrobci pro predchézeni nékterych
negativnich aspekti jejich zatizeni? Jiz jsou na trhu zatizeni, kterd s
nékterymi prvky pracuji? Pokud ano, jak, a jde z vaseho pohledu o
vhodny postup? Oponent doc. Zden€k Lokaj seznamil pfitomné s
hlavnimi body svého posudku a se zdvérem, ze doporucuje
ptedloZzenou disertacni praci k obhajobé. Polozil studentovi tyto
otazky: 1. Jak se do ochoty, resp. miry sledovani fyzické aktivity ¢i
fyziologickych hodnot promita zvySujici se penetrace tzv. ,,chytrych*
hodinek a celkové ,.digitalizace* Zivota 1idi? 2. Jaké dalsi veliCiny
jsou mezi uzivateli atraktivni, kromé poctu kroki? A skutecné tyto
veli¢iny mohou vést uZivatele k vEtsi mife starosti o své zdravi? 3.
Jaky vliv by na dosazené vysledky mohlo mit zahrnuti probandii i z
jinych vékovych kategorii a spolecenskych vrstev? Doktorand
reagoval na posudky a zodpovéd¢l otazky oponentt.
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Klasifikace obhajoby:
Predseda komise:

Clenové komise:

V nasledné diskusi vystoupili:

doc. Petr Voit: Uvazujete o publikaci provedeného vyzkumu? Je
mozné téma dale rozvijet? - Téma je mozné rozvijet v kontextu
porozuméni vlatnimu zdravi, ¢aste¢né€ uz realizovano v ramci
1ékatskych véd.

doc. Rudolf Vlasdk: Na méfeni je mozné nahliZet i jako na
informacni systém, ktery ma pasivni a aktivni prvky. - Aktivni prvky
v posledni dob€ v ramci rozsifenych technologii posiluji.

dr. Adéla Jarolimkova: Inspiroval experiment Gc¢astniky k hledani
dalSich kontextualnich informaci? - V zasad¢ ne.

doc. Zden€k Lokaj: Jaky byl postoj probandu k posktovani osobnich
dat? - Probandi poskytli tidaje ochotné.

dr. Michaela Slussareft: Lisi se zpisob zachazeni s daty podle
predplatného? - Chybi verfejné dostupné tidaje.

Predseda komise ukonc¢il samotnou obhajobu a komise zahéjila
nevefejné zasedani o klasifikaci obhajoby disertacni prace. Poté
predseda komise sezndmil studenta a pfitomné s vysledkem
obhajoby. Konec v 10.16.
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