
2. L1KAFSKA FAKULTA
UNIVERZITA KARLOVA

POSUDEK
oPoN ENTA BAKALARSTE pnAce

V rdmci proveden6ho hodnocenf bakal6Isk6 prdce byly posouzeny nSsledujici
oblasti piedloien6ho textu:

Jm6no a piijmeni studenta/ky: EliSka Jagiellovd

Studijni program a obor: Pediatrick6 o5etiovatelstvi

Ndzev prdce: Vliv diabetu mellitu !.typu na aktivity denniho iivota u
d6ti

Oponent bakaliiisk6 pr5ce: PhDr. 55rka Tomov5, Ph.D., phD., MpH

Vedouci bakaliiisk6 prdce: PhDr. Hana Nikodemovd

posuzovan6

oblasti

hodnoceni

piipominky)o
c
olt\>\

o
tt
o
E
'E

GJ

o
lt
o
!,

(J

J

o
..tr

o
tr

volba t6matu prSce a jeho jasn6

vymezeni I
Nejasn6 od0vodndni volby t6matu. Lze
doporudit osobit6jSi piistup k formulaci
d0vod0.

konkr6tnost a re6lnost stanoven'ich cihi
prdce /

form ulovdni pracovn ich hypot6z / N6kter6 hypot6zy formulovdny
komplikovan6 nebo nejasnrS.

struktura prdce a jeji vazba na

stanoven6 cfle a pracovni hypot6zy I
DennI aktivity d6ti a jejich ovlivn6ni
nemocf jsou hlavnim t6matem pr6ce,
kapitola by zaslouiila jejich podrobn6j5i
rozpracovSn[.

zprisob zpracov6nI problematiky /

Standardni zpracovdnf, jist6 by
z piedloien6ho t6matu bylo moin6
vyt6iit zajimav6 a konkr6tni informace,
kterd by piisp6ly ke kvalitndj5imu piistupu
v oSetiovatelsk6 p66i.

iffi:



prdce s literaturou (rozsoh, strukturo,
dodrienicit. normy) /

Referenfni seznam lze doporudit seiadit
podle abecedy. Literatura, na kterou je
odkazovdno v piedloien6 prdci je jinak
uvedend v referendnim seznamu.

metodika prdce I N6kter6 formulace otdzek v dotazniku
jsou zav6d6jici (23,20, L7l
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zp0sob a kvalita prezentace uisledki
p16ce

Duplicita v'isledk0 Setieni v grafech i

tabulkdch v jedn6 kapitole je dle
poiadavk0 na bc. prdce nepiijatelnd a

zbytednS.

zprisob diskuse, kvalita argumentace

Kapitola diskuze je v ddsti dennlch aktivit a

srovndni s bc. praci Pavlov6 (Palov6)
zmatend, jelikoZ se v SetienI autorky jednd
o denni aktivity dit6te a srovndni
s dennimi aktivitami dosp6hich? Lze

srovndvat v'isledky Setieni autorky
s pracemi, kter6 zkoumajf mladou
dosp6lost? Je adekvStni srovn6v6nI
v6kov6 hranice respondent0 v uvedenfch
pracich?

piinos bakaliiisk6 prdce pro praxi Z piedloien'ich vrisledk0 lze jist6 vytdiit
vice, neZ autorka piedkl5dd.

piesnost formulacl prdce s odbornrim
jazykem

NedodrZeni jednotn6ho vyjadiovdni v
pr0b6hu prdce

formdlni a jazykovd 0rovefi bakal6isk6
prdce Gramatick6 nedostatky.

celkovd grafickd a estetickd frovefi
p16ce

Zarovndni textu do bloku v rivodni tdsti,
v kapitole potfeb a sobEstadnosti je
zdkladnfm poZadavkem na estetickou
drovefi akademick6 pr6ce.

zivilry prdce a jejich formulace

Pokud se prdce zabrivii vlivem nemoci na
aktivity iivota d6t[, pak je iddouci i

v zdvdru tyto aktivity zd0raznit. tivod
zdv6ru je zav6dEiici.

Vyj6dIeni k v'isledku kontroly podobnosti (originality) prdce:
Dle shody podobnostije v syst6mu Turnitin uveden vtsledek 21%.

N6vrh hodnoceni pr6ce:

v'fborn6 - velmi dobie - dobie - nevyhovujici
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Otdzky k obhajobE:
t. Jakti byl rozdil v odpov6dich o dostatku informaci d6ti o jejich onemocn6nl mezi

skupinou d6ti, kter6 md trv5nl nemoci do 5 let a d6tmi s onemocnEnim nad 5 let?
M0ie trvdni nemoci mit vliv na tuto ot5zku?

2. Jak se projevovalo nepiijeti osoby d6tsk6ho pacienta v kolektivu kvOli jeho
onemocn6n[?

3. Jak sivysv6tlujete potiebu pomoci druh6 osoby pii hypoglykemii v 62,69%.Jak6ho
v6ku byli respondenti, vyiadujici pomoc?

DalSi plipominky, vyjddieni, piip. niim6ty k obhajobE pr6ce:
V kapitole diskuze, str. 57 je nejasnE vymezeno, o jak6 v'isledky se jednS a uvedend citace:
,,..... 4 respondenti uvedli, Ze nemohou vykondvot uriitd povoldni; kuchaf, fidii komionu, pilot
o ostronout, dalii 4 respondenti se shodli v odpovddi spdt mimo domov, 5 respondent|
uvedlo omezeni v aktivitdch; cestovdni, horolezectvi, sportovdni, vdlenf sudti o potdpdnL,.!
nevypovidS o omezeni v aktivit6ch d6tsk6ho v6ku.

Datum: L7.5.2023 n/


