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stanovené cile a pracovni hypotézy X Historie urologie se zvolenym

tématem.

Velmi obecné poznatky,
zpusob zpracovani problematiky X nekonkrétni, vpraci nenachazim

pfilis novych poznatkd.
prace s literaturou (rozsah, struktura, Vyuzita i zahraniéni literatura,
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zplsob a kvalita prezentace vysledki
prace
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Vysledky prezentovény ve formé tabulek a
grafu.

zpUsob diskuse, kvalita argumentace

Vysledky  nebyly
argumentovany,
vysledek vyzkumu.

diskutovéany  ani
pouze byl shrnut

piinos bakalarské prace pro praxi

Pfinos pro praxi je velmi maly. Edukaéni
material pro pacienty ve formé prostého
textu, graficky neatraktivni.

presnost formulaci, prace s odbornym
jazykem

Drobné formdlni nedostatky.

formalni a jazykova Urover bakalarské
prace

Odpovida pozadavkiim.

celkovd grafickd a estetickd Uroveri
prace

Odrazky, odstavce.,

zavéry prace a jejich formulace

Zavéry obecné

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace: Dle Protokolu o vyhodnoceni
podobnosti zavére&né prace nebyla v systému Theses.cz a Turnitin nalezena

vyznamna shoda s jinymi zavéreénymi pracemi.

Navrh hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobfe — dobi'e — nevyhovuijici

Otazky k obhajobé:

Jak dlouho miize byt zaveden PMK s ohledem na pouZity material?
Jaké zasadni zmény vidite v postupu pfi katetrizaci moéového méchyfe?

Dalsi pfipominky, vyjadieni, pfip. naméty k obhajobé prace:
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