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V 16mci proveden6ho hodnoceni bakal6isk6 pr6ce byly posouzeny n6sledujici oblasti
piedloien6ho textu:

Jm6no a piijmeni studenta/ky: Michaela Kotdtkovd

Studijni program a obor: Vieo becn6 o5etiovate lstvi

Ndzev prdce:
Kvalita edukace klient0 v programu dom5ci parenter5lni
v'iiivv

Oponent baka liiisk6 prdce: wgr.55rka Klokodkovd

Vedouci baka 16isk6 prdce: PhDr. Siirka Tomovd, Ph.D., PhD., MPH
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volba t6matu priice a jeho jasn6 vymezeni
T6ma nal6hav6, vych6zejicf z potieb
pracovi5t6 a dlouholet6 vlastnI zkuSenosti
autorky.

konkr6tnost a re6lnost stanovenrich cil0
prdce

Cile obsahem piekraduji omezenost
bakaldisk6 prdce a vyZaduji delSi dasovri

dsek k jejich evaluaci.

formulovd ni pracovnich hypot6z N6kte16 hypot6zy jsou velmi nestandardn[.

struktura priice a jeji vazba na stanoven6
cile a pracovni hypot6zy

zpfrsob zpracovd ni problematiky

Podkapitola ,,Strategie edukace v oblasti
domdci parenterdln( vylivy" by m6la b'it
hlavnI a primdrnI kapitolou teoretick6 ddsti
prdce.

pr6ce s literaturou (rozsoh, strukturo,
dodrienicit. normy)

Teoretickd diist priice md pouze odkazy na

5 zdroj0 z referendniho seznamu
literatury. Ostatni literdrnI prameny
uveden6 v referendnim seznamu nejsou
v textu uvedeny, coZ lze povaZovat za

z6sadnI nedostatek prdce.

iffi:



metodika prdce I Standardn i zpracovdn[.

zpr)sob a kvalita prezentace rnisledkfi priice
Kvalita a vyhodnoceni hypot6z by
zaslouiily 5i15[ prostor.
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zp0sob diskuse, kvalita argumentace
Kapitola 3.7.1 nenf diskuzi nad vfsledky,
ale piehledem v'isledk0 bez vlastniho
komentdie, n6zoru.

piinos bakaldisk6 prdce pro praxi
Piinos je zamdien na konkr6tni pracoviSt6

a vypl,ivd z nutnosti potieb, kter6 jsou na
pracoviSti autorkv evidentni.

ptesnost formulaci, pr6ce s odborn'im
jazykem

tirovefi zpracovan6ho textu vychdzi
z pievahy dlouholetrich praktick'ich
zkuSenosti autorky a jeji nezkuSenosti
s tvorbou prdce akademick6ho charakteru.

formdln[ a jazykovd 0rovefi bakaldisk6
prdce

Opakovan6 kontroly a opravy textu nejsou
vedoucfm zaznamendny. Vfznamn6
gramatick6 chyby. Nejednotnost
iednotn6ho a mnoin6ho disla.

celkovd grafickd a estetickd 0rovefi prdce
V pifpad6 statistickrich hypot6z by bylo
vhodn6 uv6st v'fpodty testu a hodnoty p.

zdvdry prdce a jejich formulace

I pies iadu nedostatkti je z pr6ce patrnii
snaha posunout edukaci klienti v t6to
oblasti a snaha autorky aktivn6 se podflet
na zm6ndch, kter6 nejsou vZdy vzhledem
k fungov6nf syst6mu jednoduch6 a

okamiit6 realizovateln6.
aktivita studenta, spoluprdce s vedouci/m
prdce

Z opakovanfch konzultacf s vedoucim
prdce lze vyt6iit vice, neZ je piedklddSno.

splndni poiadaVk& vypl'ivajicich z platn6ho
vnitfniho piedpisu fakulty

Vzhledem k uveden6mu referendn[mu
seznamu literatury nen[ spln6n konkr6tnf
poZadavek odkazu pouiit6 literatury
v textov6 ddsti pr5ce.

VyjSdieni k vrisledku kontroly podobnosti (originality) prdce:
Dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zivdredn6 prSce nebyla v syst6mu Theses.cz a Turnitin
nalezena vfznamnd shoda s jin,imi zdv6rednfmi pracemi.

N6vrh hodnoceni pr6ce:

vfbornE -velmi dobie - dobie - nevyhovujici



Otiizky k obhajobE:
L. Jak6 zajimav6 vtisledky vyplynuly z Vaieho SetienI pro Va5i klinickou praxi? Jak6 doporuden[

budete uplatfiovat ve VaSem zamEstndn[?
2. Kterou metodu edukace klienti hodnotilijako nejpiinosndjSi?
3. Kterd z ddstiedukace klientfi s PV je povaZovdna pro klienta za nejobtiZndj5i?

Dal5i piipominky, vyjddieni, piip. nSm6ty k obhajobE prdce:

Datum: t1.5.2023


