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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantkou vybrané téma dipl. prace kvituji, nebot hromadné Zaloby pfedstavuji de lege
lata v civilnim procesu problematiku aktualni. Nejprve to byla pfiprava a predlozeni vécného
zaméru zakona o hromadném fFizeni, jenz vyvolal Sirokou diskusi nad potfebnosti, jakoz i
vhodnosti navrhované Upravy, aby to samé pozdéji zpUsobil samotny navrh zakona, ktery
vliada CR v srpnu 2023 také schvalila. Plisobnost zédkona se pfitom omezila pouze na vztahy
mezi spotfebiteli a podnikateli, pficemz jiné naroky nebude mozné v hromadném fFizeni
uplatiiovat; spotfebitelé se tak budou muset do hromadného Fizeni aktivné pfihlasit, byla tedy
zvolena varianta opt-in. Vzhledem k mnozstvi problémud muze zpracovany text prace prispét
k feSeni novych €i staronovych otazek, jako napf. ohledné metody vedeni hromadného fizeni
(opt-in vs. opt-out), ¢i zda Ize v hromadném fizeni viibec pfipoustét Zaloby na plnéni atd.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Téma hodnotim jako naro¢né, a to vzhledem k dostupnosti pramend. Hromadné Zaloby maji
svlj zaklad v class actions (tj. v americkém pravu), a v evropskych pravnich fadech, kde se
objevuji zhruba od 60. let minulého stoleti, jsou upraveny v rznych modalitach. Proto
neexistuje jednotny jejich model, odliSna je rovnéz terminologie i doktrinalni pfistupy k ni.
S ohledem na nedostatek zkudenosti s hromadnym fizenim v Ceské pravni uUpravé je pro
relevantni zpracovani problematiky nezbytné vyuzit poznatkli ze zahrani¢nich pravnich
Uprav. Diplomantka v tomto sméru zacilla na polskou pravni Upravu hromadnych Zalob,
k tomu srov. kap. 3 (str. 38 a nasl). Co se tyCe metodologie, pak diplomantka postupovala od
obecnéjSich teoretickych zakladd po hodnoceni jiz existujicich i vznikajicich pravnich norem
a analyzu davodu jejich vzniku. Zfetelna je pfitom popisné-rozborna pracovni metoda, kdyz
vlastni popis pfevazuje nad vlastnim nazorem diplomantky.

3. Formalni a systematické €lenéni prace:

Formalni stranka prace je dobra, citace zdroju odpovida standardim. Prace je strukturovana
celkem do &tyf (4) kapitol (vyjma uUvodu a zavéru), které na sebe navazuji. Pozornost byla
nejprve vénovana obecné hromadnym Zzalobam, jejich ucCelu a pohledu zakladnich zasad
civilniho procesu a hromadnych zZalob v kap. 1, str. 3 a nasl. Dale diplomantka rozebrala
soucasnou pravni Upravu a navrh zakona o hromadném ob&anském fizeni soudnim v kap. 2,
str. 17 a nasl., aby se nasledné v kap. 3 vénovala pravni Upravé hromadnych zalob v Polsku
(str. 38 a nasl.). Uvahy de lege ferenda jsou obsaZeny v posledni kap. 4 na str. 50 aZ 54, ve




kterych diplomantka prezentuje navrhy, které by podle jejiho nazoru mohly byt pfedmétem
zmén soucasného navrhu zak. o hromadném obCanském soudnim Fizeni (srov. konstatovani
diplomantky na str. 50). Zavéry na str. 55 az 56 jiz navazuji na dostupné prameny, z nichz
diplomantka pfi zpracovani prace Cerpala.

4. Vyjadreni k praci:

Diplomantka si v Gvodu prace nestanovila cil prace, ktery je nelogicky uveden az v abstraktu
na uplném konci diplomové prace. | kdyz cil je pomérné obecny a Siroky, je ziejmé, ze se jej
diplomantce podafilo prevazné splnit. Prace je z vétSi Casti spiSe popisna, pfiemz toho
neobsahuje vice, nez by si ¢tenaf mohl pfecist v dostupné literatufe. To Uroven prace srazilo.
Za pozitivni v8ak ocefuji rozbor polské pravni upravy a srovnani s ¢eskou pravni upravou,
pfedevSim prehlednou tabulku €. 1 na str. 47 az 49. Také jednotlivé uvahy de lege ferenda,
zejména pak k otazce financovani a mozného zpusobu financovani hromadného fizeni
v podkap. 4.4 a 4.5 jsou prehledné a srozumitelné. Celkové shrnuji, ze pfedlozena prace
prokazuje dostate¢ny zajem diplomantky o dané téma, které zpracovala na patficné arovni.

5. Kritéria hodnoceni prace:
- spInéni cile prace: Adekvatni.
- logicka stavba prace: Vyhovuijici.

- prace s literaturou (vyuzité cizojazyéné literatury) véetné citaci: Adekvatni, cizojazy¢né
zdroje byly vyuzity (srov. zdroje k polské pravni upravé), citace odpovidaji citacni normé.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Adekvatni ve vztahu ke zvolené
problematice.

- Uprava préce (text, grafy, tabulky): Adekvatni, prace obsahuje tabulku na str. 47 az 49.

- jazykova a stylisticka uroven: Adekvatni.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Jaké konkrétni problémy jsou spjaty s hromadnymi zalobami na penézité plnéni?

Ke které metodé vedeni hromadného Fizeni (opt-in, &i opt-out) se diplomantka pfiklani, a to
vcetné uvedeni davodu(u)?

Doporuéeni / nedoporuéeni prace k obhajobé: Doporuduiji.

Navrzeny kvalifikaéni stupen: Praci pfedbézné navrhuji klasifikovat stupném ,velmi dobfe®,
s pfihlédnutim k pribéhu obhajoby.

V Praze dne 23. 12. 2023

JUDr. Miroslav Sedlacek, Ph.D., LL.M.
vedouci diplomové prace



