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AKktualnost (novost) tématu

Diplomantkou zpracované téma hromadnych Zalob je tématem modernim, odpovidajicim
modernimu vyvoji civilniho procesu, zaroven je tématem pomérné aktualnim s ohledem na
navrh transpozi¢niho zadkona o hromadném obc¢anském fizeni soudnim. Celkové€ jde vSak o
téma nikoli originalni, nikoli nové, nebot’ v posledni dobé byla na toto téma publikovana
fada analytickych praci v tuzemsku a jde 0 téma Siroce publikované v zahranici.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma hromadné zaloby je tématem stfedni ndro¢nosti na teoretické znalosti, vstupni tdaje
a jejich zpracovani. Diplomantkou pouzita metoda predev§im deskripce pak je metodou
spiSe jednoussi na ovladnuti, v n€kterych ¢astech pak diplomantka uziva metodu analyzy a
piipadn¢ syntézy poznatkli, dale pak metodu komparace, které¢ jsou jiz narocné&jsi.
Diplomantka vychazi pfedev§im ze znéni pravnich piedpist a z ¢eské odborné literatury,
zaméefené na obecnéj$i otazky civilniho procesu, ale i uzce profilované na hromadné
zaloby, dale pak z ¢eské judikatury, kterou zpracovava spiSe okrajové. Zahrani¢ni literatura
je vyuzita zejména s ohledem na provedenou komparaci s polskou pravni Gpravou, coz lze
ocenit.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomové prace je mimo Uvodu a Zavéru ¢lenéna do &tyi kapitol, a to 1. Hromadné
zaloby, 2. Soucasnd ceskd legislativa a srovnani snavrhem zdkona o hromadném
ob¢anském fizeni soudnim, 3. Pravni Gprava hromadnych Zalob v Polsku, 4. Uvahy de lege
ferenda. Systematické ¢lené a provazani prace 1ze hodnotit velmi kladné, prace je vhodné
roz¢lenéna co do kapitol, ale i1 kapitoly jsou uvnitf nich samych ¢lenény vhodné. Rovnéz
formalni ¢lenéni prace je nalezité.

Vyjadreni k praci

Diplomantkou piedlozena prace je pomémé velmi dobfe zpracovanou deskriptivné-
analytickou praci na téma hromadné zaloby. Lze uvodem ocenit jeji komparativni
zamé&feni, rovnéz zpracovani nejprve obecnych otazek, nasledné Ceské pravni upravy
(dosavadni i nové) a nasledné vhodné doplnéni komparace s polskou pravni upravou a
kone¢né nabidnuti nazort de lege ferenda. Hloubka provedené analyzy by vSak mohla byt
vétsi a diplomantka by mohla k nastinénym problémim zaujimat (Castéji) Vvlastni



stanovisko. Podobné by pak diplomantka mohla provadét hlubsi analyzu jednotlivych
V literatuie se vyskytujicich problému, kde by odbornou literaturu a judikaturu méla uzivat
jako vychodisko pro své vlastni nazory, které vSak na n¢kterych mistech chybi. Jak jiz bylo
naznaceno, srovnani s polskou pravni upravou a vyuziti zahraniéni literatury lze ocenit a
povazovat za jednoznaény piinos prace pro Ceské prostiedi. Pokud jde o zavéry
diplomantky napfi¢ praci, jsou jeji zavéry v zasad¢ plausibilni. Diplomantka pouziva
nalezity pravni jazyk, struktura prace i jednotlivych kapitol a odstavci je logicka a
ptrehledna. Celkové pak diplomantka sviij ukol splnila.

Kritéria hodnoceni prace

6.

Splnéni cile prace

Prace naplnila svij cil, vénuje se Ceské pravni
upravé a jeji komparaci s polskou pravni upravou.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vCetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomantka praci prokazala, ze je schopna zvolené
téma civilntho procesu zpracovat samostatng,
Vv systematické podobé¢. Oponent nema podezieni na
plagiatorstvi.

Logicka stavba prace

Prace je velmi dobfe logicky vystavéna na urovni
systematiky, 1 jednotlivych kapitol. Prace je
koherentni.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Prace s literaturou je velmi dobra, zptsob spravné
citace byl diplomantkou nalezit¢ ovladnut. Prace
velmi dobfe pracuje se zahrani¢ni literaturou a
zahrani¢nimi pravnimi ptedpisy (Polsko).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Provedend analyza je obecné nalezitd, avSak
pfevazuje metoda destripce. Prace, co do analyzy
¢eské pravni Upravy, by mohla a méla byt hlubsi,
stejné jako piedplozené navrhy de lege ferenda by
mohly byt propracovangj$i; pfinosna je pak
komparativni ¢ast, avSak i z ni by mohly ptiléhavéji
vyplynout navrhy pro ¢eskou pravni upravu de lege
ferenda. Hloubka analyzy by mohla byt v nékterych
Castech veEtsi.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace jako celku, véetné textu, je velmi
dobra.

Jazykova a stylisticka aroven

Jazykovéa a stylistickd urovenn prace je na velmi
dobré urovni, prokazuje zvladnuti odborné
terminologie.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

A. Zhodnot'te navrhovanou pravni upravu financovani hromadnych Zalob v navrhu zakona
0 hromadném obcanském fizeni soudnim, zejména s ohledem na financovani treti
osobou. Jaké jsou jeji principy? Lze de lege ferenda uvazovat podle diplomantky o
dalsich zptsobech financovani, nez je financovani tfeti osobou?

B. Je navrh zdkona o hromadném obcanském fizeni soudnim spiSe prospotiebitelsky nebo
propodnikatelsky? Diskutujte.



Doporuceni/nedoporuceni prace S ohledem na vyse uvedené diplomovou praci
k obhajobé doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifika¢ni stupen Velmi dobre.

V Praze dne 22. 12. 2023

Mgr. Ing. Tomas Stielecek, LL.M., Ph.D.
oponent




