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1. Formulace cilti, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Autor pfedklada opus svym rozsahem pfekracujici opusy disertacni na téma smluvni
retroaktivity. Zvolil tradiéni ale soucasné stile aktudln{ fenomén, jimz je pitipustnost
retrospektivnich acinkt pravniho jednani (smlouvy) coby emanaci zasady autonomie vule i
s ohledem na zmény pfinasené rekodifikaci soukromého prava. Jde o téma, které pravem
zasluhuje zvysenou pozornost odborné vefejnosti, jak o tom svéd¢éi probéhlé a nutno fici stale
probihajici diskuse v odbornych periodikach, ucebnicich a komentarich (Elias, Hulmak, Silhan,
Ondrejova, Hurdik, Tintéra, Cech, Bejcek, Dédi¢ a mnoho dalsich). Autor v tvodu své prace
jasné vymezuje jeji cile (analytické) a klade si otazky (3 hypotézy), na které se snazi svou praci
nalézt a nutno dodat i naléza (vzdy argumentované a presvédcivé odpovédi. Vlastni metody
prace a piistupu jsou v uvodu zfetelné naznaceny, i z prace samotné je patrno, ze autor zvolil
analyticky pfistup dovedeny k excelenci, ktery kombinuje s evaluaci judikatury, aby nakonec
dospél k obecnéjsimu poznatku a syntéze. Pravé bezchybné metodologické zvladnuti celého
tématu je jednoznacnou devizou pfedlozené prace a svédéi o autoroveé strukturované brilantn{
analytické schopnosti. Za velmi pfinosné proto pokladam i pasaze vénované samostatnému
rozboru jednotlivych znaka smluvni retroaktivity, novacim 1 narovnanim, perfekci a ucinkim
pravnfho jednani, véem relevantnim interferencim do jinych oblasti prava (procesni otazky,
odpurdi lhity, nedcinnost, vécné a solucni smlouvy, nemoznost plnéni, rozpor se zakonem,
pravni fikce etc.). Autor psal praci s kromobycejnym pochopenim pro otazky obcanskopravni
(obligacni i ty vécnépravni) a z jeho rukopisu je citit velké osobni zaniceni, interes a touha
dobrat se skutecného, ideologii nezatizeného poznani (ad fontes). Obdivuhodné, excelentni,
odborné poctivé a komplexni.

2. Logicka struktura a ¢lenéni diplomové prace:

Text (5306 tis. znaku) je celkové prehledné a jasné clenén, jeho struktura je logicka, jednotlivé
vyklady na sebe souvisle navazuji. I dal$i vnitini clenéni odpovida klasickym doktrinalnim
piistupum, zejména je respektovano pfedepsané clenéni pro odborny text, tj. uvod do
problematiky, shrnuti dosavadniho stavu poznani a odborné diskuse nad problémem, stru¢ny
rozbor judikatury a dalsi teoretickd vychodiska, nakonec zavér a avahy de lege ferenda. Prace je
slozena ze 2 velkych kapitol, z nichz kazda je dale vnitiné bohaté clenéna do jedné, dvou az tif
urovn{ podkapitol. Prvni kapitola propedeuticky (geneze a vyvoj) nastifiuje teoretickd a zejména
terminologicka vychodiska platna pro cely dalsi diskurz. Usiluje na cca 100 stranach textu o
pfiléhavou a korektni definici smluvni retroaktivity. Druha kapitola stanovi moznosti a limity
pravni pfipustnosti smluvni retroaktivity, vcetné¢ dukladné analyzy vsech materidlnich i
formalnich kritérii danych zakonem i plynoucich z bohaté judikatury. Pracuje aktivné téméf se
sedmi desitkami judikata US, NS, NSS a 3 rozhodnutimi UOHS.




3. Rozsah a uroven pouZitych zdroji a prace s nimi, bibliografické citace,
poznamkovy aparat:

Pii zpracovani tématu byl pouzity dostatecny pocet bibliografickych prament, které autor
spravné uvadi a na konkrétnich mistech vzdy cituje v souladu s citacni normou. Poznamkovy
aparat je pfehledny, adekvatni, je veden svédomité. Vybér literatury a pramenna zakladna je
reprezentativni a zahrnuje jak tituly aktualni ceské i zahrani¢ni pravni nauky, tak publikace
reflektujici pravni Upravu starsi véetné dél ryze historickych. Lze ocenit, ze autor nevaha
konfrontovat zakladn{ nazory ceské doktriny a odlisna stanoviska pravnich autorit v daném
oboru, jakoz i rozdilné pohledy nasi a zahrani¢ni judikatury. Autor pracuje systematicky (nikoliv
jen nahodile) rovnéz s relevantnimi evropskymi soft law dokumenty PECL a DCEFR a projevuje
obrovskou empatii pro myslenkové pozadi téchto evropskych principu.

4. Jazykova, stylisticka troveri a formalni uprava rigor6zni prace

Jazykova 1 stylisticka Groven prace je vynikajici. Autorav jazyk zistava srozumitelny a ctivy,
ttebaze zrovna postihuje ty nejkomplexnéjsi pravni jevy. V praci jsem neshledal zadnych
gramatickych chyb ani stylistickych nedostatka. S pravni terminologii je pracovano vzdy
korektne.

5. Formulace vlastnich zavéri (prace s judikaturou, avahy de lege ferenda)

Prace pfredklada fadu nazoru a zavérq, je totiz souvislym originalnim autorskym uchopenim.

Autor by se mohl u tstni obhajoby znovu blize vyjadfit zejména k:

- ke kritice vykladu § 582 — pfedstavuje konvalidace jedno nebo dvé pravni jednani? str. 65;
resp. obecnéji, pro¢ konvalidace a ratthabice (ne)maji retroaktivni acinky?

-k problematice ante- a post-datovani smluv z hlediska jejich perfekce a acinka

-k diskusi, pro¢ (ne)existuje kumulativni novace, ale dohoda o zméné obsahu zavazku

6. Odborna kvalita zpracovani tématu rigordézni prace

Prace je po odborné strance nadstandardni a spliiuje beze zbytku pozadavky kvalifikacni prace
tohoto stupné (nepochybné je piekracuje), a to jak rozsahem, tak kvalitativni analyzou.
Prokazuje autorovy vynikajici (ucelené, promyslené, utfidéné) znalosti hmotnépravni
problematiky, jakoz 1 souvisejicich procesnépravnich otazek a celkovou $irsi erudici a orientaci
v citovanych oblastech pravniho fadu a neshledal jsem v nf zadné nedostatky. Je, pevné veétim,
piislibem dalsich autorovych védeckych pocint, nebot’ dle mého minéni svou praci prokazal
nejen obdivuhodné znalosti soukromého prava, nybrz i mimofadné hluboky cit pro civilni
pravo jako takové. Pfedlozeny opus dle mého nazoru aspiruje na navrzeni na ocenéni
Randovou nadaci pro nejlepsi diplomové prace.

Zavér:

Predlozena prace prokazala nebyvalou, mimofadnou odbornou samostatnost a erudici autora pii
zpracovavani obtizného (obecného a prafezového) tématu, schopnost zorientovat se v zakonné
uprave, doktriné a pifslusné judikatute. Praci proto doporucuji k ustni obhajobé s hodnocenim
vyborné (cum laude).
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