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1.

Aktuélnost (novost) tématu

Problematika porucenstvi, resp. ochrany zajmu ditéte, a to zejména zajmu
majetkovych, patfi k aktualni problematice rodinného prava. Poukazat Ize ostatné na
nedavno intenzivné diskutovanou problematiku tzv. ,détskych dluznikd“, kde pfi¢inou
vzniku tohoto negativniho jevu byla jednoznacné nedostateCna ochrana majetkovych
zajmu ditéte, a to jak v pravu hmotném, tak i v prAvu procesnim. Otazka efektivniho
fungovani porucenstvi (a porucenskych rad) je tedy v pfipadé ditéte svéfeného
v porucenstvi otdzkou velmi aktualni.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zaloZené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tviréi ¢innosti.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Naro¢nost tématu na zpracovani vyhazi z toho, Ze téma prace je vymezeno
spisSe uzeji. Jiz to samo o sobé zvySuje naroCnost tématu na jeho zpracovani. Déle je
naro¢nost tématu na uspésné zpracovani zvySena tim, problematika poru¢enskych rad
(obdobné jako rad opatrovnickych, z nichZ se zde vychazi) je v Eeské nauce traktovana
spiSe okrajové. NaroCnost zpracovani je zvySena také tim, Ze autorka nehodla
rezignovat ani na historickou a komparaéni metodu prace (alespori v urcitém
minimalnim rozsahu).

Hodnoceni konzultanta: Naro¢nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani souvisejicich znalosti, pfi ¢emz je mozno cerpat pouze
z omezengéjSiho okruhu zdroji, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace Clenéna do péti kapitol, k €emuz je nutno pficist
uvod a zavér prace. Autorka voli osvédleny postup od obecného k diléimu a od
starSiho k novéjSimu. V kap. 1 nejprve vymezuje zakladni pojmy (rodi¢, dité,
rodiCovska odpovédnost). V kap. 2 zafazuje struény historicky exkurz. Tézisté prace
ovSem zapocina v kap. 3, vénované poru€enstvi a v8em jeho klicovym aspektim.
V logické navaznosti je pak kap. 4 vénonana poru€enské radé. Komparacni exkurz
k francouzské pravni Upravé je zafazen v kap. 5. V zavéru pak autorka své poznatky
prehledné shrnuje.

Hodnoceni konzultanta: Jednotlivé tematické celky jsou voleny v logické
posloupnosti, celkova logicka stavba prace je promitnuta také do dil¢iho clenéni
jednotlivych kapitol, které je ve srovnani s podobnymi pracemi vypracovano peclivé a
sveédc¢i o hloubce zpracovani tématu. Systematika prace i jeji formalni ¢lenéni odpovida
pozadavk(im, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.




Vyjadreni k préci

V avodu je formulovan cil prace, kterym: ,seznamit cCtenafe s pravy a
povinnostmi, které jsou obsahem rodi¢ovské odpovédnosti, institutem porucenstvi, jaka
prava a povinnosti, kter4 jsou obsahem rodiCovské odpovédnosti, pfechazeji na
porucnika a taktéz je cilem seznameni se s poruc¢enskou radou z hlediska jeji historie,
smyslu, struktury a vyvoje. Je rovnéz cilem zjistit, jak jsou prava a povinnosti pro
ustanoveni porucnika a poru¢enské rady upravena v aktualnim obéanském zakoniku a
dalSich predpisech. Poté je cilem porovnat tento institut s vybranou zahrani¢ni pravni
Upravou.“ Zvolené systematické a formalni clenéni prace je sto vést k naplnéni
autorkou vyty&eného cile, struéné Ize konstatovat, Ze je odpovidajici.

Autorka predklada ¢tenafi podrobné zpracované pojednani o porucenstvi a o
porucenské radé. Kladné Ize hodnotit, Ze nerezignovala ani na uZziti metody historické
(kde pozornost vénuje zejména vSeobecnému ob&anskému zakoniku). Stejné tak je
pozitivni, Ze se autorka pokusila provést alespon struény exkurz do zahrani¢ni
(francouzské) pravni Upravy. Zde ovSem podotykam, Ze z textu je zfejmé, Ze autorka
se potykala s nedostatkem relevantnich zdroji pro svlj exkurz (odkazovano je pouze
na text Code Civil). Stim souvisi také skuteCnost, ze v praci neni pouzita Zadna
cizojazy¢na literatura. Trebaze komparacni metoda neni (a nemusi) byt vad¢i metodou
celé prace, méla by diplomantka alespori v minimalnim rozsahu se zahrani¢nimi zdroji
pracovat, coz plati zvlasté tehdy, je-li k dispozici mnozZstvi online databazi, v nichz Ize
napf. relevantni Casopiseckou literaturu dohledat.

Z hlediska formalni stranky prace lze upozornit, Ze poru¢nik se do funkce
jmenuje, nikoliv ustanovuje (srov. napf. nazev kap. 3 a téz napf. s. 24, 36) a
poru€enska rada se ustavuje, nikoliv ustanovuje, jak piSe opakované autorka, stejné
jako je ustavuijici (a nikoliv ustanovujici) schiize (napf. nazev kap. 4.2.1 a téz napf. s.
42, 43). Jedn& se o lapsy sice formalni, avSak nikoliv okrajové — vzhledem k velké
provazanosti s tézistém prace jde o zakladni terminologii tématu, takze by se takovéto
nedostatky v diplomové praci vyskytnout nemély. Vedle toho Ize podotknout, Ze hovofi-
li autorka v Gvodu prace o pravech a povinnostech, které jsou obsahem rodiovské
odpovédnosti, pak rovnéz nedodrzuje zdkonnou terminologii, nebot ob&ansky zakonik
stavi v pfipadé rodicovské odpovédnosti na prvni misto povinnosti az nasledné prava
rodi€l. Kone¢né Ize podotknout, Ze autorka mohla v textu reflektovat novelu OZ &.
192/2021 Sb., kterd se dotkla také poru€enstvi (a mohla zaujmout vlastni stanovisko
k problematickym otazkam, které tato novela pfinesla).

Celkové praci hodnotim jako standardni, a to ohledné logické stavby,
komplexnosti a hloubky zpracovani, nicméné vzhledem k nékterym nedostatkiim
(zcela absentujici prace se zahraniéni literaturou, nezvladnuti zakladni
terminologie), navrhuji prozatim snizeni hodnoceni o jeden stupen.

Kritéria hodnoceni prace

SplInéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autorka tento
cil splnila, v zavéru vyslovila hodnoceni, které ma
oporu v argumentaci v ramci textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu véetné zhodnoceni | prokazala schopnost samostatné préace.
prace z hlediska plagiatorstvi | Automaticka kontrola shod provedena
systémem Theses.cz generuje dokument Citajici
1425  stran, predstavujici 76  dokumentu
obsahujicich shody, ¢&imz generuje celkovou
podobnost 20 %. Mira shody vSak v Zadném
dokumentu nepfesahuje 3 %. Nakolik je v lidskych
silach a ¢asovych moznostech vyhrazenych pro
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posouzeni prace takto obsahly dokument
prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se
tykaji povétSinou citaci pravnich pfedpisd,
judikatury ¢i profilujici literatury, které logicky musi
byt shodné. Automatickd kontrola shod
provedena systémem Turnitin indikuje 117 zdroja
obsahujicich shody, ¢&imZz generuje celkovou
podobnost (overall similarity) 23 %. Mira shody
vSak v zadném dokumentu nepfesahuje 2 %. Po
prostudovani shod Ize konstatovat, ze tyto se tykaji
predevdim ustalenych citaci profilujici teoretické
literatury, ustalenych pravnich obratl, citaci
zékonnych ustanoveni, judikatury apod., které
z povahy véci musi byt shodné. Na zakladé téchto
kontrol tedy nelze uéinit zavér, ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vySe a
Ize ji hodnotit jako zdarilou.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka pracuje s literaturou fadné a pribézné na
cizojazyCnych zdroji) vc€etné | ni odkazuje (poznamkovy aparat Cditajici 137
citaci polozek je veden co do podoby citaci lege artis).
Seznam pouzitych zdrojli je pfehledny, autorka
pracovala svice nez 30 zdroji a s 12 judikaty.
Vzhledem k uzkému zaméfeni tématu je tento
pocet jesté odpovidajici pozadavkiim kladenym
na prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy | Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
(ve vztahu k tématu) zpracovala co do podrobnosti  zpUsobem
odpovidajicim poZadavkim kladenym na prace
tohoto druhu. Lze tedy uzavrit, ze autorka
zvolené téma zpracovala a vyc€erpala

) dostatecne.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet

Uuhozl na jedné strané je pravdépodobné vySSi nez
na prameérné normostrané. Soucasti prace nejsou
grafy ani tabulky. Lze uzavfit, ze Gprava odpovida
pozadavkum kladenym na prace tohoto druhu.
Jazykova a stylisticka urovern | Jazykova a stylistickd uUroven prace je na
standardni Grovni, v préaci lze vSak najit drobné
jazykové a stylistické lapsy, srov. jiZ vySe.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 PFipominky — viz vySe v rdmci podrobného hodnoceni.
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Ruci dle autorky opatrovnik za penézité dluhy ditéte podle § 899a ve spojeni s §
950 odst. 1 a § 9427

Doporuceni/nedoporuceni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobé diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, splnuje
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pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifika€ni stupen

Velmi dobre.

V Praze dne 4. 12. 2023

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
vedouci diplomové prace




