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Stanoveni cilii, metodika zpracovani priace a aktudlnost tématu

Tématem piedkladané diplomové prace je ,,Porucenstvi a poruc¢enska rada“. Cil prace, ktery
si diplomantka vymezila, neni piili§ ambicidzni: ,, seznamit ctendare s pravy a povinnostmi,
které jsou obsahem rodicovské odpovédnosti, institutem porucenstvi, jaka prava a
povinnosti, kterd jsou obsahem rodicovské odpovédnosti, prechdzeji na porucnika a taktéz
Jje cilem seznamenti se s porucenskou radou z hlediska jeji historie, smyslu, struktury a vyvoje.
Je rovnéz cilem zjistit, jak jsou prava a povinnosti pro ustanoveni porucnika a porucenské
rady upravena V aktudlnim obcanském zakoniku a dalSich predpisech. Poté je cilem
porovnat tento institut s vybranou zahranic¢ni pravni vpravou* (s. 1). V tomto ohledu neni
ziejmé, ¢im by méla diplomova prace dosavadni stav poznani obohatit. Diplomantka
neuvadi divody, pro které si vySe uvedené téma zvolila a neurcuje ani zakladni vyzkumné
otazky, jimiz se hodla zabyvat. Nevysvétluje, pro¢ povazuje dané téma za aktualni a k jakym
zavérim ma jeji diplomova prace dospét. Samotny uvod je strucny. Je tteba poznamenat, Ze
smyslem diplomové prace je mimo jiné ovéfit schopnost studenta zamyslet se hloubé&ji nad
zvolenym tématem, identifikovat mozné problémy, nabidnout jejich feseni, zhodnotit kvalitu
stavajici pravni upravy, popt. piedlozit vlastni navrhy de lege ferenda.

Formadlni a systematické ¢lenéni diplomové prace

Text predkladané diplomové prace je rozdélen do 5 hlavnich kapitol. Po systematické strance
je ptehledny. Nejen uvod, ale také zavér prace je vSak velmi struény. Systematika prace
odpovida zvolenému cili, nebot’ fesitelka postupuje od obecnych otdzek ke konkrétnéjSim.
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porudenstvi, resp. porucenské radé. Uroveii ¢&lenéni jednotlivych kapitol je V zasadé
odpovidajici. Nékde vsak presahuje standardni rozsah tii vnitinich podkapitol (viz kapitola
3). Obsah neni vygenerovany.

Rozsah a iiroven pouZitych zdroji a price s nimi, bibliografické citace, poznamkovy
aparat

Resitelka vychazela v piedkladané praci z relevantnich prament, jejichz vybér Ize povaZovat
za reprezentativni. Jejich rozsah je odpovidajici. Vzhledem ke komparativnimu vhledu do
francouzské pravni Upravy je vsak s podivem, ze diplomantka vubec nepracovala
s francouzskou odbornou literaturou. Vlastné se od fesitelky ani nedozvidame, z jakého
divodu si pravni Upravu porucenstvi ve Francii zvolila pro svllj srovnavaci vyzkum.
Pfipominku je nutné vznést také k tomu, Ze nékteré pasdze v textu nejsou ozdrojovany,
ackoli z daného kontextu je ziejmé, ze pivodnim zdrojem poznani jsou myslenky jinych




autorti nebo samotné znéni zdkona. V poznamkovém aparatu se nepiSe ISBN. Tento ¢iselny
identifikator musi byt naopak uveden u kazdého zdroje v zavéreéném piehledu zdroji,
¢emuz tak Vv predkladané praci neni. V poznamkach pod carou se v piipad¢ opakujicich se
stejnych odkaz( uvadi zkratka Tamtéz nebo Ibid. Diplomantka tak ¢ini pouze nékdy, coz
pusobi znacné nekoherentné¢ a nespravné. Vytku mam také k tomu, ze u hypertextovych
odkazl v poznamkovém aparatu se diplomantce mnohdy nepodatilo text urovnat do tésnych
mezer. Co se tyCe samotné prace se zdroji, diplomantka cizi nazory a zavéry spiSe jen
parafrazuje.

4.  Jazykova a stylisticka troveri, formalni iprava diplomové prace

Jazykova a stylisticka uroven prace je na velmi nizké arovni. V textu (t¢éméf na kazdé
strance) Se nachazi velké mnozstvi jazykovych a stylistickych vad a dal§ich nepfesnosti.
Diplomantka se na nékterych mistech vyjadiuje lidovym jazykem. Mnohdy se vyjadiuje
nesrozumitelné¢ a pouzivd velmi neobratné jazykové formulace. Vétné celky casto
neodd¢luje teckou, ale jen carkou, coz Cini text nesourodym, nepiehlednym a pro Ctenaie
obtizng stravitelnym. V fadé piipada ¢arka naopak chybi tam, kde by byt méla. Jde o velice
Casty jev, ktery se objevuje V souvétich.

5. Vyjadieni k obsahu prace. Formulace vlastnich zivéra. Uvahy de lege ferenda
Prace je bohuzel siln¢ popisnd. To je ovSem jen odrazem zpusobu, jakym si diplomantka
vymezila sviij védecky cil. Diplomantka nabizi nékteré¢ vlastni myslenky. Tyto vSak nemaji
povahu hlubsi pravni analyzy. Jsou vétSinou spiSe vyjadienim obecnéjSiho, az laického
pohledu na véc. V textu prace se lze setkat také s nékterymi nesrovnalostmi, které by mohly
naznacovat, ze diplomantka se neorientuje v zakladnim vychodisku — v platné pravni tiprave.
Tak napfiklad, kdyz mluvi o ,,pozastaveni rodi¢ovské odpovédnosti*. To, co Se pozastavuje,
neni rodi¢ovska odpovédnost, ale jeji vykon! Zavér ma v podstaté povahu abstraktu.

6. Doporudeni/ nedoporuceni price k obhajobé.
Je tfeba poznamenat, ze predkladanad prace je po kvalitativni strance vzhledem Kk vyse
uvedenym pfipominkdm priimérna, ba spisSe podprumérna. Presto se domnivam, Ze jesté
spliuje pozadavky kladené na kvalifikaéni prace tohoto druhu a Ze by diplomantka méla
dostat prostor Kk jejimu obhajeni. Praci proto doporucuji k obhajobé s piedbéznym
hodnocenim — prospéla s navrzenim stupném hodnoceni — dobre.

7.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Mohla by se ceska prdvni uprava porucenstvi nécim inspirovatr ve francouzském pravu?
Pokud ano, tak ¢im? Pokud ne, tak proc? Bylo by vhodné zavést do ceského prava institut
rodinné rady?
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